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Editorial

Toto ¢islo je vénovdno predevsim fimskému pravu, dile pak otdzkdm filosofickym ¢i obecné teore-

tickym. Dva prispévky jsou zaméfeny na otdzky souvisejici pfimo s védou a vyukou v univerzitnim
prostredi. Posledni pfispévek je pak vysledkem konkrétniho vyzkumu studentky magisterského stu-

dijniho programu oboru pravo Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

Nisledujici ¢islo by mélo byt vénovéno piispévkam dstavné pravnim.
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Spolecenskd smlouva po smrti spole¢nika podle fimského priva

Mgr. Kamila Bubelovd Ph.D.

Bubelovd, K. Spolecenskd smlouva po smrti spole¢nika podle fimského prava. Acta iuridica olomucensis, Vol.

1V, 2009, No. 6, pp. 271-276

Anotace: Stat se zaméfuje na otdzky, které souvisi se zanikem Fimskopravni spolecenské smlowvy (societas) v diisledku smrti jedno-
ho ze spolecnikit a moZnostmi feSent necekané vznikljch situaci, zapocatych jedndni spolecnika, rozdéleni majetlkeu society, kon-
kurence Zalob actio pro socio, actio communi dividundo a actio furti a zejména postaveni dédice zemrelého spolecnika v téchto

zdlezitostech.

Abstract: Partnership after the Death of an Partner according to Roman Law. The text is aimed at issues connected with the
discharge of Roman Partnership (societas) as a result of death of one of the partners and possible solutions of unexpectedly arisen
situations, open negotiations of the partner, the division of property of the partmership, the competition of the actions actio pro
socio, actio communi dividundo and actio furti and especially the position of the successor of the deceased partner in these matters.

Klitovd slova: societas, spolecenskd smlowva, actio pro socio, dédic, smrt, rozdélni majetlen, Fimské pravo

Keywords: societas, partnership, actio pro socio, successor, death, division of property, Roman Law

I. Charakter fimskoprdvni societas

Societas, jejiz nazev prekldddme v privu do ces-
tiny obratem spolecenskd smlouva,' byla po kupni
smlouvé (emptio — venditio) asi nejéastéji uzivanym
obchodnim a hospoddiskym kontraktem starych
Rimanti. Patfila k synalagmatickym? kontraktim
bonae fidei, tj. k tém, u kterych byly Zalovatelné
i vedlejsi imluvy, jez si tcastnici sjednali nad rdmec
zikonného obsahu konkrétniho typu smlouvy. Vyvi-
nula se patrné ze spolecenstvi® bratfi* hospodaticich
po smrti jejich patera familias na rodném statku (con-
sortium) a zahrnovala proto ptivodné veskery maje-
tek (odtud ndzev societas omnium bonorum)’, aktiva
i pasiva, zisky a prospéch ptitomny i budouci, nabyty
at onerdzné nebo lukrativné (véetné dédicevi),® vyj-
ma nékterych ndroka a povinnosti z protipravnych
¢inGt (ex delicto).” Vyhodu, kterd vyvazovala toto

1 Societas = spolecenstvi, jednota, spolek; societatem cum
alqo facere = spollit se, zejména za obchodnim téelem
(in Prazdk, M., Novotny, E, Sedlacek, J.: Latinsko-
esky slovnik, KLE, Praha 1999, s. 1213).

2 Synalagma = dvoustranny (nebo vicestranny) rovny
kontrakt (aequalis).

3 Erctum non citum — Gai 1I1. 154. (Pieklad prof. Jaromi-
ra Kincla in Gaius: Ulebnice prdva ve ¢tyfech knihdch,
Doplnék, Masarykova univerzita, Brno 1981, s. 179)

4 O kogndtském charakteru tohoto majetkového spole-
¢enstvi viz Leist, B. W.: Zur Geschichte der romischen
Societas, G. Fischer, Jena 1881, s. 5 an.

5 D 17. 2. 1. 1. (slovensky pteklad latinskych textl viz

Blaho, P. — Vatikov4, J.: Corpus iuris civilis — Digesta,

tomus 1., Eurokédex, Bratislava 2008).

D17.2.3. 1.

7 Viz Vanlura, J.: Uvod do studia soukromého préva

fimského, dil I., vl. ndkladem, Praha 1923, s. 335.

[}

uplné vloZeni vsech majetkovych hodnot do spo-
le¢nosti, tvofilo ustanoveni, ze spole¢nik (socius) ma
v takovémto iplném majetkovém spolecenstvi ndrok
i na nihradu ndklad na své déti.® Ohledné pokut
z deliktd zde platilo, Ze soucdsti majetku society se
stavalo vse, co spole¢nik ziskal ze zaloby z urdzky
(actio iniuriarum) a ze Zaloby na ndhradu $kody
(actio legis Aquiliae).’

Mimo tento nejstar$i typ spole¢enské smlouvy
zahrnujici veskery majetek patfila ke generdlnim'
formdm society podle fimského préva i vSeobecnd
vydélkovd spolecnost (societas quaestus),’’ do které
ale ndlezelo pouze jmeéni, které spolecnici ziskaji
v budoucnu svou vlastni ¢innosti. Z téchto nejsiteji
pojatych spolecenstvi majetku se postupné vyvi-
nuly™ i society partikuldrni, u nichz jsou ucastnici
spojeni jen k ur¢itému druhu jedndni, zpravidla
provozovani Zivnosti (societas alicuius negotionis)",
nebo vyhradné pro jednu zdleZitost, napf. spolecné

8 D17.2.73.

9 D17.2.52.16.

10 Déleni societ na generdlni a partikuldrni provadi napt.
Heyrovsky, L.: Déjiny a sytem soukromého prava fim-
ského, 4. vyddnf, J. Otto, Praha 1910, s. 729.

11 Latinské slovo quaestus znaéi nejen zisk a vytézek, ale
i vydélek ¢i zivnost (viz Prazdk, M., Novotny, E, Sed-
lagek, J.: Latinsko-Cesky slovnik, KLP, Praha 1999,
s.1101).

12 O historickém vyvoji a zméndch societas viz Margheri-
ta Penta: Il diritto societario nel diritto romano e nel
diritto intermedio, Rivista online, Aprile — Giunno
20009, citovdno 14. 8. 2009 podle internetového zdroje
hetp://rivista.ssef.it/site.php?page=stampad&idpagesta
mpa=20040929105341531&edition=2009-04-01

13 Negotium = prévni jedndni, pravni tkon
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zakoupeni domu (societas unius rei).” Pokud viak
strany neuréily podrobnéji ticel, pro ktery spole¢nost
zaklddaji, povazovala se za vydélkovou (netykala se
toho, co Gcastnici ziskali lukrativné).?

Societas je majetkové spolecenstvi dvou nebo
vice osob, které nemd charakter pravnické osoby,
nejednd-li se o tzv. ,oficidlni (Gfedni) spole¢nost,'
jejiz existence byla spojena s kontraktem se stitem
(publikdni — ndjemci vybéru stdtnich dani, vojensti
dodavatelé a ti, ktef{ ziskali stdtni zakdzky na stavbu
vefejnych budov). Odlisny, spiSe vefejnoprévni cha-
rakter publikdnskych spolecnosti (societas publicano-
rum) zpusobil, ze byla uzndvdna jejich pravni sub-
jektivita'” a na misto zemfelého spole¢nika vstupoval
jeho dédic, coz je u klasické konsenzudlni society
vylouceno.'® Tato stat je zaméfena pouze na society
soukromého charakteru.

I kdyz nejcastéjsim diivodem sdruzovdni fyzickych
osob formou spolecenské smlouvy byl vydélecny
ucel (communio lucri et damni), nebylo to rozhodné
nutné. Rimané uzavirali spole¢enské smlouvy napt.
pro postaveni monumentdlniho nahrobku, ochranu
akvaduktti nebo vyucovéni jazykovédy." Ucel viak
vzdy musel byt dovoleny, uzitetny a dobromyslny*
(vylou¢eno je napf. spojeni se za tcelem chytini
a zotro¢ovéni chudych obyvatel).”!

Gaius ve svém vykladu napsal, Ze societas je
instituce préva ndroda (iure gentium) a podle pfi-
rozeného fidu tedy pfistupnd i cizincim,” coz
rozhodné neplatilo o kazdém fimském kontraktu,
ale zdroven to vysvétluje, pro¢ se s obchodnimi spol-
ky na obdobné bdzi setkdvime v mnoha pravnich
fadech az do dnesnich dni.

I1. Vznik societas a postaveni spole¢nikii

Spole¢niky se fyzické osoby mohou stit bud
zdmérné, uzavienim smlouvy (dohodou stran — con-
sensu. contrahitur obligatio), nebo se do této pozice

14 Spolecenstvi pro jednu zélezitost.

15D17.2.7.aD17.2.9.

16 Takto ji nazyvd B. W. Leist in: Zur Geschichte der
rémischen Societas, G. Fischer, Jena 1881, s. 44.

17 Viz Kindl, J.: Rimské prévo, in: Turecek a kol.: Svétové
déjiny stdtu a prdva, Orbis, Praha 1963, s. 392.

18 O spole¢nostech publikdnt viz napt. Malmendier(ova),
U.: Societas publicanorum, Bohlau 2002; nebo Cim-
ma, M. R.: Ricerche sulle societa di publicani, Milano
1981.

19 D17.2.71. pr.

20 D 17. 2. 3. 3. — opakem dobromyslnosti je podvod
a zlomyslnost (zly Gmysl).

21 D17.2.57.

22 GailIL. 154. in fine.
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dostanou bez spole¢né vile (societas re contracta)®
v dusledku fakticky vzniklého stavu: Pomponius
napf. hovofi o situaci, kdy jeden ze dvou spoluvlast-
nikd pochovd na spole¢ném pozemku mrtvého, ¢imz
vznikne faktickd societas a druhy spoluvlastnik jej
muze zalovat actione pro socio.** Druhym ilustraénim
ptikladem muze byt Ulpidnem zaznamenand situa-
ce, pii které jeden ze spoluvlastniki odvodnovaciho
kandlu vynalozi ndklady na jeho opravu a druhy —
nepodili-li se na opravé dobrovolné — bude Zalovan
vyse uvedenou zalobou, nebot i zde vznikla faktickd
societas.” Dal$im zaznamenanym piikladem faktic-
ké society je dohoda Flavia Victora a Bellica Asiana,
ze za Victorovy penize koupi pozemky, odbornou
¢innosti Asiana na nich vystavi hrobky a pozemky
poté se ziskem prodaji — i kdyz vyslovné neproje-
vili vali zaloZit societas, pfece Pomponius urcil, ze
z jejich dohody fakticky vznikla.?

Viile spole¢nikii rozhoduje nejen o tcelu spolec-
nosti, ale pro platny vznik kontraktu musi nastat
i shoda o pfinosech, tj. o tom, ¢im socius prispéje
do spole¢nosti.”” Spole¢nosti zpravidla slouzi piinos
sim (societas quod sortem), méné Casto jen vynosy
z n¢j (societas quod usum). Pfinos mohly tvofit
véci (res) — rovnéz i penize (pecuniae) — nebo prace
(operae); u véci vznikalo spole¢nikiim spoluvlast-
nictvi (communio) okamzikem prevodu (tj. tradici,
injurecesi nebo mancipaci),” pokud vsak neslo
o societas omnium bonorum, kde vznikalo samotnym
uzavienim smlouvy bez dalstho dkonu (rransitus
dominii legalis) .

Hodnota podilii neznamenala automaticky urceni
velikosti naroku na zisk a ztrdtu, to zdviselo na doho-
dé stran.’® Pouze tehdy, pokud podily uré¢eny nebyly,
nastupovala préavni domnénka, Ze jsou stejné velké.”!
Hodnota penéz nebo movitého ¢i nemovitého majet-
ku jednoho spole¢nika byvala vyvdZena hodnotou
¢innosti spole¢nika jiného.”” Po zndmém pravnim

23 Bartosek, M.: Encyklopedie fimského prdva, Panora-
ma, Praha 1981, s. 297.

24 D17.2.39.

25 D 17.2.50. 12.

26 D17.2.52.7.

27 Shoda o ptinosech posta¢i — societas vznikla, i kdyz pii-
nosy nebyly pfeddny (D 17. 2. 2.).

28 Zilezelo na typu véci. Mancipaéni véci (ij. otroci, taznd
zvifata, pozemky na italské piidé a pozemkové sluzeb-
nosti k nim) se daly platné pfevadét jen mancipaci ¢i
injurecesi, ostatni véci tradici (pfeddnim).

29 Bartosek, M.: Encyklopedie fimského prdva, Panora-
ma, Praha 1981, s. 297.

30 D17.2.29.2.

31 Gailll. 150., D 17. 2. 29. pr.

32 Gailll. 149. in fine.
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sporu Quinta Mucia a Servia Sulpicia prevlddl ndzor,
ze societa platné muize vzniknout i tehdy, kdyz nékdo
neponese vibec podil na ztrté, ale na zisku se podi-
let bude, pokud je jeho ¢innost tak vyznamnym pri-
nosem, ze je takovd umluva spravedlivd (zequum).”
Spravedlnosti se vsak pricila situace opa¢nd, zndm4
jako societas leonina,* tj. tmluva, ze néktery ze spo-
le¢nikt nebude mit Zddny zisk a ponese jen ztritu.

Se spravedlnosti, dobromyslnosti a souladem
se zdkonem bylo u dcelu a existence spole¢enské
smlouvy stanoveno i tzv. 7us quammodo fraternitatis,”
tj. chovani odpovidajici bratrské duvéte. Proto byla
actio pro socio, jez ndlezela pro vymdhdni ndroku ze
spolecenské smlouvy, famosa, tj. zpisobovala odsou-
zenému infamii (bezectnost), ale zdroven ponechdvala
spole¢nikim mezi sebou ndrok na beneficium compe-
tentiae (zachovéni nezbytného Zivotniho minima).*
Bratrskd soundleZitost a divéra se méla projevit jak
ve vneseni vieho, co socius pro spole¢nost nabyl (tzv.
communicare, sdilet), tak v okolnosti, Ze societas mu
nahradila skodu, kterd vznika ex occassione societatis,
tj. pii vykonu spole¢né zdlezitosti.”” I on sim vsak
byl vi¢i spolecnosti odpovédny za skodu, pavodné
umyslnou,” od Hadridna® i za nedbalostni (vyji-
meéné za custodii),* od Justinidna za diligentii quam
suis rebus (zkrdcené i ve tvaru quam suis).*!

Ulpidn demonstruje takovou situaci na spole¢nos-
ti dvou (societou spojenych) obchodniki s odévy.
Jeden z nich se vydal nakoupit zbozi, cestou jej olou-
pili lupici o penize, okradli o osobni véci a zranili

33 Gai III. 149. — (zvitézil ndzor Sulpicitiv)

34 Lvi spole¢nost (pojmenovand podle bajky) — D 17. 2.
29. 2. Z literatury napt. Guarino, A.: La societa col leo-
ne, Labeo 18, 1972.

35 D 17.2.63. pr. in fine;

36 O beneficiu competentiae viz napt. Bartosek, M.: Ency-
klopedie fimského prdva, Praha, Panorama 1981,
s. 89-90.

37 Viz napt. Vanéura, J.: Uvod do studia soukromého pré-
va fimského, vl. ndkladem, Praha 1923, s. 336.

38 D 17.2.17. pr. — kdo zcizil svij podil, odpovida actio-
ne pro socio nebo actione communi dividundo.

39 Cisaf Hadrianus vlddl v letech 117-138 po K.

40 Obrat custodiam praestare znaéi povinnost zachovdvat
nejvys$si pédi, z niz vyplyva i vyssi stupen odpovédnosti
nezz nedbalosti — odpovidd se i bez zavinéni za tzv. casus
minor, nizsi ndhodu (napt.i krddez). Odpovédnosti zba-
vuje pouze vis maior. (Viz napt. Bartosek, M.: Encyklo-
pedie fimského prdva, Panorama, Praha 1981, s. 125).

41 Diligentia quam suis rebus znaci pédi, s jakou se dot¢end
osoba stard o své vlastni zdlezitosti. Socius tedy musel
pecovat o spole¢ny zdjem stejnym zptisobem jako o svij
vlastni, jinak odpovidal za $kodu z toho vzniklou. Viz D
17.2.72. (odpovédnost za nedbalost, ne¢innost a zane-
dbdni péce).

jeho otroky. Skoda byla povaZovéna za spole¢nou,
takze druhy socius musel nést polovinu celkové sko-
dy, kterd zahrnovala i ndklady na lééeni. Stejné tak by
nesli ztritu ze ztroskotdn{ lodi.*?

Pokud jedndni spole¢niki probihalo spole¢né,
odpovidali podle podilt; pokud ne, byli zavdzdni ¢i
opravnéni in solidum (nerozdilné) podle zésad o dluz-
nické a véfitelské korrealité¢.* Co svym jedndnim
spole¢nik nabyl (jednal jako ndhradnik svym jmé-
nem, ale na Gcet spole¢nosti), musel dal$im dkonem
na ostatn{ spole¢niky prevést (fimské prévo nemélo
konstrukci pfimého zastoupeni). Pouze pokud soci-
us jednal na zdkladné plné moci, mohl byt Zalovin
actione quasi institoria (jakoby ze Zivnosti),* coz bylo
blizké moderni koncepci ptimého zastoupeni.

II1. Zptisoby zdniku spole¢enské smlouvy

Kromé obecnych diivodi zdniku obligace, jako je
uplynuti sjednané doby, zdnik specifické véci nutné
k ¢innosti society,” splnéni tcelu ¢ nemoznost
splnit vytyceny uéel existuji u spole¢nosti i pro ni
typické diavody zdniku:* protoze je to spolecenstvi
majetkové, zanikd v piipadé, Ze alespon jeden ze spo-
le¢niktt pozbyl majetek (lhostejno, zda zchudnutim,
konkursem nebo zabavenim majetku /publicatio
bonoruml), vznesenim zaloby actio pro socio (byla
porusena duvéra), spole¢nou dohodou o ukonceni
existence smlouvy (dissensus mutuus),” nebo jed-
nostrannou vypovédi (renuntiatio). Vypovéd s pod-
vodnym umyslem, v nevhodnou dobu nebo pred
uplynutim sjednaného ¢asu zpusobuje zdnik podilu
na zisku, ale nikoli na ztraté.*®

Zcela zvl$tnim pripadem pak byl zdnik spolecen-
ské smlouvy smrti,* pfipadné obdobnou situaci, tzv.
pravni smrtf, nazyvanou u Rimant capitis deminutio
maxima (upadalo se do ni ztrdtou svobody). Vhle-
dem k tomu, Ze capitis deminutio (zména pravniho
stavu osoby) nastdvala i v méné zévaznych piipadech,

42 D 17. 2. 52. 4. Viz téz Blaho, I, Hausmaninger, H.:
Praktické pripady z rimskeho prava, 3. vyddni, lura edi-
tion, Bratislava 2008, s. 211.

43 Korrealita znamend (ekvilni) pluralitu subjektii na véfi-
telské ¢i dluznické strané.

44 Zalobou actio institoria byl #alovin majitel Zivnosti,
i kdyz kontrakt dojednal jeho spravce (pfedpoklddd se
povéfent).

45 A to zejména v piipadé, Ze tato véc tvofila pfinos spolec-
nika do spole¢nosti (D 17. 2. 58. pr.)

46 D 17.2.63.10.

47 Dissensus mutuus znadi vzdjemny nesoulad vili — spole¢-
nici se shodli na tom, ze uz se spolu neshodnou.

48 D 17.2.65.

49 D17.2.4.1,D17.2.52.9.
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nez je zotro¢eni, zaznamenal Gaius, ze zdnik society
zpusobi kazd4 kapitisdeminuce™ (tedy napt. i adop-
ce jednoho socia), zatimco Justinidn omezil zrusujici
nasledky kapitisdeminuce jen na capitisdeminutio
media (ztrita fimského oblanstvi) a maxima.

IV. Postaveni dédice viici societas zaniklé
smrti jednoho ze spole¢niki

Niés vsak v souvislosti se zkoumanym tématem
nejvice zajimd Pomponiem zaznamenand kogentni
prévni regule, podle které nemiize po smrti jedno-
ho ze spole¢nikii vstoupit na jeho misto dédic,
a to ani tehdy, pokud si to spolecnici ve smlouvé
vyslovné ujednali.”’

Spolecenskd smlouva se tedy smrti spole¢nika
neodvratné rusi,’” ale vzdjemnd prdva a povinnosti
spole¢niki z doby jeji existence trvaji naddle, az do
vyrovnani. K tomuto tcelu slouzi — zejména dedicam
spole¢nika a proti nim — actio pro socio, ptipadné dalsi
zaloby, o kterych pojedndme nize. Zisadné plati, ze
pro poutziti actio pro socio nepostacuje spoluvlastnic-
ky vztah, ale musi existovat spole¢enskd smlouva.”
Pokud spoluvlastnik (ne socius) sim vynalozil nékla-
dy nebo naopak pfijal plody, nelze Zalovat actione
pro socio, ale nutno pouzit actio familiae erciscundae
(pokud jde o spoludédictvi), nebo actio communi
dividundo (pro ostatn{ formy spoluvlastnictvi).>*

Spole¢nici vsak jsou spoluvlastniky, feknéme
specifickymi, a mohou si vybrat, zda pro vymahdni
ndrokt na thradu nakladt nebo vydani ploda pouziji
actio communi dividundo, nebo actio pro socio.> Tyto
zaloby stoji via¢i sobé ve vylucujici konkurenci, ale
poddnim zaloby actio pro socio nezanikd spole¢nikiim
ndrok na podani actio communi dividundo, pokud se
jednd o prisouzeni vlastnického prava, jez zalobou ze
spolecenské smlouvy pfisoudit nelze. Situace se fesi
tak, Ze pii poddni druhé zaloby se odecitd hodnota
pfisouzeného ze zaloby prvni.*®

Ackoli ve prospéch vstoupeni dédice nelze vlozit
platné ustanoveni do spolecenské smlouvy, dédice
spole¢nika lze Zzalovat na dobromyslnost (cokoli

50 Gai III. 153.

51 D 17.2.59. pr.

52 Pokud se zbyli spole¢nici dohodnou na pokracovani

dinnosti, nenf to uz tatdz spolecnost, ale societas nova.

53 D17.2.31.

54 D 17.2.34.

55 D17.2.38. 1.

56 D 17.2.43.
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vykonal proti bona fides)” a za nedbalé kondni,*®
za které by odpovidal zustavitel (byvaly socius).”
Z principu univerzdlni sukcese vyplyvd, Ze dédic
pfejima nejen vSechna aktiva zustavitele, ale rovnéz
vstupuje do vSech zdvazku, kde byl zastavitel odpo-
védnym nebo dluznikem. V situaci, kdy zemfou
vSichni spole¢nici zdroven (napf. pfi ztroskotdni
lodi) a jejich dédicové se dohodnou, ze ohledné
dédictvi uzaviou spole¢enskou smlouvu, povazuje se
to za novy konsensus a majetek dosavadni societas
se stdvd souddsti society nové, aniz by se predchozi
prava a zdvazky predtim vyporddaly.®

Pro ostatni situace plati, Ze co zemfely socius
zapocal, musi jeho dédic dokon¢it (odpovidd pfitom
za dolus, zly G4mysl). Vznikd otdzka, zda specifickou
¢innost, ke které neni dédic odborné zpusobily,
musi vykonat sim (podle pravidel, kterd se vztahuji
na ucastniky spolecenské smlouvy), nebo si na ni
najmout jinou osobu, jez t¢émito kvalitami disponuje,
nebo je této povinnosti zcela zprostén. Hlavni argu-
menty pro rozhodovéni tvofi dvé hlediska: v jedné
linii vile a zdjem spole¢niki, v druhé linii dobro-
myslnost dédice. Pokud dédic v dobré vife dokondil
zustavitelem zapocatou ¢innost (jak je povinen), ale
vysledek nebyl tak kvalitni, jak by jej vykonal zista-
vitel, nelze po dédici Zddat ndhradu skody.

Prece jen vsak spravedlivéjsi feseni je takové,
na kterém se dédic se zbylymi spole¢niky domluvi
— nebudou zfejmé trvat na tom, aby dédic dokoncil
zapocaté jedndni zistavitele, i kdyz neni odborné
zpusobily (to by bylo k jejich $kod¢), a budou sou-
hlasit s ndhradnim provedenim vybranou zpusobilou
osobou. Nastane-li situace, ve které je zapocatd ¢in-
nost zemfelého tak jedine¢nd, Ze ji jind osoba stejné
kvalitné ani dokoncit nemize, zanikd zde dédictv
zdvazek na zdkladé obecnych pravidel o zdniku
obligace z dtivodu (nezavinéné) nemoznosti plnéni.
Navic platilo, ze spole¢nik mohl byt odsouzen maxi-
mélné na to, co je schopen plnit. Tim spise to platilo
pro dédice, ktery se ve vztahu s byvalymi spole¢niky
ocitl necekané a bez své vile.®!

I dédic vsak pfi vypordddni majetku society vznasi
své ndroky, jako by je vznasel sdim zemfely spole¢nik.

57 Bona fides semper praesumitur, nisi mala fide adesse pro-
betur. — Neprokdze-li se zly amysl, predpoklddd se vzdy
jedndni v dobré vite. K tématu viz sbornik z II. kon-
ference pravnich romanistd CR a SR s nizvem Bona
fides (eds. Bélovsky, P, Skfejpek, M.), Univerzita
Karlova, Vodndf, Praha 2000.

58 D 17. 2. 52. 3. (spole¢nici nejsou odpovédni ze skody,
kterou nezptsobili nedbalosti nebo imyslné).

59 D 17.2.35.-36.

60 D 17.2.37.

61 D17.2.67.3.
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Ulpidn zaznamenal piipad® této faktické societas:
jeden muz se dohodl s jinym, aby prodal jeho per-
ly za 10 penizi a prebytek si ponechal. Vzhledem
k tomu, Ze druhy muz mél z této smlouvy prospéch,
nemohlo se podle fimského prava jednat o man-
datum (ptikazni smlouvu), jelikoz to byla smlouva
lukrativni (bez odmény pro ptikaznika). V daném
ptipadé vsak piikaznik urcitou formu odmény ziskal,
a proto byla takovi situace podle okolnosti posuzo-
véna jako societas. Oba Ucastnici méli pravo vyma-
hat vzdjemné ndroky actione pro socio.*® Stejnd priva
pak ndsledovala i pro jejich dédice: dédic pavodniho
vlastnika perel mohl Zddat vydani stanoveného zisku
z jejich prodeje (véetné trokt z prodleni),* dédic
muze povéfeného prodejem mohl ndrokovat ndhra-
du duvodnych ndkladt spojenych s provedenim
zaméru.

Spole¢nik mohl byt Zalovan uz v dobé svého zivo-
ta pro odcizeni spolecné véci actione furti (pendlni
zalobou z krddeze), pokud konal dolo malo (ve z1ém
umyslu), a zéroven pro stejnou véc i actione pro socio.
Tyto dvé zaloby bylo mozno uZit soucasné, nebot
se nerusily, a to, co bylo vymozeno jednou z nich,
se z ndroku u druhé Zaloby neodeéitalo.” Vyplyvd
to z rozdilného charakteru obou zalob: actio furti je
pendlni, tj. trestni Zaloba, kterd sméfuje na pokutu®
za protipravni jedndni, zatimco actio pro socio je per-
sondlni zaloba k vyrovnani vzdjemnych prév a povin-
nosti mezi spole¢niky. Rozdil nastdva az v okamziku,
kdy posuzujeme postaveni dédict: spole¢nici mohou
zalovat dédice zlovolného spole¢nika, jenz jim odnal
spolecnou véc, pouze na vyddni této véci (tj. v mife,
v jaké se z protiprdvniho ¢inu zistavitele obohatil),
nikoli na pokutu, kterd ma byt trestem pro pachatele.

Piestoze se vzdjemné nevylucovala actio furti
a actio pro socio, byla situace odlisnd u konkurence
actio pro socio a zalob reipersekutornich: $lo o zalobu
condictio ex causa furtiva® (druhd zaloba z krddeze,
nikoli v$ak pendlni na pokutu, ale reipersekutorni na
vymozeni véci) a actio legis Aquiliae, zalobu na nahra-

62 D 17.2. 44.

63 Pokud by nebyl ptipad prétorem posouzen jako soci-
etas, mohli by uzit (poklasickou) actio praescriptionis
verbis, coz byla zaloba z netypické smlouvy (innomindt-
niho kontraktu). D 17. 2. 44. in fine.

64 D 17.2.60. pr.

65 D 17.2.45.

66 Pokuta z kréddeze se podle okolnosti pfipadu pohybova-
la v rozsahu dupla az kvadrupla (dvojndsobku az ¢tyfnd-
sobku hodnoty ukradené véci).

67 Kondikee (condictio) se nazyvaji véechny zaloby, které
vyplyvaji ze subjektivniho ndroku na vréceni bezdavod-
ného obohaceni. Vyskytovaly se uz v legisakénim Fizeni
— jako legis actiones per condictionem.

du $kody. Skoda, kterou spole¢nik spole¢nosti zpii-
sobil, at vznikla samotnou krddezi spole¢né véci,
nebo poskozenim takové véci, mohla byt vymahdna
pouze jednou zalobou — jeji vybér zustdval na zalob-
ci.®® Specifickd situace pak nastdvala v piipadé, Ze
spole¢nik neoprdvnéné uzurpoval vyhradni moc
nad spoleénym otrokem — tehdy odpovidal podle
Fabiova zdkona® a ani zde dédic nenesl odpovédnost
za crimen zUstavitele, ale jen za majetkové obohacent,
které eventuelné z tohoto protipravniho ¢inu ziskal.

Obecné plati, Ze dédic muze byt ze spolecenské
smlouvy Zalovdn (a sim zalovat) vidy, kdyz jde
o zisk.”” Dédic se v podstaté¢ po smrti spole¢nika
dostdvd na misto zemfelého, ale od okamziku smrti
spole¢nika societas uz neexistuje, takie nese zisk
i ztrdtu s byvalymi spole¢niky spole¢né jakoby byl
spoluvlastnik.” Je vyslovné stanoveno, ze dédic
ohledné society neni ndstupcem zemfelého, ale odpo-
vidd za to, co nabyl z vykonaného nebo zapocatého
jedndni zustavitele, stejné jako spole¢nici odpovidaji
vaci nému.”? Tak jako nebyl pravnim ndstupcem
spole¢nika dédic, nebyl jim ani osvojitel spole¢nika —
pfestoze nad nim ziskal otcovskou moc, spole¢nikem
byl nadale ten, kdo uzavfel societas, nebot byl kladen
diraz na to, ze spole¢niky si navzdjem mohou byt
jen a pouze ti, kteff si své kolegy sami vybrali.”?

Co v$ak je zajimavé, je skutecnost, ze ndkla-
dy, které vynalozil spole¢nik (nebo jeho dédic)
na spoleénou véc po ziniku societas, nemize
nikdo z nich vymahat actione pro socio. Ptedstavme
si modelovy pfipad: Dva spole¢nici na zékladé spole-
¢enské smlouvy provozuji dopravu. Prvni spole¢nik
vlozil své koné, druhy spole¢nik viiz a praci (fdi vz
jako ko¢i). Prvni spole¢nik zemfel a o koné ve stdji se
stard na své ndklady dédic. Dédic neni spole¢nikem,
necini tedy ndklady na spole¢nou véc k uzitku spo-
le¢nosti, nemuze proto uzit actio pro socio. Ptesto by
bylo nespravedlivé, aby ndklady, které na spolecné
koné vynalozil po dobu, nez byl majetek ze societas
vypordddn, nedostal uhrazeny. Paulus mu proto

68 D 17.2.47.-50.

69 Lex Fabia de plagiariis (asi 200 pt. Kr.) trestal pokutou
50 tisic sestercitl pachatele, ktery zotroéil svobodného,
navddél ciziho otroka k teeku nebo si osoboval moc nad
cizim otrokem. Plagium = krédez lidi (viz Bartosek, M.:
Encyklopedie fimského prava, Panorama, Praha 1981,
s. 254.)

70 D 17.2.63.8.

71 D 17.2.65.2.

72 D 17.2.65.9.

5.1

73 D 17.2.65.11.
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ptizndva zalobu actio communi dividundo,”* kterou
vymize i Groky z prodleni.””

Postaveni dédice ve vztahu k societas je nutno
fesit i v jednom zcela specifickém piipad¢, kdy dany
subjekt nebyl dédicem spole¢nika. Jednalo se o uza-
vieni spolecenské smlouvy s podminkou, ze podily
jednotlivych spole¢nikt urdi tieti osoba,”® na niz se
spolec¢nici dohodli. Ale co nastane v pfipadé, Ze tato
osoba zemfe pfed tim, nez podily skute¢né urci?”
Bude dédic vstupovat na jeji misto (urcovat podily
za ni), nebo je to Uzce osobné vidzand povinnost,
kterd na dédice (stejné jako napf. manzelskd nebo
otcovskd moc a vefejny ufad nebo ususfructus)
nepfechdzi? Na zdkladé obecnych zdsad obliga¢ni-
ho préva muzeme vyvodit, Ze pouze osoba, kterou
si spole¢nici konsenzem vybrali jako jedine¢nou
a duavéryhodnou, muze tyto podily urcit. Vzhle-
dem k tomu, Ze neexistuje zdruka, ze dédic arbitra
disponuje stejnymi kvalitami, pro které si arbitra
spolecnici vybrali, nemaze dédic bez souhlasu vsech
spole¢niki zastat tuto funkei zastavitele. Societas
v pfedmétném piipadé nevznikne, nebot smlouva
sice byla platné uzavfena, ale splnéni podminky uz
nemuZe nastat, takze G¢innost smlouvy nenastane.

V. Zavér

Pravni otdzky, které vyvstdvaji v souvislosti
s majetkovymi dopady smrti jako jedné z nejcastej-
sich préavnich skute¢nosti, jsou stejné aktudlni dnes
jako v dobéch existence fimského impéria. Proto je
jim také v pravni védé vénovdna pozornost nejen
z hlediska komparace s platnym pravem jednotlivych
stdtt, ale i s ohledem na pravo evropské.” Ve vsech
pravnich kulturdch, keeré kladou diraz na svobodu
vlastnického prava, md studium fimskoprévni soci-
etas”’ velky vyznam, nebot z ni vychdzeji ¢etné formy

74 D 17.2.65.13.

75 D 17.2.67.2.

76 Boni viri arbitrium, rozhodnuti spravedlivého muze,
napt. D 17.2.75.

77 D17.2.78.

78 Napt. podnétny ¢ldnek Pietra Paola Onida (z univerzity
v italském Sassari) uvefejnény v roce 2006 (Diritto e
Stroria, Nr. 5) — Onida, P. P: La causa della societas
fra- diritto romano e dirito europeo, internetovy zdroj
hetp://www.dirittoestoria.it/5/Memorie/Onida-Cau-
sa-societas-diritto-romano-diritto-europeo.htm [cito-
véno ze dne 14. 8. 2009] . V pozndmce ¢. 2 uvddi autor
rozsdhly seznam literatury k tématu.

79 Viz napt. Salvo Randazzo: The Nature of Partnership in
Roman Law, Australian Journal of Legal History, 2005,
119, internetovy zdroj http://www.austlii.edu.au/au/
journals/AJLH/2005/5.html [citovdno 14. 8. 2009].
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sdruzovani majetku a ¢innosti osob, at uz se v dnesni
dob¢ jmenuji jakkoli: sdruzeni, spolek, druzstvo,
spole¢nost s ru¢enim omezenym etc.

Summary: Partnership after the Death of an Part-
ner according to Roman Law. 7he text is aimed at
issues connected with the discharge of Roman Partner-
ship (societas) as a result of death of one of the partners
and possible solutions of unexpectedly arisen situations,
open negotiations of the partner, the division of property
of the partmership, the competition of the actions actio
pro socio, actio communi dividundo and actio furti and
especially the position of the successor of the deceased
partner in these matters.
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Pojem causy v fimském privu

Mgr. Petr Dostalik Ph.D.

Dostalik, P. Pojem causy v fimském pravu. Acta iuridica olomucensis, Vol. 1V, 2009, No. 6, pp. 277-285

Anotace: Clanek je vénovdn terminu kauza v jeho filozofickém a pravnim smyslu, zobrazuje rozdilné viznamy, jaky miize termin
kauza nebo causa nabyvat ve filozofii a v pravu, zabyvd se naukou o kauze v Fimské pravni védé a zobrazuje dalsi osudy této

nauky v pravu stiedovékém a modernim.

Abstract: This article concerns about the term ,,causa or ,,causa® as philosophical or legal term. The article is divided into three
main parts. The first part is dedicated to the different meanings og the notion of causa as the grammatical, philosophical and legal
expression, the second part is dedicated to the importance of causa for roman lawyers and the last part aims at further fate of the

learning of causa in the medieval and modern law.

Klitovd slova: kauza, zdvazkové privo, pohnutka, neplatnost smluy, recepce fimského prava, stipulatio, vis ac metus.

Keywords: causa, law of contract, nullity of contracts, reception of the Roman Law, stipulatio, vis ac metus.

Causa prima non causata.’

1. Uvodni pozndmky

Pojem causa’ je jednim z pojmu, které muzeme
souhrnné oznadit jako dédictvi fimského préva.’ Byl
ptevzat moderni védou a modernim prévnim mysle-
nim a je soucdsti mnoha evropskych pravnich rdua.
Neni to vSak pojem ryze prévni, byl prevzat z fecké,
potazmo fimské pravni filozofie a muize tak nabyvat
vice vyznami, coz piekvapivé muze ¢init problémy
v pravni praxi, coz odrdzi i sou¢asnd judikatura NS.
Proto muze byt uzite¢né podat definici pojmy kauza,
jeho genezi a pouziti v fimském prdvu a kone¢né
i provést komparaci s prdvem soucasnym. A to je
tkolem tohoto prispévku.

2. ,,Causa“ jako filologicky pojem

Causa, ae, |- pieklidime z latiny v nékolikerém
vyznamu. V prvém vyznamu je causa pfic¢ina, divod
nebo podnét. Velmi casty je ablativ causd, ktery
znamend za pfic¢inou, kvili, pro.* Tento vyznam

byl dal$im vyvojem roz$ifen na omluvu, ndmitku

1 Aristoteles, sv. Tomds Akvinsky

2 Termin kauza je mozno uvazovat ve dvou rovinich —
jednak jako jazykovy pojem a pojem filozoficky, jednak
jako pojem s ryze prédvnim vyznamem. Tomuto rozlise-
ni bude v pojedndni odpovidat i odlisnd terminologie
— termin v prvnim vyznamu bude psdn v latincké formé
(causa), termin ve druhém smyslu bude pocestén (kau-
z7a).

3 Viz A. Krskovd, Dé&jiny prévniho mysleni hovoii o f{im-
ském prévnim myslent jako o pravnim pokladu.

4V tomto vyznamu je uzivdna velmi ¢asto i v pravni ter-
minologii — viz donatio mortis causa, dicis causa, sine
causa apod.

a dokonce vymluvu. Druhym vyznamem je pficina,
véc, na které se néco zakldidd nebo také zileZitost
— odtud causa jako prdvni spor, causa cognoscere
pravni vySetfovani, causam agere vést spor, causam
optinere, causam perdere vyhrit nebo prohrit spor.
Kone¢né znamend causa také vnéjsi okolnosti, stav
nebo dokonce pomér k nékomu, styk nebo spojeni
s nékym.’

3. ,,Causa“ jako pravné-filozoficky pojem

Tato lexikdlni mnohovyznamovost se projevila
i v uziti slova causa ve filozofii. Pod latinsky pojem
causa, ktery, jak bylo ukdzdno v pfedchozim bodé,
totiz spadaji dvé naprosto odlisné filozofické katego-
rie — pfi¢ina a davod, které se v moderni filozofii
rozli$uji. Pokud fekneme, Ze néjaky déj je pricinou
jiného déje, znamend to pouze tolik, Ze bylo vypo-
zorovéno, ze takovy a takovy dé¢j, ma obvykle takova
a takové ndsledky a je tedy pravdépodobnou pri¢inou
téchto ndsledktl. Bez pozorovéni, které potvrdi, ze
vétsinou nastane po té pri¢iné takovy ndsledek, neni
mozno zjistit pficinou souvislost mezi jevy. ,Zadny
¢lovek, keery by vidél pouze jedno téleso pohybovat
se po ndrazu s druhym, nedovedl by uzavirati, ze
kazdé druhé téleso bude se pohybovat po podobném
ndrazu.Veskeré zdvéry ze zkusenosti jsou ucinky zvy-
ku, nikoli rozumu.“°

,PFi¢ina je tedy redlné nebo psychologické vysvét-
leni néjakého jevu. Pti¢inou Cajovy smrti je vysoké
stdff, divodem jeho smrti je to, Ze vSichni lidé jsou

5 Podrobnéji o vyznamu slova causa i s ptiklady z fimské
literatury Prazdk, Novotny, Sedldcek, Latinsko-cesky
slovnik, 1. dil, Praha 1955, str. 194.

6 D. Hume, Zkoumain{ o lidském rozumu, Praha 1996,
§23.
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smrtelni a ze Caius je ¢lovek.... Pokud $tipdm dfivi,
jsem pric¢inou toho, ze se Spalek rozpadd na polena.
Muj Gmysl, rozdélat ohen, je psychologicky davod
tohoto déje.”

Tedy u kazdého déje musime rozliSovat nésledek
(4inek), pticinu a divod. Utinek piisobeni dfevo-
rubce je ten, Ze se dfevo rozpadd na kusy, pfi¢inou
tohoto pusobeni je sekera a divodem tohoto rozpa-
du je Gmysl dievorubce rozdélat ohen. Bezprostiedni
drobnou pfic¢inu, kterd md nedmérné veliky Géinek
(ndsledek) nazyvime podnétem.

Rozdil mezi bezprostiedni pricinou a podnétem
byl z Aristotelovy filozofie pfevzat i do fimské pravni
filozofie,® a ndsledkem helenizace fimské pravni védy
v 1. stol. pt. Kr. se bezprostfedné promitl i v fimském
pravu. I v fimském prdvu md pravni termin nékolik
vyznamil, které se vzdjemné prolinaji.’

Pravé v této dobé zacal praetor odmitat zaloby
ze smluv, které byly sice uzavieny platné podle
civilniho préva (ius civile), ale jejichz podnétem pro
uzavieni (cawusa remota) bylo podvedeni, zdmérné
vyvolany omyl proddvajicim nebo pouziti ndsi-
li. Stejn¢ tak mohl praetor zru$it prévni Gc¢inky
nastoupeni dédictvi tomu, kdo pfijal dédictvi pod
ndtlakem. Prvnim prdvné-filozofickym vyznamem
terminu kauza je tedy subj. pohnutka k né¢jakému
jedndni napf. ze strachu (metus causa) a prévni
ujedndni bude moci byt napadeno pomoci zaloby
praetorského prava'® — viz vyse, nebo unesu otrokyni
nevéstku z davodu chtice (libidinis causa) a moje
jedndni nebude posouzeno jako krddez'' nedovolené
nebo potupné pohnutce (causa turpis, causa illicita) —
takovym piikladem je napf. mozno vymdhat pomoci
kondikce Zaloby na bezdivodné obohaceni plnéni
ze smlouvy jinak formdlné platné, kterou si nékdo
dal slibit plnéni, pokud nespachd néjaky trestny cin.
Tato kondikce se pak nazyvala condictio ob rurpis
causa."*

7 V. Neff, Filosoficky slovnik pro samouky neboli Anti-
gorgias, Praha 1993, str. 172.

8 Tak jak byla zformulovdna ve tfeti knize spisu M. T.
Cicerona De officis.

9 Rozdéleni a definice terminu kauza je prevzato
z M. Bartoska, Encyklopedie fimského prdva, Praha
1994, str. 54.

10 Actio quod metus causa.

11 Chybi zde podle fimskych pravnika podstatny znak
kradeze, a sice imysl obohatit se — krddez musi bt spd-
chdna za Gcelem zisku lucri faciendi gratia.

12 M. Bartosek, Encyklopedie fimského prdva, Praha
1994, str. 73.
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4. Pojem causa v fimském privu

Ruizné pravni vyznamy pojmu causa

Kromé rozdéleni pojmu kauza na prfi¢inu bez-
prostiedni (causa proxima) a vzdalenou (pohnutku;
causa remota) — kterézto rozdéleni bylo prevzato
z obecnych filozofickych nauk, a nékterym piipadiim
pohnutky byla ddna pravni védou pravni relevance,
mél termin kauza v fimském prdvu nové, presnéji
dalsi, specifické vyznamy:

¢ prévni vztah, napt. dédicky"
¢ prévni situace,
a. napt. postaveni kupce (causa emptoris)
b. adpromisio in duriorem causam
c. trvald vlastnost sluzebného pozemku
¢ pravni zdleZitost, pravni spor'*
a. causa criminalis — trestni spor
b. causa liberalis — spor o svobodu
¢. causa fiscalis — spor se stitem
d. causa principalis — spor o vlastnictvi
e. causa momentaria — spor o drzbu
¢ podstata, pojem, tykajici se ptsobnosti magis-
trata
¢ pravni povaha celku — cum omnis causa, vydani
spolu s pfislusenstvim (napf. pfi reivindika¢ni zalo-
b¢), cum sua causa véetné vedlejsich naroka."

Kauza jako pravni institut v fimském pravu
Nejdulezit¢j$imi pravnimi terminy, které vyznam-
nym zpasobem ovlivnili fimské préavo je ovsem pojeti
kauzy jako
¢ ,Hospodiisko — spolecenského tcelu, pro ktery
strany uzaviraji své jedndni, pro néjz strany uzaviraji
své prévni jedndni“'® — jako je napf. odevzddni véci,
postup pohleddvky, poskytnuti Gvéru, propusténi

13 Viz zésada fimského prdva dotis causa perpetua est,

vyjadrend v Digestech:

Dig. 23.3.1

Paulus 14 ad sab.

Dotis causa perpetua est, et cum voto eius qui dat ita con-
trabitur, ut semper apud maritum sit.

Kauza véna je trvald, ale byla mlwvenym slovem roho, kdo
dal tak ujedndno, aby véno vidy ndlezelo muzi.

14 Viz prdvni zésadu Nemo iudex in causa sua.

15 M. Bartosek, Encyklopedie fimského prdva, Praha
1994, str. 330.

16 M. Bartosek, Encyklopedie fimského prdva, Praha
1994, str. 54, srov. €z M.Bartosek, Déjiny fimského
prava ve tfech fizich jeho vyvoje, Praha 1995, str. 206,
kde je definovdna kauza jako ,hospoddisko-socidlni
divod, ktery vede k jejich (sc.obligaci — pozn. aut.)
vzniku.
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otroka, zfizeni véna, poskytnuti plnéni za tcelem
ocekdvaného protiplnéni apod. Tento ucel casto
uréuje ndzev zaloby. Vzhledem k tomu, ze fimsky
civilni proces neznal abstraktni pojem Zaloby ani
abstrakeni pojem zdvazku a naopak soudné vynuti-
telné byly pouze zdvazky typizované, kde kazdy typ
zdvazku mél svou vlastni zalobu, byla kauza nezbyt-
nym soukromoprdvnim prvkem Zalobni podstaty.'”
Pouze kauzy, prévni divody vzniku zdvazka, které
byly uznany civilnim pravem, mohly byt pfedmétem
soudniho fizeni, a také kauza v mnoha pripadech
rozhodovala o tom, jakd Zaloba muze byt pouzita.
Prévnim divodem, kauzou, zde rozumime jednotlivé
smluvni typy, na zdkladé¢ kterych doslo k do¢asnému
nebo trvalému predani véci — jako je napriklad kou-
pé, ndjem,vypujcka apod. a na zdklad¢ tohoto predd-
ni pfedmétu (nebo souhlasu s podstatnymi prvky'®
toho kterého typizovaného kontraktu) vznikaji mezi
dluznikem a véfitelem préva a povinnosti.

¢ Privni zdklad jedndni — pokud tento divod
neni nebo odpadne, je mozno plnéni pozadovat zpét
plnéni bez prévniho davodu — condictio indebiti,
bezdtivodné obohaceni.

Vyznam kauzy spocivd v tom, Ze slouzi k roztiize-
ni kontrakta

¢ a to jednak na typizované, s typickou kauzou,
kterd byla chrdnéna jiz pravem civilnim, tak atypické
kontrakty, které byly chrinény pouze praetorskym
pravem, kontrakty innomindtni a z mimosmluvnich
skute¢nosti traditio (tak pfi preddni véci rozhoduje
o tom, zda se bude jednat o kupni smlouvu, sménn4
smlouvu nebo ndjem pouze kauza)

¢ kontrakty abstraktni, které nevyzaduji vyjadre-
ni kauzy pro svou platnost, nedovolend kauza vsak
pusobi jejich neplatnost.

Stipulace jako pfiklad aplikace nauky o kauze

v’ ye z v
fimskou pravni védou

Typickym abstraktnim kontraktem, a to kontrak-
tem civilniho prava je stipulatio. Stipulace je ustni,
formdlni slib dluznika, Ze uéini to, o¢ byl véfitelem
pozdddn. Diivodem zdvazku je pouze to, ze dluznik
shodnymi slovy odpovédél na otizku dluznika (dari

17 K. Rebro, Rimské pravo, Bratislava 1980, str. 170.

18 Podle toho, zda se jednd o tzv., redlné kontrakty, kam
patii zdpujcka, vypujcka, tschova. Tyto redlné kon-
trakty vznikaji okamzikem pfeddni véci a jsou vyvojo-
v¢ star$i. Konsensudlni kontrakty vznikaji souhlasem
stran ohledné podstatnych néleZitosti smlouvy, patii
sem napifklad emptio-venditio nebo locatio-conductio
a jsou vyvojové mladsi. Viz Gaius I1I. 90 (redlné obliga-
ce) a Gaius I11.130 (konsensudlni obligace).

mihi spondes? spondeo").” ,Stipulace jest pak vseobec-
nou, na viecky pitipady se hodici formou, jiz jeden
(promissor) vchazi zévazek vaéi druhému (stipula-
tor). Jaky konkrétni skutkovy podklad predchazel
uzavfeni stipulace jest lhostejno...Stipulace jest tedy
abstraktni v$eobecnou formou dobrovolného vejiti
v zdvazek.“* V stipulaci je mozno zavizat se k jaké-
mukoli plnéni dare— zaplatit urcitou sumu penéz
nebo facere — jakdkoli ¢innost nebo nekondni nebo
strpéni. Pokud byla stipulace sjedndna na facere,
potom bylo obvyklé sjednat si jesté jednu stipulaci
znéjici na penize, pro pfipad, Ze by prvni stipulace
nebyla splnéna. Tato druhd stipulace byla nazyvina
stipulatio poenalis.*!

Pravé pro svou abstraktni povahu zménila se sti-
pulace v néstroj, kterym fimskd prévni véda pruzné
vyuzivala pro ménici se potfeby kazdodenniho
zivota, protoze absence kauzy umoznila jeji Siroké
vyuziti.?

Stipulace ovsem ztrdcela svou abstraktni povahu,
pokud byla kauza pojata do stipula¢nich slov. Napf.
Centum dotis nomine dari spondes? Slibujes dat deset
jako véno? Nebo Centum quae ex causa venditio-
nis mihi debes dari spondes? Sto, které mi dluhujes
z koupé, slibujes mi ddt? V tomto piipadé mluvime
o stipulaci kauzdlni a platnost této stipulace (a tedy
i existence zdvazku) zdvisi na kauze. Pokud bylo sto
slibeno jako véno, zdvazek plnit ze stipulace vznikl
az okamzikem vzniku manzelstvi a trval pouze tak
dlouho, dokud trvalo manzelstvi. Pokud stipula¢ni
slova neobsahovala duvod, ze kterého je stipulace
provddéna, stal se zdvazek naprosto nezdvislym na
kauze — i pokud byla kauza vadnd nebo pokud se
viibec neuskuteénila nebo dluznik sliboval na zdkladé
kauzy, kterd viibec neexistovala (napf. plnil neexistu-
jici dluh), nemohl dluznik zalovat z bezdtvodného
obohaceni, protoze plnil na zdkladé existujiciho
formalniho slibu. ObtiZe, které s touto abstraken{
situaci mohly nastat, ukazuje ndsledujici fragment
z Digest.

Dig. 15.1.38.1
Africanus 8 quaest.

Si nuptura filio familias dotis nomine certam
pecuniam promiserit et divortio facto agat de dote cum
patre, utrumne tota promissione an deducto eo, quod

19 Dalsi ptiklady viz Gaius 111.92-110.

20 J. Viiny, Rimské prévo obliga¢ni, Brno 1946, str. 42.

21 J. Viiny, Rimské prévo obliga¢ni, Brno 1946, str. 45.

22 Totéz platd pro mancipaci, kterd se vymkla ze své-
ho ptavodniho ur¢eni — koupé-prodej a byla uzivdna
k mnoha jinym Gceltim, prédvem dovolenym — ke zfize-
ni z4véti, propusténi syna z moci otcovské, ziizen{ véna
apod. Viz R. Zimmermann
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patri filius debeat, liberari eam oporteret? respondit
tota promissione eam liberandam esse, cum certe et si
ex promissione cum ea ageretur, exceptione doli mali
tueri se posset.

Jestlize ta, kterd byla vdand, slibila synovi urcitou
Cdst penéz jako véno, a poté co se rogvedla, Zaluje o véno
jeho otce, otdzkou je, zda md byt osvobozeno od celé
Cdsthky nebo pouze z toho, co je dluzena otci syna. Odpo-
védél jsem, e md byti osvobozena od vieho, co slibila,
nebot zajisté, i kedyby byla Zalovina ze slibu, bude moci
chrdnit pomoci ndmitky zlého dimysiu.

Tento fragment je zajimavy tim, ze ukazuje, Ze
vedle vyhod abstraktni stipulace (pruznost, flexi-
bilita), existuji i nevyhody. Jestlize manzelka slibila
svému manzelu véno pomoci stipulace a rozvedla
se dfive, nez stihla véna zaplatit, jeji obliga¢ni slib ji
stale zavazoval a musela Zalovat svého tchdna (ktery
byl nositelem otcovské moci a tedy i pfijemcem sli-
bu), aby ji zprostil povinnosti vyplatit véno (v Gvahu
ptichdzi napt. acceptilatio). Ze zminky o moznosti
pouziti ndmitky zlého dmyslu (uc¢inéné v posledni
véte) vyplyvd, ze jiz klasickd fimskd prévni véda si
obtize vyplyvajici z abstraktni povahy stipulace
uvédomovala a éelila jim prévé pomoci ndmitky
zlého tmyslu — pokud bylo slibeno véno pro pii-
pad manzelstvi a manzelstvi nebylo uzavieno nebo
pokud se nékdo zavdzal stipulaci vrétit sumu, kte-
rou ocekdval jako zdptjcku a tato suma mu nebyla
vyplacena a bylo na n¢j nastoupeno pomoci zaloby
ze stipulace, bylo jedndni Zalobcovo povazovino
za neslu$né a zalovany mohl odrazit vy$e zminénou
zalobu pomoci ndmitky zIého umyslu. Pokud zalob-
cem byl patron nebo jind osoba, které bylo nutno
prokazovat tctu, a viéi keeré bylo z tohoto diivodu
vylouceno pouziti actio doli, byla pouzita actio non
numeratae pecuniae.

Justinidnské zmény

V prévu justinidnském se pokrocilo jest¢ ddl a vli-
vem ,novych, veobecnych principi prava poklasic-
kého a Justinidnského“* doslo jednak k tomu, Ze
pokud byla pouzita exceptio doli nebo exceptio non
numeratae pecuniae, nemusel dluznik prokazovat, ze
penize, které se zavazal stipulaci vratit, nebyly ve sku-
tecnosti vyplaceny, ale toto dikazni bfemeno bylo
pfeneseno na véfitele.

Na rozdil od klasického prédva, které pripoustélo
platnost stipulace bez ohledu na existenci kauzy
a brénilo dluznika jen ve zjevnych piipadech pomoci
ndmitky, stala se stipulace v pravu justinidnském
jedndnim kauzdlnim, stévd se stipulace ndsledkem

23 J. Viiny, Rimské pravo obliga¢ni, Brno 1946, str. 47.
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nedostatku kauzy neplatnou. Takovou neplatnou
kauzou byla kauza nemravnd.

Dig. 45.1.26

Ulpianus 42 ad sab.

Generaliter novimus turpes stipulationes nullius esse
momenti

Obecné je zndmo, ze hanebné stipulace nejsou
v platnosti.

Dig. 45.1.27pr.
Pomponius 22 ad sab.

Veluti si quis homicidium vel sacrilegium se facturum
promittat. sed et ojﬁcio quoque praetoris continetur ex
huiusmodi obligationibus actionem denegari.

1ak jako by kdo slibit ucinit krddez nebo svarokrd-
dez. Ale ndlezi také do difednich povinnosti praetora
odmitat (denegari) Zalobu z takovjchto obligaci.

V takovychto ptipadech m4 dluznik prévo branit
se na soud¢ jednak, Ze penize nebyly vyplaceny, jed-
nak Zze stipulace samotnd je neplatnd, a to zalobou,
kterd se nazyva querella non numeratae pecuniae.

Shrnuti

Z predchozich vykladu vyplyvd, ze pojem kauzy
jako davodu nebo priciny byl z oblasti spekulativ-
nich filozofickych dvah pfevzat fimskou pravni
védou, a to ve tfech oblastech

a) v souladu s filozofickymi zdklady uceni o pii-
¢iné pfispéla nauka o kauze k rozvoji prétorskych
prostiedktl vis ac metus a actio doli.

b) nauka o kauze méla znaény vliv na klasifikaci
kontraktd — a na rozliSeni mezi kontrakty typizova-
nymi a kontrakty innomindtnimi (nepojmenovany-
mi)

c) v souvislosti se zna¢nou oblibou stipulace
a mancipace a feSeni problému s nimi spojenymi si jiz
klasickd fimskd pravni véda uvédomovala rozdil mezi
abstraktnim a kauzdlnim kontraktem a vyuzivala
vyhod tohoto rozdilu (jednoduchost, sirokd apliko-
vatelnost) a pomoci actio doli se snazila Celit okolnos-
tem zneuziti abstraktnosti stipulace.*Justinidnské
pravo pak, vzhledem k odstranéni rozdilu mezi zus
civile a ius honorarium uzndvalo neexistenci nebo
nemravnost kauzy za diivod neplatnosti zdvazku.

24 Pravé v tomto smyslu mizZeme hovofit o pfihlédnu-
ti Himské prévni védy k spolecensko-hospoddiskému
smyslu (tedy pojmu kauza v jiném smyslu) stipulace.
Stipulace je ndstroj, ktery md poskytnout pravni ochra-
nu sménnym a hospoddiskym vztahtim v Hmském
stdtu a jeho zneuziti by vedlo ke sniZeni efektivity sti-
pulace, proto musi byt v takovychto ptipadech pouzita
exceptio doli.
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5. Dalsi osudy fimsko-pravni nauky o kauze

Termin kauza se pouzival ve stfedovéké pravni
védé” a védé obecného priva ve stejné podobé
jako v fimskych prdvnich pramenech. Na zdkladé¢
pravé fragmentt z Digest, tak jak byly zménény
(interpolovédny) cisafem Justinidnem, byla stipulace
sttedovékou prévni védou pokldddna za kauzdlni.
Samotné prohldseni dluznika nemohlo jiz zaloZit
jeho povinnost. Pro zalozeni povinnosti mezi dluz-
nikem a véfitelem musela byt pfi stipulaci vyjddiena
kauza.** K nepojmenovanym kontraktim, které
byly v justinidnskych pramenech chrdnény zalobou
na plnéni, pokud jiz jedna strana plnilo, bylo nyni
ptistupovdno tak, ze toto piedplnéni bylo povazovi-
no za kauzu a smlouvy se staly Zalovatelnymi.

S otdzkou kauzy souvisi ve stiedovékém evrop-
ském pravu také otdzka nezalovatelnych timluv, tzv.
pact (1. pad pactum). Pactum, které bylo v fimském
prévu povazovdno za platné, ale nezalovatelné,”
a které bylo chrdnény pomoci ndmitky, bylo v uceni
kanonista povazovino za zalovatelné, ale jeho plat-
nost zdvisela na platné kauze. Platnost kauzy byla
posuzovdna stejn¢ jako v prdvu justinidnském.?®
V nauce komentdtort (Baldus de Ubaldis) byl pojem
kauzy znaéné rozsifen. Kauzou se rozumél kazdy
rozumny motiv a regule fimského priva ex pacto
nudo actio non oritur ziskala novy smysl. Pro plat-

25 A. Sollner, Die causa in Kondiktionen und Vertrags-
recht des Mittelalters bei den Glossatoren, Kommenta-
toren und Kanonisten, SZ. (1970), str. 212 a n4sl.

26 ,Es musste ein Grund fur sie, etwa ein Empfangens
darlehen, in den Bezichungen zwischen Glaubiger und
Schuldner hinzutreten.“ E Ranieri, Europaisches Obli-
gationsrecht, 2. vyd.2003, str. 381.

27 Vyjimku tvofila tzv. pacta adiecta, kde bylo mozno zalo-
vat zalobou ze smlouvy, jejiz soucdsti bylo to které pac-
tum, napt. vyhrada lepsiho kupce a smlouva kupni.

28 Tedy v souladu s dobrymi mravy, viz Dig. 45.1.26. a

Dig. 45.1.27. pr. citované vySe. Srovnej téz
Dig. 44.4.2.3
Ulpianus 76 ad ed.
Circa primam speciem, quibus ex causis exceptio haec
locum habeat, haec sunt, quae tractari possunt. si quis
sine causa ab aliquo fuerit stipulatus, deinde ex ea sti-
pulatione experiatur, exceptio utique doli mali ei noce-
bit: licet enim eo tempore, quo stipulabatur, nihil dolo
malo admiserit, tamen dicendum est eum, cum litem
contestatur, dolo facere, qui perseveret ex ea stipulati-
one petere: et si cum interponeretur, iustam causam
habuit, tamen nunc nullam idoneam causam habere
videtur. proinde et si crediturus pecuniam stipulatus
est nec credidit et si certa fuit causa stipulationis, quae
tamen aut non est secuta aut finita est, dicendum erit
nocere exceptionem.

nost pacta musela byt prokdzdna kauza. Jednoduché
prohldseni dluznika nezaklddalo obligaci. Kauza falsa
nebo erronea pusobila netcinnost obligace.” Fran-
couzskd, $panélskd a italski véda obecného prava
zd4 se, az do konce 18. stoleti, tedy do konce véku
obecného préva, podrzela tuto nauku beze zmény.
Ucinila existenci kauzy prvkem platné smlouvy.
Autofi holandské a némecké skoly wusus modernus
pandectarum ponechali naproti tomu tuto nauku od
druhé poloviny 17. stoleti ustoupit do pozadi. Abs-
trakeni prohldseni povinnosti neni sice zavazujici,
nebot jeho kauza musi byt dokdzdna a dosvédéena.”

Shrnuti

Termin kauza byl ve sttedovéké pravni védé a védé
obecného priva pojimidn v intencich fimského
prava justinidnského. Vlivem pusobeni glossitori
a komentdtort byl dokonce kladen jesté vétsi diraz
na kauzu nez tomu bylo v fimském prévu. Kauza
byla u¢inéna podstatnou nélezitosti pravnich dkoni.
Naopak recepce $koly elegantni jurisprudence a usus
modernus pandectarum posuzuje kauzu jako objek-
tivné existujici divod, pro ktery je kontrakt uzavi-
ran, ktery musi byt v pfipadé¢ nutnosti dokdzdn, ale
netrva na jeho vyjadfeni v zdvazku.

6. Nauka o kauze v soucasném eském pravu

Historicky vyvoj teoretické koncepce o kauze

nauka o zdvazcich byvd poklddd
za pomérné stabilni ¢ist pravni védy obcéanského
priva doslo v poslednich sto letech k vyraznému
doktrindlnimu posunu, nejprve — a to zejména vli-
vem spolecensko-politickych uddlosti — k posunu
od fimskoprdvniho pojeti a poté k ¢dstecné recepci
fimsko-pravniho (tradi¢niho) pojeti nauky o kauze.
Pro sprévné pochopeni soucasného stavu je nezbytné
predeslat stru¢ny historicky vyvoj.

Prestoze

Vseobecny obéansky zdkonik

Koncepce VOZ vychdzela z fimského prdva, jak
ovéem nutno podotknout koncepci justinidnskou?
a odmitala déleni na zdvazky kauzdlni a abstrake-
ni, ve smyslu neexistence kauzy, ackoli zdkonik
yrozlisoval zdvazky kauzdlni, které obsahuji kauzu
(hospodéisky ucel zdvazku), jako prostiedek indivi-
dualizace zdvazku, od zdvazka abstrakenich, ... kde se

29 E Ranieri, Europaisches Obligationsrecht, 2. vyd.2003,
str. 381.

30 F. Ranieri, Europaisches Obligationsrecht, 2. vyd.2003,
str. 382.

31 Cozsi ne zcela uvédomuje J. Sedldcek, Obliga¢ni pravo
I., Brno 1924, str. 58.
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dluznikova povinnost prokazuje jinak.(pfedlozenim
sménky nebo $eku).“*> Na rozdil od kauz\ je din
diraz na formu zdvazku, podobné jako tomu bylo
u fimské stipulatio.

Stiedni kodex

Tzv. stfedni kodex upravoval problematiku kauzy
v §219. Pfes znéni citovaného ustanoveni, které se
odliuje od fomulace ABGB muizeme fici, Ze vykladu
vyznamu kauzy byl pfejat z doktriny fimskopravni.
Zakladnim vychodiskem obligaci je podle V. Spacka
sména hodnot a ta se uskutecnuje, aby tyto hodnoty
ynakonec slouzily potfebdm lidi.“**

V. Spacek rozlituje kone¢ny Gcel (causa finalis)
a pohnutku (causa remota). Koneény el je pfedstava
kone¢ného upotiebeni véci nebo predstava o vyzna-
mu nésledkii pravniho tkonu pro uspokojeni Zivot-
nich potfeb. Konec¢ny tcel je zdrovent pohnutkou —
motivem. Rozdil mezi G¢elem a pohnutkou je v tom,
,zda se klade diraz na sledovany cil nebo na proces,
ktery vede k jeho dosazeni.Kone¢ny tcel a pohnutka
tedy obycejné splyvaji.“** Pokud nesplyvaji, jednd
se obvykle o vyhrazku,vzbuzujici divodnou bdzen
nebo omyl vyvolany Isti. Pohnutka vyvérd z obavy
pred ndsledky zla, kterym je vyhrozovdno nebo
v piipadé omylu s nesprdvné predstavy o kone¢ném
uréenim pfedmétu pro nedostatek skutkovych pred-
pokladt zamysleného vysledku. Stejné tak je pravni
tkon u¢inény v tisni. Jednd se o vnitini psychicky
stav, ktery je obvykle prdvné bezvyznamny, dilezité
je pouze to, aby si byl jednajici védom pravnich
ndsledku, keeré jeho pravni dkon bude mit.*

Neni rozhodujici pohnutka, ale to, zda projev vile
sméfuje k tomu kterému pravnimu tkonu. Pokud
ano, pak nastanou jeho nédsledky. Lidé si pro uspoko-
jeni svych potieb vybiraji takovy pravni tkon, ktery
se uspokojeni téchto potteb fidi svymi ndsledky.

Spacek déle rozliduje kone¢ny tcel (pohnutku)
(causa remota) a Glel bezprostiedni (causa proxima),
ktery ztotoznuje s kauzou v pravnim smyslu. Kone¢-

32 K. Elids$ a kolektiv, Obcansky zdkonik. Velky akademic-
ky komentdf, svazek 2, Praha 2008, str. 1423.

33 V. Spatek, Projevy viile a prévni tkony v ob¢anském
pravu, Praha 1953, str. 71.

34 V. Spatek, Projevy viile a pravni tkony v ob¢anském
pravu, Praha 1953, str. 72.

35 ,Pro vznik prévnich nédsledkt pravniho tkonu neni
rozhodujici, k jakému kone¢nému déelu, resp. z jaké
pohnutky je prévni dkon ¢inén, ale jaky pravni tkon
to je. Pohnutka sméfuje ke zméné ve spolecnosti a tyto
zmény se déji jako ndsledky pravnich tkont, sméfuje
projev viile k tomu, aby tyto nésledky nastaly.“ V. Spa-
ek, Projevy vile a pravni tkony v obc¢anském prévu,

Praha 1953, str. 73.
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nym tcelem je divod, pro¢ je jedndni ¢inéno — napt.
odmitdim dédictvi pro $patné mezilidské vztahy
s ostatnimi dédici, pravni kauzou jsou ,bezprostied-
ni prévni a hospoddiské ndsledky,“**které nastanou
okamzikem d¢innosti prévni tkonu — neziskdm zad-
nou majetkovou hodnotu (hosp. nésledek) a dédictvi
napadne dal$im dédicim (ndsl. prévni).

»Kauza je vyjddfenim zmén ve vztazich hospodar-
sko-materidlnich, které zdroven znamenaji i zménu
ve vztazich ideologickych (prdvnich).“” Jednotlivé
smluvni typy maji své absraktni kauzy, vSeobecné
pravni ndsledky typt pravnich tkona (kupni smlou-
va — pfevod vlastnictvi véci a sména penéz, ndjemni
smlouva docasné uzivdni individudlné urcené véci
a sména penéz apod.). Vyznam kauzy podle V. Spa¢-
ka spo¢ivd v tom, Ze ,pravni divod je rozhodujici
pro posouzeni platnosti pravniho tkonu a pro
uréeni ndsledka, které z ného vznikaji.“** Konecny
ucel a pohnutka jsou v prdvu zdsadné nerozhodné,
pokud nebyly vyjidreny ve smlouvé jako podminka.
Vadnost pohnutky mtize mit vliv na platnost pravni-
ho dkonu podle §33,35,37 (znéni stiedniho kodexu
— coz je pravé pripad nésili a strachu nebo uzavieni
préavniho Gkonu v tisni apod — pozn. aut.).

Muizeme shrnout, ze az potud vychdzi pravni véda
z fimskopravnich predstav o kauze, rozliduje stejné
jako fimské pravo (a ABGB) koneény ticel a pohnut-
ku, na strané jedné a kauzu v uz$im smyslu (causa
proxima) — bezprostiedni pravni a hospodaiské
ndsledky na strané druhé.

Pohnutka, stejné jako v fimském prdvu, m4
ve sttednim kodeu vliv pouze v nékolika ptipadech,
ve kterych pisobi ze zacrzenihodnych duvodu (nésili
a strach). OvSem ,nauka o konedném ucelu® cause
finalis byla zneuzita v novych spolecensko-hospodai-
skych pomérech po roce 1948. Podle V. Spatka je
sice pro posuzovéni platnosti je rozhodujici pravni
davod (causa proxima) viz §$36 tehdejsi pravni tpra-
vy, neplatnost prévniho tikonu muze nastat i tehdy,
pokud se jeho kone¢ny tcel (causa finalis) p¥ici
zdkonu nebo jej obchdzi — napf. koupi-li n¢kdo
véc, aby ji pouzil k zavrzenihodnému téelu, pokud
je tento Gmysl proddvajicimu zndm. Stejné tak jsou
neplatné pravni tkony, které se pii¢i stitnimu pld-
nu rozvoje nirodniho hospoddfstvi podle §1 zak.
¢ 237/1948 Sb.* Causou finalis maze bét i neur-

36 V. Spatek, Projevy ville a prévni tkony v ob¢anském
pravu, Praha 1953, str. 73.

37 V. Spatek, Projevy ville a prévni tkony v ob¢anském
pravu, Praha 1953, str. 73.

38 V. Spatek, Projevy ville a prévni tkony v ob¢anském
pravu, Praha 1953, str. 74.

39 V. Spatek, Projevy ville a prévni tkony v ob¢anském
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¢ity pravni pojem ,obecny zdjem® napf. viz zdk.
¢. 65/1951 Sb. o pievodech nemovitosti a prondjmu
lesnické pudy — k pfevodit nemovitosti je zapotiebi
ptivoleni okresniho ndordniho vyboru. Privoleni
bude odepieno, pokud se pri¢i obecnému zdjmu.
Prévni Gkony uc¢inéné bez takového pfivoleni jsou
neplatné.

Na zakladé causy finalis byl zkonsruovan institut
tzv. neptimé neplatnosti — ve vyse citovaném zdkoné
o prondjmu lesnické pudy a pfevodu nemovitosti
bylo dokonce mozné odejmout Gé¢innost pravnim
tkontim, které byly ucinény pfed u¢innosti zdkona,
pokud byly ptevody ué¢inény ze spekulativnich davo-
da. ©

Je mozno uzaviit, ze nauka o kauze byla sice
eskoslovesnkou pravni védou po vydani stfedniho
kodexu pfijata, ale jeji uplatnovini v rdmci zméné-
nych spolecensko-politickych podminek dochdzi
k nepfipustnému sméSovani prévnich a neprdvnich
skute¢nosti.

Nauka o kauze védé ceského obéanského prdva
po roce 1964

Nauka o kauze védé ceského obcanského prava po
roce 1964 zustala v prvych letech po vyddni nové-
ho obcanského zikoniku (t¢innost od 1.4. 1964)
zachovdna, ale doslo k jeji povazlivé modifikaci.

V. Knapp v piislusné partii ucebnice obc¢anské-
ho préva (touto parif je vyklad o obsahu pravniho
tkonu)*" pfipousti, ze , kauza je bezprostfedni
hospodatsky cil, resp. bezprostfedni hospoddisky
diivod vzniku prév a povinnosti. Prdvaim divodem
je kupni smlouva, kauzou je sména véci za penize“*
a rozdéluje prévni vztahy na kauzdlni a abstrakeni.
Z kauzélnich pravnich vztaht je kauza patrna, napt.
slib dodat véc za penize — divodem slibu doddni
véci je zaplaceni penéz a divodem zaplaceni penéz
je doddni véci. Darovdni je kauzdlni, protoze jeho
kauzou je obdarovini nékoho. Kauzdlni je také vklad
na vkladni knizku. Knapp déle rozlisuje

— hledisko existence kauzy

— hledisko vyjéddfeni kauzy

— hledisko dokazovan{ kauzy

Z hlediska vyjddfeni kauzy se prévni tkony deéli
na kauzilni a abstrakeni. Z prévnich dtkomu kauzal-
nich je kauza patrna, napt. slib dodat véc za penize
— ,divodem slibu doddni véci je zaplaceni penéz

a diivodem zaplaceni penéz je doddni véci. Darovdni
je kauzdlni, protoze jeho kauzou je obdarovani néko-
ho. Kauzdlni je také vklad na vkladni knizku.“*

Pravnim nésledkem zdvazku abstraktniho je zdva-
zek zaplatit nékomu uréitou ¢astku penéz, aniz by
byl ur¢en diivod nebo zdvazek sménecny.

Z hlediska dokazovini kauzy se rozlisuji kauzdlni
a abstraktni podle toho, zda soud zjiStuje existenci
kauzy nebo ne. Pokud jde o vyjddfeni kauzy, nema
podle ndzoru V. Knappa v obcanském zikoniku
valny vyznam, nedostatek zjevnosti kauzy neptsobi
neplatnost pravniho tkonu.

Z hlediska dokazovani kauzy jsou vSechny prdvni
vztahy kauzélni. Pokud neni nezjevnd kauza dokdza-
na, je zdvazek neplatny. Pouze sméneéné zdvazkové
vztahy jsou ryze abstraktni, nemusi byt u nich totiz
kauza dokazovina.

Z vys$e podaného vykladu je ztejmé, ze prestoze je
termin kauza pouzivdn, je chdpdn v mnohem uz$im
vyznamu, pouze jako causa proxima, pti¢emz samot-
nd definice kauzy poddna neni a samotny vyklad
trpi neurcitosti az nejasnosti — darovdni neni podle
naseho ndzoru kauzilni proto, Ze jeho kauzou je
obdarovani n¢koho (neni z hlediska prava relevantni
koho chci obdarovat), ale kauzou darovéni je pfevod
vlastnického préva k véci bez pozadovani néjaké pro-
tihodnoty (tim se li$i kauza darovéni od kauzy kupni
smlouvy). Nauka o pohnutce jiz neni ddvdna v sou-
vislosti s kauzou a byla opusténa i funkce kone¢ného
uréeni pravniho tkonu pro moznost prohldSeni
prévniho tkonu za neplatny.

Proces opusténi fimsko-prdvni nauky o kauze
byl dovr$en o necelych deset let pozdéji. V uéebnici
obcanského prava, kterd byla sepsina kol. autoru
pod vedenim V. Knappa a S. Lubyho* neni v partii
o vzniku zdvazku kauza uvedena.

V. Knapp, S. Luby a kol., Uéebnice ceskoslovenského
obéanského priva, Praha 1974, str. 458 mezi divodu
vzniku zdvazku hospoddiské diavodu (kauzu) neu-
vadi. Drzi se prostého vyctu pravnich skute¢nosti,
které puasobi na vznik zdvazku. V nésledujici, 17.
hlavé® se v §1 hovoif o spoledensko-ekonomickém
zékladu zdvazka. Podle tohoto vykladu je ekonomic-
kym zdkladem zdvazku je potieba ¢lovéka, jeho spo-
le¢enské zdjmy, které jsou vyvoldny ,ekonomickou
nutnosti.“*® Tato ekonomickd nutnost je v mnoha

prévu, Praha 1953, str. 128-129.

40 V. Spatek, Projevy viile a pravni tikony v obéanském
pravu, Praha 1953, str. 131.

41 V. Knapp, K. Plank a kol., Utebnice ¢eskoslovenského
obcanského préva, Praha 1965, str. 141 a ndsl.

42 V. Knapp, K. Plank a kol., Utebnice ¢eskoslovenského
obcanského prdva, Praha 1965, str. 141.

43 V. Knapp, K. Plank a kol., Ucebnice ¢eskoslovenského
obcanského prdva, Praha 1965, str. 142.

44 V. Knapp, S. Luby a kol., U¢ebnice &eskoslovenského
obcanského préva, Praha 1974, str. 458.

45 V. Knapp, S. Luby a kol., U¢ebnice ¢eskoslovenského
obcanského préva, Praha 1974, str. 478-481.

46 V. Knapp, S. Luby a kol., Uéebnice &eskoslovenského
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ptipadech (a to i v socialistické spole¢nosti) zabez-
pecovdna stitnim donucenim a vznikd tak prdvni
povinnost. Pfi poruseni povinnosti vznikd odpo-
védnost, jejimz spole¢enskym zdkladem je rovnéz
potieba.

V §2 je zdraznéno, ze pies zdsady neformalnosti
a vSeobecné zdvaznosti smluv existuji jisté smluvni
typy, které se vytvotily ,jiz od praddvna® a letmou
(pochvalnou) zminkou o fimském pravu, jak se
o ném zminuje F. Engels (viz cit. dilo na str. 481).

Rozliduji se smlouvy na kauzdlni a abstrakeni, ale
bez jakékoli zminky o kauze.

Muizeme tedy fict, Zze v této, o pouhych deset
let starsi préci byla teoretickd nauka o kauze zcela
vypusténa — a to presto, ze V. Knapp se podilel na
obou pracich.

Kauza doslova zmizela z povrchu zemského, pres-
toze jeji praktické disledky — rozdéleni na jednotlivé
smluvni typy, a rozdéleni na smlouvy kauzilni a abs-
trakeni bylo zachovéno.

Stejné tak beze stopy zmizela nauka o rozdéleni
kauzy z hlediska vyjddieni, existence a dtikazu kauzy
a do tietice chybi jakdkoli zminka o rozliSovdni prav-
niho davodu a pohnutky, tak jak byla traktovano
fimskym prdvem, které je tak opévovdno E Engel-
sem.

Podle naseho soudu je na tomto piikladu mozno
sledovat teoreticky tpadek védy obcanského préva,
kterd opustila provéfené teoretické konstrukce prava
fimského (které byly zachoviny jesté v komentarich
k tzv. sttednimu kodexu) aniz je nahradila stejné
funkéni a plnohodnotnou konstrukei vlastni.

Platnd pravni diprava a Gvahy de lege ferrenda

Piestoze soucasny obcansky zékonik neuzivd ter-
minu kauza, v sou¢asném nauce o obc¢anském prévu
se teoretickd koncepce kauze, jako diavodu zdvazku
uplatnuje, a to v ndsledujicich oblastech:

a) §495 OZ; §540 OZ

b) §558, 110 OZ

¢) nauka o pohnutce — §49a nisili a strach, omyl,
tiserl a ndpadné nevyhodné podminky

Ada

Ustanoveni §495 vychdzi ve svém pojeti z § 219
Obcanského zdkoniku z roku 1950. §495 OZ.
stanovi, ze k platnosti prévniho tkonu neni tfeba,
aby byla vyjidfena kauza (v zdkoném textu je ovSem
kauza uvedena jako davod, coz vede nékteré autory
k domnénce, ze zikonik terminu kauza neuZivi?).

obcanského préva, Praha 1974, str. 478.
47 M. Hulmdk, Uzavirdni smluv v civilnim prdvu, Praha
2008, str. 9. Autor nechdpe, ze prévni diivod a kauza
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Toto ustanoveni pii spravném vykladu odpovidd
na tii zdkladni otdzky.

Nejprve fesi otdzku, zda je souddsti kazdého
zdvazku kauza, kauza ve smyslu bezprostiednich
»pravnich a hospoddiskych ndsledka®, jak o nich
hovofil V.Spa¢ek.®® Pokud by byl abstrakené for-
mulovin slib — slibuje$ mi zaplatit deset, tento slib
by byl platny, ale pfi pfipadném sporu by musel
vétitel prokdzat, ze deset bylo plnéno za tcelem spl-
néni dluhu (a to je kauza, konkrétné causa proxima),
nikoli, Ze si pujcil penize na to, aby si mohl postavit
novy dum (to je causa remota neboli pohnutka a ta
je, jak spravné odpovid4 V. Spacek ve vétiné piipadi
irelevantni.®)

Na otizku nutnosti existence kauzy odpovidd
zdkon kladné — neni-li vyjiadfen divod, nebrini to
platnosti zdkona — toto ustanoveni je nutno inter-
pretovat tak, Ze nevadi, neni-li kauza vyjddrena, ale
ptitomna musi byt v kazdém zdvazku.

Dile odpovidd na otdzku, zda je nutno prokdzat
divod zdvazku, a to kladné, s tim, ze tuto povinnost
uklddd vériteli, nikoli dluzniku. Zdkonny text nefesi
co se stane, pokud nebude véfitelem kauza prokd-
zdna. Domnivdme se, ze v takovém piipadé bude
prévni zdvazek neplatny.

A kone¢né § 495 deklaruje, ze existuje skupina
zdvazk, u kterych je véfitel této povinnosti dokazo-
vat existenci kauzy, jako je napiiklad sménka nebo
v obdanském zdkoniku existujici poukdzka na cenné
papiry (§540 OZ). De lege ferrenda by bylo vhodné
zvazit, zda by v pfipadech, kdy by ze skutkovych
okolnosti jasné vyplynula neexistence kauzy — exis-
tuje sménka na vrdceni penéz, ale tyto penize nebyly
nikdy jako puj¢ka vyplaceny, nemohl byt né¢jakym
zpusobem chrdnén dluznik proti véfiteli, jako tomu
bylo v fimském pravu klasickém pomoci exceptio doli
a actio non numeratae pecuniae.

(v tomto piipadé causa proxima) jsou synonyma, a ze
vétitel je povinen prokdzat kauzu, tedy hospoddisky
dtivod vzniku zdvazku (daruji penize za Géelem ziize-
ni véna — to je kauza), pokud neni tento hospoddisky
dtivod ve smlouvé uveden. Jediny piipad, kdy nenf tfe-
ba dokazovat existenci kauzy jsou sménecné a Sekové
zévazky. Otdzka, kterou si autor poklddd (str. 10) ohled-
né toho, zda je mozné si piedstavit zdvazek bez kauzy,
pokldddme za zbyte¢né polozenou, protoze existence
kauzy je zékladnim prvkem obsahu kazdého prévniho
tkonu, i abstrakeni prévni dkony maji své kauzy, jen
nemusi véfitel jejich existenci dokazovat.

48 V. Spatek, Projevy viile a pravni tkony v obéanském
pravu, Praha 1953, str. 73 a ndsl.

49 Relevantni by pohnutka byla pouze v ptipadech, kdy by
dochézelo k obchdzeni zdkona — napf. u disimulované-
ho pravniho tkonu.
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Adb

Ustanoveni § 558 uzndni dluhu je typickym pfi-
kladem zdvazku, u kterého musi byt vyjddiena kauza,
a to pod sankei neplatnosti — komentdrova literatura
velmi vhodné uzivd terminu obligatorné kauzdlni
prdvni tikon.”® Kauza musi byt vyjddiena presné, ale
nemusi byt vyjddiena vyslovné.”! Opét povazujeme
nutné upozornit, ze v uzndni dluhu musi dluznik
uvést kauzu pravniho tkonu, nikoli pohnutku, kterd
jej vedla k uzavieni smlouvy.

Adc

Posledni skupinou piipad, kde se objevuje
termin kauza (ovSem v tradi¢nim f{mskoprévnim
pojeti, kterého se hodldme naddle drzet) jsou situace,
kdy se prévni pohnutka (causa remota) stavd privé
relevantni skute¢nosti. V ust. § 49a je uvedena zdsa-
da fimského préva falsa causa non nocet. V ust. § 49
je jako prévné relevantni pohnutka uvedena skutec¢-
nost, ze byl pravni dkon uzavien v tisni za ndpadné
nevyhodnych podminka. Tato vada v pohnutce
nepusobi neplatnost smlouvy, ddvd ale Gcastnikovi,
ktery smlouva za takovychto podminek uzavfel,
prédvo od smlouvy odstoupit. V ust. § 37 odst. 1. se
podle naseho nézoru jednd o recepci pivodné fm-
sko-prévni nauky o vis ac metus.”

7. Zavér

Studujeme-li nauku o kauze, kterd mad svij
pocitek v antické filozofii Aristotelové, zjistujeme,
ze podstatnym zpusobem ovlivnila fimskou prévni
védu. Jiz klasi¢ti pravnici si pod vlivem fecké filo-
zofie prestali kldst diraz na formu prdvniho jedndni
(coz byl jev typicky pro staré ius civile) a pro vyma-
hatelnost pravniho tkony pocali zkoumat také jeho
obsah a dcel. Nauka o vyznamu bezprostfednich
pravné-hospoddiskych ndsledkt prévniho dkonu
byla pfevzata (recipovdna) francouzskou, $panélskou
a italskou pravni védou, ne viak védou némeckou
nebo holandskou, coz je patrno i v soudobé pravni
Upravé. Z prava fimského (ovSem justinidnského)
vychdzel i vSeobecny obcansky zdkonik i tzv. stfedni
kodex.

Nauka o kauze se v oklesténé podobé vyskytovala
v na$i pravni védé jesté v Sedesdtych letech, ale v letech

50 K. Eli4s a kolektiv, Ob¢ansky zdkonik. Velky akademic-
ky komentdt, svazek 2, Praha 2008, str. 1604.

51 Viz NS R13/53.

52 Cemuz nasvédZuji i fimsko-prévni terminy vis compul-
siva a vis absoluta v komentarové literatufe viz K. Elid$ a
kolektiv, Ob¢ansky zdkonik. Velky akademicky komen-
tar, svazek 1, Praha 2008, str. 248.

sedmdesdtych byl koncept kauzy bez nihrady, bez
zmény legislativy a bez jakéhokoli zdavodnéni vypus-
tén, a to presto, ze praktické dusledky, které nauka
o kauze pusobi byly v pravni praxi zachovény.

Z tohoto davodu panuji dnes ohledné kauzy
nejasnosti, a bylo by vhodné, aby byla nauka o kau-
ze soucasnou pravni védou postaveny na jednotny
teoreticky zdklad , a neni rozhodné, zda pfimknutim
se k fimsko-prévni nauce o kauze nebo jejim disled-
nym opusténim.

Summary: This article is concerned to the theory of
~causa " in the private law. The origin of the theory is to
be found in the ancient philosophy, mainly in the papers
of Aristoteles and Cicero. This theory was adopted by
roman jurists in the classical period and widely used
in the legal praxis. This theory we can found also in
the works of medieval justists (Baldus de Ubaldis) and
was transformed into the modern civil codes (France,
Spain, but not Netherlands). The theory of causa had
been abandoned in the czech legal theory, but we can
Sfound some relicts of this theory in the czech civil code.

Kontakt: petr.dostalik @seznam.cz
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Ctyfi feéi o fimské spole¢nosti — dopady zruseni Oppiova
sumptudrniho zdkona na repetunddrni zlo¢iny u Tacita a Livia

Mgr. Miroslav Frydek

Frydek, M. Ctyfi feci o fimské spole¢nosti — dopady zruseni Oppiova sumptudrniho zékona na repetundarni
zloc¢iny u Taceta a Livia. Acta iuridica olomucensis, Vol. IV, 2009, No. 6, pp. 287-296

Anotace: Predklddany lanek rozebird ityfi feci, které spojuji leges sumptuarii. Zakladem je Catonova reé proti prepychu a roz-
mafilosti #imskych matron a rogatio tribunii lidu Lucia Valeria a Marca Fundania, kteri navrbovali zruseni lex Oppia de
sumptuaria. Posledni 7eli je 0 300 let pozdéji pronesené rogatio Severa Caeciny, které spojuje zrusent lex Oppia de sumptuaria
s wvolnénim mravii Fimskyjch matron a vidi ve zruseni omezeni prepychu primou paraleru s repetunddarnimi zloéiny.

Abstract: The present paper analyses four speeches that connect leges sumptuarii. The base is the Cato s speech against pride and
profligacy of Roman matrons and rogatio of Tribun Lucius Valerius and Marcus Fundanius that propose abolition of lex Oppia
de sumptuaria. The last speech is rogatio of Severus Caecina made 300 years later that connects the abolition of lex Oppia de
sumptuaria with the liberalisation of manners of Roman matrons and he sees a direct parallel of luxury restriction abolition with

crimen repetundarum (crime of extortion).

Klitovd slova: Rim, timské prdvo, leges sumptuarii, crimen repetundarum, neprdvni prameny prdava;

Keywords: Rome, Roman law, leges sumptuarii, crimen repetundarum, not legal sources of law;

Uvod

Predmétem této staté¢ je rozbor Ctyf feci, které
se dochovaly v tzv. neprdvnich pramenech prava.
Z c&asti se dochovaly v Liviovych déjindch a z ¢dsti
v Tacitovych Letopisech. Tyto ¢étyfi feci spojuji tzv.
sumptudrni zdkony — leges sumptuarii. Zakladem je
Liviem zachovand fe¢ proti pfepychu a rozmatilosti
fimskych matron, kterou pronesl Cato jako reakci
na ndrh — rogatio, ktery navrhli a patfi¢nymi fe¢mi
podporili tribunové lidu Lucius Valerius a Marcus
Fundanius. Ctvrtou feli je pak v Tacitovych Leto-
pisech dochovéna fe¢ a rogatio Severa Caeciny, ktery
navrhoval, aby Zddného ufednika, kterému pfipadne
provincie, nesméla provizet jeho manzelka a svij
ndvrh opird o argument, ze pokud byly Zeny spou-
tdny sumptudrnimi zdkony, tak nedochdzelo k repe-
tunddrnim zlo¢inam.

Sumptuarni zikony - lex Oppia de
sumptuaria a lex Valeria Fundania de lege

Oppia abrogada

Sumptuarius, -a, -um (sumptus) — prepychu se
tykajicich'. Sumptudrni zdkony omezovaly prepych
v fimské spoleénosti, pfedevsim v oblékani, pouziva-
ni nositek, ddle bylo napt. zakdzdno konat nikladné
hostiny, jejichz ndklady prevysovaly urcitou sumu,
omezovaly se také ndklady na pohiby.

Prepych v Rimé omezovaly tyto zdkony?:

Lex Oppia de sumptuaria —z roku 215 pt. n. l. —se
vztahoval na Zeny a jejich oblékdni, Zeny nemohly
nosit pestrobarevny odév, nesmély na sobé nosit
vice zlata nez %2 libry, a ve mésté nesmély pouzivat
koc¢dr tazeny dvéma konmi, ten nesmély pouzivat
ani v jiném mésté, ani v okruhu jedné mile odtud,
vyjimka zdkazu tazeného dvojspiezim byla pfi vystu-
povéni pfi slavnostech, které porddd obec;

Lex Orchia de sumptuaria (lex Orchia de coenis)—
z roku 181 pf. n. |. — omezil pocet hostll pozvanych
na hostinu;

Lex Fannia de sumptuaria (lex Fannia cibaria)—
z roku 161 pf. n. . — omezeni ndklada na hostiny
na 10 asstd, v dobé velkych her pak na 100 assi, a 30
asstl v dalsich deseti dnech v mésici, ddle omezoval
pocet hostti na 3, a v trhovych dnech na 5, upra-
veny byly i pokrmy, které se mohly poddvat, napf.
z driibeze mohla se poddvat jen slepice;

Lex Didia de sumptuaria — z roku 143 pt. n. 1. —
vztdhl omezeni prepychu, které bylo zakotvené v lex
Fannia de sumptuaria na celou Itdlii. Sankce nyni
postihovala i hosty;

Lex Aemilia de sumptuaria — z roku 115 pt. n. L.
— tento zdkon velice detailné upravil podévani luxus-
nich pokrmu na hostindch;

Lex Licinia de sumpturia asi z roku 102 pf. n. L
zvy$il minimdlni ¢4stky stanovené Fanniovym zdko-

1 Prazdk, Novotny, Sedld¢ek: Latinsko — éesky slovnik.
Praha 1933, heslo sumpruarius
2 Vycet sestaven podle: Bartosek, M. Encyklopedie fim-

ského priva. Academia 1994, viz jednotlivé sumptu-
drni zdkony a Skiejpek, M. Rimské pravo v datech.
C.H.Beck, Praha, 1997
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nem na 30 asst a na hostiny pofddané v dobé¢ her na
200 assu;

Lex Cornelia de sumptuaria — z roku 81 pf. n. l.
— stanovil horni hranici (oproti posledni zdkonné
Upravé byla tato hranice zvysena), kterou bylo moz-
no vynalozit pfi pofdddni hostin a pohibu;

Lex Antia de sumptuaria—71 pt. n. . — omezil pre-
pych pii hostindch a zakdzal kandiddtim o magistra-
turu, aby se Gcastnili hostin a hostiny sami porddali,
poruseni bylo pokldddno za volebni pletich a bylo
stihino jako crimen ambitus;

Lex Iulia de supmtuaria z roku 18. pf. n. l. — ome-
zil ndklady na svatebni hostiny na 1000 sestercid,
o svétcich (kalendy, idy, nény) na 300 sesterciti a 200
sestercitl na hostiny pofddané ve vsedni dny;

Tyto sumptuarni zdkony nejsou specifikem Rima-
na, ale i pozd¢ji v déjindch se zékony, které omezo-
valy pfepych, vyskytovaly. Brawers Dictionary uvadi
k heslu sumpturdni zdkony ndsledujici: ,Sumptudrni
zdkony — zdkony, které stanovuji limit (meze) vyda-
ji na jidlo a obleceni, ¢i ptepych. Rimané méli své
zikony proti ptepychu (leges sumptuarii). Podobné
zikony byly vyddny v mnoha stitech a v raznych
dobdch. Tyto zdkony byly v Anglii zruseny Jaku-
bem L.“°

Nejzndméjsi fimskoprdvni Gpravou omezeni pfe-
pychu je lex Oppia de sumptuaria z roku 215 pr.n.l,
ktery omezoval prepych Zen ve $percich a oblékdni.
Oppitv zékon, byl zrusen pfes odpor Catona starsi-
ho roku 195 pt. n. I. Fragmenty, které se dochovaly
a obsahuji informace o lex Oppia de sumptuaria,
spojil jiz Nisard a jsou dostupné napf. na serveru
Grenobelské univerzity vénované starovékému
Rimu*. Zprivy o sumptudrnim zikonu Opiiové jsou
dochovény v: Livius Ab Urbe condita XXXIV, Taci-
tus Annales I1I. 33 a 34, Pseudo-Aurelius Victor, 47,
Valerius Maximus IX 1.

Tato price v8ak nebude rozebirat jen lex Oppia de
sumptuaria, jeho obsah a jeho ndsledné zruseni /lex
Valeria Fundania de lege Oppia abrogada, ale budeme
se divat na sumptudrni zdkon také v pohledu ndvr-
hu zdkona Severa Caeciny, ktery se ndm dochoval
v Tacitovych Letopisech, a tykal se zdkazu brani
manzelek do provincii v piipadé, Ze se jejich manzel
stane spravcem provincie.

3 Sumptuary Laws Laws to limit the expenses of food and
dress, or any luxury. The Romans had their sumptuary
laws (leges sumptuarii). Such laws have been enacted in
many states at various times. Those of England were all
repealed by 1 James I.; pfevzato z: htep://www.websters-
online-dictionary.org/definition/sumptuary-+laws

4 http://webu2.upmf-grenoble.fr/Haiti/Cours/Ak/
Leges/Oppia.html#T
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Tyto fragmenty o sumptudrnim zdkonu a jeho
zruSeni a rogace Severa Caeciny budeme zkoumat
z pohledu vyvoje fimské spolecnosti s dirazem na
pravni argumentaci, kterd je uvedena v téchto frag-
mentech, a také bude rozebrdna otdzka repetundir-
nich zdkont, na které Tacitav fragment nardzi.

V Liviov¢’ dile Ab Urbe condita XXXIV jsou
zdznamendny fe¢i Catona, Lucia Valeria a Marca
Fundania, jejichz hlavnim bodem je Oppitav sump-
tudrni zdkon. Liviovy Déjiny jsou svou povahou
nepravnim pramenem prdva, ktery je vsak plny
informaci o prévu. Z Liviova dila a ze zkoumaného
velice rozsihlého fragmentu jsem vybral k dtklad-
néjsimu rozboru tyto tfi okruhy: 1. postaveni Zen
v Rimé — predevsim z pohledu jim ptiznanych vefej-
nych prév, 2. rozbor zdkonoddrstvi a 3. rekonstrukce
lex Oppia de sumptuaria.

Predmétny fragment z Liviovych D¢jin spadd
do roku 195 pf. n. I, tedy do obdobi punskych
vélek. Lucius Valerius spolu s Marcem Fundaniem
jako tribunové lidu rogovali lex Valeria Fundania de
lege Oppia abrogada, tedy navrhuji zdkon, ktery by
Oppitv zékon omezujici pfepych zen zrusil. Konzul
Cato vystupuje proti zruseni Oppiova zdkona. Sdm
Livius uvddi cely ,,sumptudrni spor® slovy: ,, Uprostied
starosti s velikymi vdlkami — viak byly sotva ukonceny

5 Titus Livius, fimsky déjepisec, 59 pf. n. L. — 17 n. L,
pivodem z Patavie (Padova), povéstny mravni pris-
nostf; ta je i Liviovym hlavnim povahovym rysem. Byl
pfesvédéeny republikdn, obdivoval Pompeia a Cice-
rona, Gcastnil se obc¢anské vilky, zachoval si i pozdéji
ndzorovou samostatnost, i kdyz uznal prednost pax
Augusta (miru nastoleného Augustem). Po diikladnych
rétorskych a filosofickych studiich se vénoval pouze lite-
ratufe. Psal po vzoru Ciceronové filosofické dialogy, pro
syna napsal pfirucku o fecnictvi ve formé dopisu, asi
tiicetilety zacal pracovat a az do své smrti pracoval na
nejrozsahlejich d&jindch Rima, jaké kdy vznikly: Ab
Urbe condita (Od zaloZeni mésta) rozdélené do 142
knih a dovedené do Drusovy smrti r. 9 pf. n. l. Vrd-
til se ke staré tradi¢ni formé andla. Pohnutkou k na-
psani dila byly vlastenecké, mravni a ndbozenské city,
podobné jako tomu bylo u Vergilia v Aeneidé. Oba dva
nalézaji v mores patri — v mravech predka spocivajicich
na spravnych zdsaddch pravnich a na tvrdé a vytrvalé
praci zdklad fimského impéria a tajemstvi jeho velikosti
i kyzené trvalé existence. Livius sice prameny nepiekru-
cuje, ale prameny srovndvd, malokdy jde vSak az pfimo
k nim (nepouzivd dochované prameny, ale spokojuje
se s jejich pozdéj$im zapracovinim do riznych dél),
z celého Liviova dila se ndm dochovala asi ¢evrtina. Ze
viech knih (kromé 136 a 137) mdme krdtké vytahy
zvané periochae, potizené pravdépodobné ve 4. stoleti
n. l. Kolektiv autort. Slovnik antické kultury. Svoboda
1974, heslo Titus Livius
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anebo jesté hrozily — pribodila se uddlost sama o sobé
bezvjznamnd, ale takového rdzu, ze se politickjmi tie-
nicemi rogrostla do velikého spor. Tribunové lidu Mar-
cus Fundanius a Lucius Valerius podali plebejskému
snému ndvrh, aby byl zrusen zdkon Oppiiiv. Prednesl
jej Gaius Oppius, tribun lidu, za konsuldtu Quinta
Fabia a Tiberia Sempronia, a to uprostied pozdru pun-
ské vilky: Zddal, aby Zddnd Zena neméla na sobé vic nez
pil unce zlata, aby se neoblékala do pestrobarevného
Satu a aby se nedala vozit dvojsprezim na voze, a ro ani
v Rimé, ani v Jiném mésté, ani v okruhu jedné mile
odtud, leda by vystupovala p¥i slavnostech poridanych
obct. Tribunové lidu Marcus a Publius Tuniové Brutové
zdkon Oppitv hdjili a problasovali, Ze nedopusti, aby
byl zrusen. Vystupovali tu mnozi vaneseni politikové,
aby radili k prijeti ndvrbu anebo jej zamitali. Capi-
tolium byvalo zaplnéno davem lidi, kteri zdkonu prili
anebo mu odporovali“®.

Postaveni 7en ve starovékém Rimé z pohledu
jim pfiznanych vefejnych prav

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 27: ,, Nasi predko-
vé nedovolili Zendm jednat v Zddné pravni zdleZitosti
— ani v soukromych vécech — bez zdstity porucnika;
mély ziistat v podruci svych otcil, bratrii, manzeli.
My jim tu — s pomoci bozi — uz povolujeme zabyvar
se politikou a michat se dokonce do soudniho jedndni
a do debatnich shromdzdéni ¢ a do rokovini snémii!

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 7: ,,Coz2 jestli
grusite Oppinw zdkon, uz snad nebudete mit moc
rozhodovat, budete-li chtit zakdzat néco z toho, co
nyni zdkon nepripousti? To pak budou vase dcery, vase
manzelky, vase sestry méné ve vasem podruci nebo méné
vase? Nikdy prece nebude zrusena pravni podyizenost
zen, pokud budou nazivu jejich muzsti rodovi pribuz-
ni. VZdyt Zeny samy se zitkaji oné svobody, kterou jim
umoznuje stav vdovy nebo osirelé. Preji si, aby jejich
odivdni zdviselo spiSe na vasem rozhodovini nez na
zdkonném natizeni. A vy mdte mit Zeny pod ochranou
rukon, v poméru osobni zdstity, nikoli v otrockém pod-
danstvi. Mdte si prece radéji prit a chtit, aby vds Zeny
nagyvaly spise ,otci nebo ,manzeli®, a ne ,,pdny*!

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 2:. ,,Kdyby si byl
Jeden kazdy z nds, vdzeni Rimané uminil podrzet u své
vlastni pani v domdcnosti svou pravomoc a diistojnost,
méli bychom ted’se viemi témible Zenami méné trapeni.
Nase pravni svoboda, zdoland uz doma Zenskou nevd-

6 Livius: D¢jiny VI, prelozil Pavel Kucharsky, Svoboda
1976, str. 13

7 vSechny citace z Liviovych D¢jin jsou pievzaty z Livi-
us: Déjiny VI, prelozil Pavel Kucharsky, Svoboda 1976

8 pozn.autora jde o tzv. contiones

zanostt, je nyni jesté poslapdna a podupdvina i zde na
Sforu!“

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 2: , Ted musime
prijimat zdkony pod tlakem rebelii a secesi — jako kelysi
plebejii, tak nyni Zenstin. Jd asport jsem se mohl pro-
padnout hanbou, kdyz jsem se pred malou chvili musel
sem, na forum, prodirat stiedem zdstupu zen. Kdyby
mne byla nedrzela v mezich slusnosti spise obleduplnost
k diistojnosti a polestnosti nékolika z nich — kdepak
vsech v celku, aby se necitily byt pokdrdny konsulem,
byl bych byval problisil: ,, 1ak jaky je to mrav béhat na
verejnou ulici, obsazovat cesty a oslovovat cizi muze?
Copak jste zrovna o to nemohla jedna kazdi z vds
poprosit doma svého manzela? Nebo jste lichotnéjsi na
verejnosti nez ve své domdcnosti a mite se spise k cizim
muziim nez ke svym manzeliim? Ale ani doma by se
pro vds viibec nesluselo plést se do roho, jaké ndvrhy
zdkonii se tu poddvaji anebo zamitaji, kdyby vds jen
kousek studu udrzel v mezich, jez jsou pravem vykdza-
ny manzelkdm!*

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 3: ,,Chtél bych
Jenom slyset, jaky to md diivod, e vznesené damy roz-
jittené vybéhly do ulic a jen taktak se nepiibnaly az
na ndmésti a na shromdzdéni snému! Pro¢ to? Chiély
by snad vykoupit zajatce od Hannibala, své otce,
manzely, syny a bratry? Ale kdepak! Jsou toho daleky!
Tenkrdit viak, kdyz nds ta sudba postibla, jste to pres
Jejich ldskypiné prosby odmitli. Tehdy je vsak nespojila
ldska k pribuznym, ani starost o prislusniky rodiny, ale
ndbozensky cit: chtély uvitat Matku Idskou prichdzejici
z fryzského Pessinuntu. Ale dnes — jakdpak alespori
trochu pocestnd zdminka se wvddi pro dnesni Zenské
poboureni?®

Z vyse uvedenych fragmentt, které jsou syste-
maticky zafazeny podle svého obsahu do rozboru
o postaveni zen plyne, Ze zeny a¢ nemély tzv. status
activus ve smyslu Ucasti na vécech vefejnych, tedy
zeny podle fimského prdva nemély zddnd politickd
préva, zejména — ius militiae — pravo slouzit ve voj-
sku, 7us sufragii — je aktivni volebni prévo, tedy pravo
hlasovat na shromazdénich, ius honorum — je pasivni
volebni privo, je to pravo kandidovat a byt zvolen
a tedy zastdvat funkci magistrita ndroda fimského.
Toto prdvo bylo upraveno napt. zékonem lex Villa
annalis’ z roku 180 pt. n. L., ktery stanovoval nej-
niz$i pripustny vék pro zastdvani jednotlivych
ufada'’, nebyly vidy jen v pozadi politiky, ale

9 Viz. Livius: Déjiny VI, prelozil Pavel Kucharsky, Svo-
boda 1976, kniha XL 44 str. 535 a minimdlni vékovd
hranice pro zastdvéni jednotlivych afadii podle lex Villia
annalis ptevzata z Skiejpek, M.: Rimské privo v datech.
Skripta. 1. vyddni. Praha: C.H.Beck, 1997, str. 17 a 18.

10 tamtéz: questura — od 28 let po desetileté sluzbé ve
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stavalo se, jak je z fragmenti jasné, ze zasahovaly
do ur¢itych uddlosti. Napt. fimské Zeny v obdo-
bi punské vilky prosily, aby byli jejich manzelé,
synové a bratfi vykoupeni z vale¢ného zajeti, coz
se véak nestalo. Nejde vsak o néjaké zasahovani
do politiky nebo snad, ze zeny zavedly obycej,
tim, Ze obcas zasahovaly do vefejnych véci, jak
Livius pise; ,,Nasi predkové nedovolili Zendm jed-
nat v Zddné pravni zdlezitosti — ani v soukromych
vécech — bez zdstity porucnika®, ale je to brano
jako exces nebot, kdo nemd z4dn4 prdva soukro-
m4, rozum¢j, kdo nemuze jednat sim, ale m4
vzdy porucnika pro veskeré soukromé jedndni
ve smyslu jedndni podle soukromého prava,
nemuze mit ani zddnd prdva pfiznand vefejnym
pravem. Dal$im piikladem z d¢jin muze byt
napi. jedndni Sabinek, kreré Rimané unesli
a znesvarené obce usmifily.

Dile je v textu pfipomenuto sroceni fimskych
dam na vefejném misté pii evokaci Matky Idské
ptichazejici z fryzského Pessinuntu. Evokace byl
zpusob roz$ifovani fimskych bohu, zde $lo o evo-
kaci Velké Matky z Pessintitu, Kybelé, v roce 204
pt. n. L, jiz byl postaven chrdm na Palatinu."

Dalsi informaci, kterd je z fragmentu vybirdna je
srovndni sroceni fimskych matron a secese plebeju
»1ed musime prijimat zdkony pod tlakem rebelii
a secesi — jako kdysi plebejii, tak nyni Zenstin®. Je
patrné, ze patricijové neustdle téZce nesli dstupky,
které byly ucinény ve prospéch plebeju. Patricijové
vnimali tyto ustupky ne jako politicky kompromis,
ale jako rebelii, ndsili a pod pohrazkou provedeny
ustupek. Patricijové se obdvali o své postaveni — viid-
¢i postaveni — v civitas a tedy se béli vech astupka
ucinénych ve prospéch minorit, zejména téch s ome-
zenymi prdvy, kterym by se ustupkem jejich prdva
rozsifila. Jsme ve starovéku a musime si uvédomit, ze
pro toto obdobi je pfiznaénd personalita préva, kdy
préva a povinnosti jsou ukldddny toliko na zdkladé
ptislusnosti k urcité obci a k urcité spolecenské sku-
piné osob, o tom ndm podavd svédectvi Dionysios
v zachovaném /leges regiae; Dionysios 2,9: ,,Jakmile
Romulus oddélil mocné od nizsich, vydal zdkony a sta-
novil, co je povinnosti kazdé skupiny: patricijové méli

vojsku, aedilita — od 37 let, tribundt lidu — od 37 let,
praetura — od 40 let, konsuldt — od 43 let, ale aZ 3 roky
po praetuie; opétovné nabyti konsuldtu bylo mozné
nejdtive po 10 letech

11 Jean Noél Robert: Rim 753 pt.nl. az 476 n.l. 2001,
Nakladatelstvi Lidovych novin, prelozila Jitka Matéji,
str. 142
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zastdvat tady a knézské hodnosti a soudit, plebejové
obdéldvar pole, chovat dobytek a vykondvat ndmezdné
prdce. Patricijiim byla svéfena a prizndna péce o ple-
beje, jimz dovolil, aby si kazdy zvolil svého patrona
podle své viile. Tento vztah nazval patrondt.“'* Co se
tykd postaveni zen, tak i to je upraveno kralovskymi
zdkony; Dionysios 2, 25,1: ,Romulus vydal zdikon
vedouci Zeny k poslusnosti. Tento zdkon byl takovy:
pravoplatnd manzelka, kterd presla do pravomoci muze
(konfareaci), s nim sdili spolecenstvi veskerého majetku
i ndbozenské obiady“ " a Dionysios 2, 25, 6: V ndsle-
dujicich pripadech rozhodovali pribuzni s manzelem:
o cizologstvi a kdyz se prokdzalo, Ze pila vino. Oboji
dovolil Romulus trestat smrti."* V Gaiovych Institu-
cich se do¢teme o Zendch ndsledujici: Gaius I. 144:

genskému pohlavi (je ustanoven porucnik) bez
ohledu na vék, dokonce i tehdy, kdyz jsou provddny.
Predkové totiz chtéli, aby Zeny pro lehkovdznost ducha
Zily v porulenstvi.”® Vyjimku tvofily jen vestdlky —
knézky bohyné Vesty, ty mély dokonce liktory a byly

svobodné.

Rozbor zikonodarstvi

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 3: ,,denj 2dkon
nent dost pohodiny pro vsechny. Je jen otdzka, jestli pro-
spivd vétsiné a hodi-li se pro celek spolecnosti. Jestlize
nékdo bude botit a bourat pravni natizeni, které pravé
Jenom jemu bude vadit v jeho soukromych zdjmech, naé
potom mdme navrhovat zdkony, kdyz je vzdpéti budou
moci odvoldvat ti, proti nimz byly vyneseny?“

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 6: ,,Ale na dru-
hé strané vidim, Ze zdkony, jez byly vynuceny jistymi
gvldStnimi Casovymi poméry, jsou smrtelné — abych rak
rekl — a ménitelné v diisledku stiddni Casii samych.
1y zdkony, které byly vyddny za miru, obylejné zrusi
vdlka; ty, které vzesly za vilky, obycejné zase odvold mir.
Je to jako pii Fizeni lodi: jedna pravidla plati za pocasi
pFiznivého, jind zase za nepohody.

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 6: ,, Protoze je to
tak rozgliseno v samé prirozené podstaté — co myslite, ke
kterému z obou drubii asi ndlezi zikon, ktery chceme
zrusit? Je to starobyly zdkon z doby krdlovské, ktery
vznikl zdrover se zalozenim samého mésta? Anebo je
to — coZ je drubd moznost — zikon zapsany do sezna-
mu dvandcti desek desetilennou komisi, zvolenou

12 Skiejpek, M. Texty ke studiu
2001,Orac, str. 15

13 Skiejpek, M. Texty ke studiu
2001,0rac, str. 17

14 Skiejpek, M. Texty ke studiu
2001,0rac, str. 17

15 Gaius. Ucebnice prdva ve ctyfech knihdch, pielozil

a upravil J. Kincl, Doplnék 1999, str. 64

fimského priva.
fimského priva,

fimského préva,



ACTA TURIDICA OLOMOUCENTSIS - VOL. IV (X) — No. 6 (2009)

pro ustanoveni pravniho iddu? Bez takovéhoto zdkona
by se — podle minéni nasich predkii — nedala zacho-
vat diistojnost Fimskych dam: z téhoz diwodu bychom
se méli obdvat i my, Ze zrusime zdroveri se zdkonem
pocestnost a poctivost nasich Zen. Vsichni viak vite, ze
tohle je novy zdkon, vydany za konsulit Quinta Fabia
a Tiberia Sempronia pred dvaceti lety. Kdyz bez ného
Zily nase pani o tolik let v téch nejlepsich mravech,
Jaképak tu vznikd nebezpeli, ze se vihnou do hyfivého
Zivota, bude-li zrusen? VZdyt prece — kdyby tento zdkon
byl starobyly nebo vydany jen proto, aby ucinil pritrZ
Zenské nevdzanosti — museli bychom se ted bdt, aby jeho
grusent nepodnitilo néjaky odboj.

Vyse uvedené fragmenty jsou zafazeny do této
skupiny, kterd se zabyvd zdkonoddrstvim, resp.
ucelem zdkona a zdkony obecné. Viechny tyto zde
uvedené fragmenty maji jedno spole¢né a to, Ze se
na né¢ dd aplikovat tzv. zdjmovd teorie fimského
pravnika Ulpiana, kterd je i dnes souédsti prdvni
védy a pomdhd uréovat podle tcelu pravni normy
jeji zatazeni budto do soukromého nebo vefejného
prava; Dig. 1.1.1.2 Ulpianus 1 inst.: ,Huius studii
duae sunt positiones, publicum et privatum. publicum
ius est quod ad statum rei romanae spectat, privatum
quod ad singulorum utilitdrem“ '°~ Pro studium pri-
va jsou dvé vychodiska, vefejné privo a soukromé
pravo. Vefejné privo je to, co se tykd organizace fim-
ského stdtu (co sleduje zdjem stdtu), soukromé pravo
je to, co se vztahuje k zdjmu jednotlivee. V piipadé
lex Oppia de sumptuaria byl nepochybné sledovin
vefejny zdjem — omezeni prepychu — a rozmafilosti
v oblékini Rimanek v dobé vilky a neut&eného
hospodéiského stavu v Rimé.

Dalsi zajimavou informaci plynouci zvyse citova-
ného fragmentu je tzv. prospéchové hledisko prav-
nich norem — ,,den}f zdkon neni dost pohodlny pro
vsechny. Je jen otdzka, jestli prospivd vériiné a hodi-li
se pro celek spolecnosti®. Tedy, Fimsti pravnici a magis-
tréti si byli védomi toho, Ze Gcelem, povahou zdkona
jsou 4 funkce, které definoval Modestinus v 1. knize
Reguli: ,Povahou zikona je prikazovat, zakazovat,
dovolovat, trestat“".

Z povahy zdkona tedy plyne, ze zdkon nemuze
vyhovovat vSem, ale zdkon, reguluje spolecenské
vztahy a stdt jim prosazuje své zdjmy, a zdjmen stdtu je
pokojny spolecensky zivot. Sama pravni véda si vsak
uvédomovala, ze ne vSechny zdkony jsou a maji byt
platné ,naveky®, jak piSe Livius: ,,Ale na druhé strané
vidim, Ze zdkony, jez byly vynuceny jistymi zvldsmimi

16 Prevzato z http://www.thelatinlibrary.com/justinian/
digestl.shtml

17 Skiejpek, M. Texty ke studiu f{mského prava, 2001,
Ora, str. 195

Casovymi poméry, jsou smrtelné — abych tak Fekl —
a ménitelné v disledku stiidani Casii samych. Ty zdko-
ny, které byly vyddny za miru, obycejné zrusi vilka; 1y,
které vzesly za vilky, obycejné zase odvold mir. Je to jako
pri Fizeni lodi: jedna pravidia plati za pocasi priznivé-
ho, jind zase za nepohody“. Coz znamend, ze impera-
tivem pro zdkony pfijaté za zvldstnich okolnosti m4d
byt jejich pométovini a ménéni v diisledku stiiddni
éasii samych“. Ménitelnost zikont je v Rimé také
korigovana jeho starobylosti, [épe feceno jeho dél-
kou uzivdni ¢i zpusobem pfijeti. Nejvétsi vahu mély
leges regiae a ustanoveni Zdkona dvandcti desek. Jsme
poiad ve starovékém Rimé a zména pravnich norem,
také mohla byt chdpdna jako svatokrddez, jelikoz se
pted kazdym kondnim snému konala auspicia, kterd
nebyla-li pfiznivd znamenala ve svém dusledku to, ze
se nesmél konat sném, nebot tim bohové dali naje-
vo to, ze nesouhlas{ s ndvrhem zdkona. Pokud vsak
byla véstnd znameni auspicia ptiznivd, mélo se zato,
ze jsou bohové ndvrhu naklonéni. Neslo tedy jen
o zménu pravniho fddu, ale také slo o zdsah do nd-
boZenstvi resp. ndbozenského charakteru fimského
préva oznacovaného jako fas. Jak pise Livius — /e ro
starobyly zdkon z doby krdlovské, ktery venikl zdrover
se zalozenim samého mésta? Anebo je to — coz je drubd
moznost — zdkon zapsany do seznamu dvandcti desek
deseticlennou komisi, zvolenou pro ustanoveni pravni-
ho 7ddu? Bez takovéhoto zdkona by se — podle minéni
nasich predkii — nedala zachovat diistojnost Fimskyjch
dam: z téhoz ditodu bychom se méli obdvat i my, ze
grusime zdroveri se zdkonem pocestnost a poctivost
nasich Zen. Viichni viak vite, Ze tohle je novy zikon,
vydany za konsulit Quinta Fabia a Tiberia Sempronia

pred dvaceti lety”.

Rekonstrukce lex Oppia de sumptuatria

Livius Ab Urbe condita XXXIV, 1: , Tribunové
lidu Marcus Fundanius a Lucius Valerius podali ple-
bejskému snému ndvrh, aby byl zrusen zdkon Oppiiiv.
Prednesl jej Gaius Oppius, tribun lidu, za konsuldtu
Quinta Fabia a Tiberia Sempronia, a to uprostied
pozdru punské vdlky: Zidal, aby Zddnd Zena neméla
na sobé vic nez piil unce zlata, aby se neoblékala do pes-
trobarevného Satu a aby se nedala vozit dvojsprezim na
voze, a to ani v Rimé, ani v Jiném mésté, ani v okruhu
Jjedné mile odtud, leda by vystupovala p¥i slavnostech
potddanych obci.

Na zaklad¢ uvedeného fragmentu se dd velice dobte
rekonstruovat znéni — obsah lex Oppia de sumptuaria:

,Zddnd Fena nesmi mit na sobé vic nes il unce
zglata, nesmi se oblékat do pestrobarevného Satu a nesmi
byt vezena dvojsprezim na voze, a to ani v Rimé, ani
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v jiném mésté, ani v okrubu jedné mile odtud, leda by
vystupovala pri slavnostech porddanych obci.

Rogatio Severa Caeciny'®

Tacitus' Annales II1I, 33: , Pritom?® navrbl Severus
Caecina, aby Zddného iitednika, kterému pripadne
provincie, nesméla provdzet jeho manzelka. Predtim
zdiiraznil, Ze jeho manzelka s nim Zije ve svornosti a Ze
mu porodila Sest déti, on pak Ze to, co chee stanovit
s obecnou platnosti, zachovival ve své rodiné, kterou
nechdval v Itdlii, i kdyz sdam slouzil v nékolika provin-
citch plnyjch Ctyficet let. Zajisté Ze nebylo bez diivodu
kdysi ustanoveno, aby Zeny nebyly brdny s sebou do emi
spojencii a cizich ndrodii; nebot s druzinou Zen jsou
spojeny zjevy, jez rusi mir rozmarilosti, vdlku strachem
a méni Fimské vojsko na pochodu v néco, co je podobné
barbarskému priwodu. VZdyt toto poblavi je nejen
slabé a neschopné sndset vitrapy, nybrz md-li volnost,
je kruté, ctizddostivé a panovainé; Zeny dochdzeji mezi
vojdky, maji k ruce setniky, neddvno Zena velela pri
cviceni kohort, pri defilovdni legii. Necht sami wvizi,
ze kdykoli je nékdo Zalovdn z vydéracstvi, manzelkdm
se pricitd vétsi vina; na né se hned prilepi pravé nejhorsi
lidé z provincii, ony prejimaji a vyfizuji zdlezitosti;
dvéma se prokazuje pocta na verejnosti, dvé jsou mis-
todrzitelské titadovny, pricemz svéhlavéisi a vdsnivéjsi
byvaji ve svjch rozkazech zeny, jez byly kdysi spoutdny
zdkony Oppiovymi a jinymi, nyni vsak se vyprostily
z pout, ovlddaji rodiny, verejny Zivot, ba dokonce i voj-
shka.

Tacitus Annales I11, 34: ,, Jen mdlokdo s tim projevil
soublas; vétsina ho hlucné prerusovala, ze to ani neni
na dennim porddku ani Caecina nenit povolanym soud-
cem v tak dillezité véci. Potom Valerius Messalinus, jehoz
otcem byla Messala a v némz zil ohlas otcovy vimluv-
nosti, odpovédél, ze mmnohd piikrd opatieni predki

Vevs

byla nabrazena lepsimi a prijemnéjsimi; vidyt us Rim

18 Text prevzat z Tacitus. Letopisy, Svoboda 1975, prelozi-
li Ant. Minafik a Ant. Hartmann, str. 149 — 151

19 Cornelius (Publius?) Tacitus — 552 — 120? n.l. pochd-
zel z urozené rodiny, prosel dfednickou kariérou, r. 88
praetor, r. 97 konsul, za Trajana sprdvce provincie Asia.
Svou literdrn{ ¢innost zacal az po smrti Domitianové.
Tacitus je ndzorové spjat se sendtorskou opozici pro-
ti Domitidnovym snahdm o vytvofeni absolustitické
monarchie. Dilo: Zivotopis Tulia Agricoly, Germania,
Rozhovor o fe¢nicich, Historiae a Letopisy. Letopi-
sy z nichZ jsou této prici pouzivdny fragmenty jsou
déleny do 16. knih, popisuji déni od vlddy Augusta,
nejvice je zaujat proti Tiberiovi. Snazi se psdt sine ira et
studio. Kolektiv autori. Slovnik antické kultury. Svo-
boda 1974, heslo Tacitus

20 pozn autora: rozhodovalo se o tom, kdo bude vysldn
do provincie Asia
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nent svivin vdlkami jako kdysi, ani provincie nesmysli
neprdtelsky; ze se ¢ini jen mdlo dstupkii nutnym potie-
bdm Zen, coz nezatézuje ani domdcnost manzeli, tim
méné spojencii; ostatni maji spolecné s manzelem a to
neni nijak na zdvadu miru. Do vdlky musi ovsem muz
jen se zbrant, ale vrdti-li se po trudné prici, jak se potési
uslechtileji nez s manzelkou? Nékteré zeny pry propadly
ctizddosti a lakoté, ano, ale copak nejsou i velmi mnozi
trednici odddni rozmanitjm prostopdsinostem? A proto
prece se mnohdy posilaji do provincie. Casto pry Spat-
nymi viastnostmi manzelek byli zkazeni jejich muzové.
Jsou tedy vSichni nezenati beziihonni? Kdysi byly dobré
zdkony Oppiovy, protoze je vyzadovala potieba stdtu;
pozdéji byly ponékud uvolnény a zmirnény, ponévadz
to bylo na prospéch. Marné oznalujeme svou vlastni
slabost jinymi jmény; védyt muz je tim vinen, vybolu-
je-li Zena z miry. Pro jednoho nebo druhého slabocha
se pak odnimaji manzelkdm drugky v Stésti i v nestésti,
pricemz se poblavi od prirody slabé ponechdvi sobé
a vyddvd se napospas vlastni bujnosti a cizim vdsnim.
VZdyt stézi ziistdvaji manzelstvi neporusena i pri osob-
nim dozoru; co se stane, budou-li po vice let nvedena
v zapomenuti jako pri rozvodu? At tedy zakroci proti
tomu, co se pdchd jinde, ale af maji na paméti také
hanebnosti v mésté! Drusus k tomu pripojil nékolik
slov o svém manselstvi. Rekl, e viadari museji Castéji
navstivit dilné konciny #iSe. Kolikrdt cestoval bozsky
Augustus na zdpad i na vjchod spolecné s Livii! Také on
ze Sel do llirika, a bude-li potieba, Ze piijde i k jinym
ndrodiim, ale ne vzdy s klidnou mysli, bude-li odtrzen
od drahé manzelky, matky tolika spolecnych déti. A tak
byl Caeciniv ndvrh odmitnut.

Tyto fragmenty z Tacita jsou vybrany, jelikoz je
v nich obsazen piimy odkaz na lex Oppia de sump-
tuaria, a jelikoZ je mezi uvedenymi fragmenty z Livia
rozmezi 300 let, takze vyborné slouzi k dokresleni
vyvoje iimské spole¢nosti.

Jak pise Tacitus ,,...kdysi byly Zeny spoutdny zikony
Oppiovymi a jinymi, nyni viak se vyprostily z pout,
ovlddaji rodiny, verejny Zivot, ba dokonce i vojska.“
Tento fragment je z doby principdtu, vée vcetné
morédlky se zménilo, postaveni Zen se uvolnilo,
ustanoveni poru¢niki Zen nabylo ryze formdlniho
charakteru. Zeny se velice emancipovaly, mély svij
nemaly majetek a mély i politické ambice — napf.
manzelky cisait Augusta, Agrippina, Messalina,
Poppea a jiné. Zvldstnim vystielkem bylav dobé
republiky napf. prostitutka Achileon — Vlastovka,
milenka Gaia Verra, méstského praetora a pozdéjsi-
ho sprévce provincie Sicilie, ktery proslul zni¢enim
a vydirdnim Sicile.

Zde jde o ndvrh zdkona, ktery nebyl piijat — ...z
tak byl Caecinitv ndvrh odmitnut®. Caecinav ndvrh
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je nejen ndvrhem na vytvofeni nového prdvniho
pravidla — normy, ale je dulezity pfedev$im z toho,
ze odkazuje na stary zvyk ,,Nebot je starjm zvykem,
ze Zeny nebyly brdny s sebou do zemi spojencit a cizich
ndrodi . Stranou také namuize zlstat to, ze Caecina
to, co navrhuje jiz 40 let, dodrzoval sdm; , Predtim
zdiiraznil, Ze jeho manzelka s nim Zije ve svornosti a Ze
mu porodila Sest déti, on pak Ze to, co chee stanovit
s obecnou platnosti, zachovival ve své rodiné, kterou
nechdval v Itdlii, i kdyz sdm slouzil v nékolika provin-
ciich plnych éeyricet let”

Dle fragmentu III. 33. Je mozno rekonstruovat
ndvrh Severa Caeciny ndsledovné:

»Necht zddného titednika, kterému pripadne provin-
cie, neprovdzi jeho manzelka. Nebot je starym zvykem,
ze Zeny nebyly brdny s sebou do zemi spojencit a cizich
ndrodi.

Jak sdm pise Tacitus, tak vydirdni provincii byl
velice paléivy problém jak v dobé fimské republiky,
tak i nyni v dobé¢ principdtu ,Necht sami uvdzi, ze
kdykoli je nékdo zalovdn z vydéraistvi, manzelkdm se
prititd vérsi vina; na né se hned prilepi pravé nejhorsi
lidé z provincii, ony prejimaji a vyrizuji zdlezitosti;
dvéma se prokazuje pocta na verejnosti, dvé jsou mis-
todrzitelské titadovny, pricemz svéhlavéisi a vdsnivéjsi
byvaji ve svjch rozkazech zeny, jez byly kdysi spoutdny
zdkony Oppiovymi a jinymi, nyni vsak se vyprostily
z pout, ovlddaji rodiny, verejny Zivot, ba dokonce i voj-
ska*

Jelikoz repetunddrni zdkony”' jsou samy o sobé
velice zajimavé a i Tacitus se o nich zmiruje, bude
jim vénovéna ndsledujici ¢4st.

Etymologie je ze slovesa repetere — zidat nazpét.
Crimen repetundarum je zlo¢in vydirdni, kterého se
mohl dopustit tfednik ndroda fimského pti vykonu
ufedni moci v provincii, $lo pfedevsim vyzadovdni
yuplatka“ a pfivlastiiovdni si riznych véci, predevsim
uméleckych. Plny ndzev tohoto zlodinu je crimen
pecuniae repetundae, kde se slovem pecuniae rozumi
vriceni penéz ve smyslu vriceni zlo¢inem ziskaného
majetku. Pavodné ani nebylo mozné se od rozhod-
nuti soudu odvolat k lidovému shromazdéni, jelikoz
rozsudek znél na vrdceni majetku, ktery byl nepo-
ctivé ziskdn na provincidlech (obyvatelich provincii).

21 Nésledujici prehled o crimen repetundarum byl sesta-
ven za pouziti: Justinidnovych Digest a Instituci,
Cicero.M., T. Re¢i proti Verrovi, Odeon 1972, prelozil
Viclav Bahnik, Bartosek, M. Verrinae Vyznam Cicero-
novych fedi proti Verrovi pro zédkladni problémy stitu
a préva, Praha 1977, Bartosek, M. Skola prévnického
myslen{. Vydalo Karolinum, Praha 1993, Mommsen,
T. Romisches Strafrecht, Leipzig, 1899, Rein, W. Das
Criminalrecht der Romer von Romulus bis auf Justini-
anus, Leipzig, 1844

Repetudndrni zlo¢in byl upraven v téchto nésledu-
jicich zékonech: lex Calpurnia de pecuniis repetundis
z roku 149 pin.l, lex Acilia de repetundis z roku
123 — 122 pin.l., lex Servilia repetundarum krétce
pted rokem 111 pin.l. , lex Cornelia de reperundis
z roku 81 pr.n.l., lex lulia pecuniis repetundis z roku
59 pi.nl., rogatio Pompeia de repetundi z roku 55.
pt.n.l., SC Calvisianum z roku 4 pi.n.L

Lex Calpurnia de pecuniis repetundis — rogdtorem
tohoto prvniho zdkona, ktery stihal nepoctivé tred-
niky v provinciich, byl tribun lidu Lucius Calpur-
nius Piso Frugi. Trestem bylo vrdceni neopravnéné
ptisvojeného majetku, a proto repetunddrni fizeni
nepodléhd provokaénimu pravu. Lex Calpurnia de
pecuniis repetundis vytvoril zvldstni komisi, kterd byla
ptislusnd pro projednavani crimen repetundarum.
Tato komise byla tzv. stilou komisi a byla oznacena
jako questiones repetundarum (perpetuae). Tato stild
komise stihala vydirdni obyvatel provincii a jelikoz
jednou ze stran byli obyvatelé provincii, tedy cizin-
ci — peregrinové, bylo toto fizeni v jurisdikei cizi-
neckého praetora. Jelikoz lex Calpurnia de pecuniis
repetundis byl prvnim zikonem, ktery zacal stihat
nepoctivé spravce provincii, jsou o ném zminky
vraznych starovekych dilech, napt. v Trech knihdch
o povinnostech se o lex Calpurnia de pecuniis repe-
tundis zminuje Marcus Tullius Cicero ndsledovné:
11.21: ,,Neni tomu jesté ani sto deset let, co Lucius Piso
zaved| zdkon o vydéracstvi, kdezto do té doby takovy
zdkon neexistoval**. Dal$i zminka o Lex Calpurnia
de pecuniis repetundis je opét od Cicerona, tentokrdte
z jeho spisu Brutus; Cicero, Brut., 27, 106: ,, Tribun
lidu L .Calpurnius Piso byl proni, ktery odsoublasil
zdkon o zlocinech tykajicich se vydirdni za konzuldtu
Maniliova®".

Lex Acilia de repetundis — timto zikonem doslo
k podstatnému posunu v repetunddrnim soudnictvi,
nebot Lex Acilia de repetundis zménil trest za vydirdni
a to na dvojndsobek neoprdvnéné ziskaného majet-
ku, tim se z repetunddrniho fizeni stalo iudicium
publicum. Lex Acilia de repetundis ptinesl jako odmé-
nu pro provincidla, ktery dovede Zalobu uspésné
do konce a nepoctivy spravce provincie bude odsou-
zen, pak ziskd provincidl fimské obcanstvi. Pokud
toto beneficium fimského obcanstvi Latin odmitne,
ziskd alespon prdvo provokace. Dal$i novum, které
lex Aciliia ptinesl, bylo vylouceni sendtort z poroty,

22 Cicero., M., T. Tfi knihy o povinnostech, Svoboda,
1970, pielozil J. Ludvikovsky, str. 119

23 L. enim Piso tribunus plebis legem primus de pecuniis
repetundis Censorino et Manilio consulibus tulit, text pre-

vzar a prelozen z htep://www.thelatinlibrary.com/cice-
ro/brut.shtml#106
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kterd v repetunddrnim fizeni rozhodovala. Tento
zdkaz se dokonce vztahoval nejen na senatory, ale
také na senatorii, tedy ptislusniky sendtorského
stavu, v tomto pfipadé na syny sendtord. Duvod
tohoto vylouceni byl prosty. Sprévcové provincii byli
sendtofi a byvali magistrdti, a tak lex Acilia zakézal,
aby ,;sendtory soudili sendtofi.

Lex Servilia repetundarum — jeho rogdtorem byl
Gaius Servilius Glaucia. Lex Servilia zavedl tzv.
comperendinatio, rozdéleni repetunddrniho trestni-
ho fizeni do dvou fézi ¢i &asti. V fimském trestnim
fizeni bylo pravidlem, ze rozsudek byl vynesen hned
po jedndni, ale lex Servilia zavedl odroceni soudniho
jedndni, toto odroceni je pravé ono comperendino,
— are, — avi, — atum (comperendinus — pozitiejsi);
odro¢iti soudni ndlez na tfeti den a sporné strany
na ten den pfedvolat®.

Lex Cornelia de repetundis — rogitorem tohoto
zékona, jak je patrné z gentilniho jména uvedeného
v ndzvu zdkona, byl Lucius Cornelius Sulla. O tomto
zdkonu se dochovalo velice malo konkrétnich zprdv,
vime jen, Ze nepoctivy sprévce provincie byl odsou-
zen k vrceni 1/3 nepoctivé ziskaného majetku.

Lex lulia pecuniis repetundis — rogitorem tohoto
repetunddrniho zdkona byl Gaius Iulius Caesar. Ten-
to zdkon je dochovin mimo jiné v Justinidnoivych
Institucich 4.18.11. a v Digestech Dig. 48.11.0.
Tento zdkon byl posledni republikinskou Gpravou
postihu nepoctivych provinénich sprévct. Trestem
byla pokuta ve vysi ¢tyfndsobku neoprdvnéné zis-
kaného majetku a nepoctivy sprivce provincie byl
vyloucen ze sendtu.

Rogatio Pompeia de repetundis — rogitorem byl
Gnaeus Pompeius Magnus. Tento ndvrh zdkona
nebyl odsouhlasen. Zminka o tomto ndvrhu je napf.
v Ciceronové fe¢i Pro Rabiria Postuma 6,13.

SC Calvisianum — toto senatusconsultum zjedno-
dusilo fizeni ve véci repetunddrnich zlo¢int. Nyni
rozhodovl sbor 5 sendtoru.

Tresty za vydirdni provincii se postupem doby
a zdvaznosti téchto prestupktt ménily. Nejdiive bylo
trestem vrdcen{ penéz, které byly ziskdny zlo¢inem.
Pozdéji vriceni 2 — 4 ndsobku neoprdvnéné ziskané
astky. V téch nejtezsich pripadech bylo trestem téz
exiilium a ,doprovodnym trestem® byla ztrita zpa-
sobilosti zastdvat magistraturu, nepoctivy sprévce byl
vyskrtnut z alba iudicium (alba soukromych soudct),
a téz byl vyloucen ze sendtu.

Zivér, promény fimské spoleénosti —

24 Prazék, Novotny, Sedld¢ek: Latinsko — Cesky slovnik.
Praha 1933, heslo comperendino
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od rozmafilosti k vydirdni

Zména mordlky a chovdni vede k vytvdfeni
novych zdkonu. Tento ¢ldnek si nekladl za cil udélat
kritickou analyzu fimské spole¢nosti, ale rozebrat
nékolik fragmentd o béznych dennich uddlostech
ve starovékém Rimé a najit k nim prévni{ regulaci.
Cilem této price byl rozbor textu neprdvnich pra-
meni a snaha ukdzat, co se v nékolika odstavcich
skryvd. Diky exegesi, jako védeckému postupu se tak
ukdzala rozmanitost a rozli¢nost obycejného zivorta,
a to na zdklad¢ dvou zdkon®: sumptudrniho a repe-
tunddrniho.

V ftimské spole¢nosti dochdzi k velkému mrav-
nimu posunu a vitbec posunu Zivotnich postojii od
pfisného republikdnského, k uvolnénému a méné
formdlné svézanému zZivotu v dobé principdtu.
V pribéhu tiech stoleti, coz je ¢asovd vzddlenost
rozebranych fragmentt, vidime neustdlou propoje-
nost jednotlivych norem fimského prava. I po tfech
stoletich se Caecina dovoldvd Oppiova zdkona a vidi
v malém dstupku problém, ktery zapfi¢inil mimo
jiné i rozmach repetunddrnich zlo¢ind, coz dokazuje
i vyse citovany Cicerontv vyrok, ze v jeho dobé platil
prvni repetunddrni zdkon pouhych 110 let tedy, ze
Rimané dlouhou dobu nepottebovali tento zikon.
Prvni provincie, kterou Rimané ziskali byla Sicilie
v roce 241 pf. n. l. a prvni repetunddrni zdkon je
z roku 149 pt. n. 1. lex Calpurnia de pecuniae repetun-
dis. Valerius Maximus® o zruseni sumptudrniho
Oppiova zikonu, piSe: Valerius Maximus IX, 1,3
~Konec druhé punské vilky a porizka Filipa, krdle
Makedonského, povzbudila Rim k uvolnéni mravii.
V této dobé se Zeny odvizily oblehnout divm Bruti
ktert se chystali prekazit zruseni Oppiova zdkona. Zeny
si prdly, aby byl zrusen, protoze jim zakazoval nosit
riiznobarevné oblecent, mit na sobé vice nez polovinu
unce zlata, priblizit se k Rimu na méné ne tisic kroki
na voze se dvéma koni, pokud slo o jinou prilezitost nez
0bét. A ony dosdhly toho, Ze zdkon, ktery byl dodrzovdn
dvacet let, byl nakonec zrusen. Muzi tehdy nepredvi-
dali k jaké vytiibenosti pro luxus povede zanicenost
a uminénost tohoto Zenského seskupeni nemajiciho
obdoby, ani kam az se bude ubirar jejich smélost, kdyz
ug jednou zvitézi nad zdikony. Pokud by byvali vidéli
cely tento apardt Zenské mody, ke krerému se kazdy den

25 Valerius Maximus, fimsky rétor a spisovatel z 1. stol. n.
1. Autor sbitky Dictorum et factorum memorabiliim libri
IX Devét knih pamétihodnych vyroku a ¢int. Jednd se
o sbirku pfikladt ctnosti a nefesti vybranych z fimskych
déjin za Gcelem obcanské a mravni vychovy. Kolektiv
autort. Slovnik antické kultury. Svoboda 1974, heslo
Valerius Maximus
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priddvaji jesté ndkladnéjsi novinky, jisté by se hned od
pocdtku postavili proti tomuto nevdzanému luxusu. “*°

Nejenom  vzdélenost jednotlivych  fragmenta
doddvd tématu na zajimavosti, ale také jejich obsah,
ktery je opravdovou ,vyvojovou sondou® do Zivota
starovéké Fimské spolecnosti. Jednotlivé rozebrané
okruhy se zabyvaji postavenim Zen v fimské spo-
le¢nosti, rozebiraji zdkonoddrstvi, resp. tucel zikonu
a repetunddrni zlo¢iny, ale vechny tyto tfi okruhy
jsou spojeny jednou otdzkou a to, zda md byt luxus
omezovan. V Zivoté Rimant se pak na tuto otizku
hledi z pohledu mravniho kriteria, které je determi-
novidno zdkladnimi fimskymi ctnostmi: prudentia
(zkus$enost, znalost, zb&hlost), clementia (mirnost,
shovivavost), fides (vérnost), pietas (zboinost,
ve vyznamu ucty k bohtim, plnéni povinnosti vici
nim iustitia adversus deos, ale také k rodi¢um, pred-
ktim i tradici.), virtus (zmuzilost, statecnost, posléze
chdpdna jako ctnost obecné)”.

Summary: Change of moral and behaviour tends
to create new legislative acts. This paper does not want
to analyse critically the Roman society, but to analyse
several fragments about common daily news in Ancient
Rome and to find corresponding legal regulation. The
objective of this article was a study of not legal sources
of law and an effort to show their importance. By way
of exegesis as a scientific method a variety of common
life has come up on the basis of two groups of laws —
sumptuary laws and laws of extortion.

In Roman society, there are big moral changes and
generally changes of life attitudes, from the serious re-
publican to the free and less formal life in period of
Principate. During the period of three centuries, that
is a time difference of the two analysed fragments, we
can see CONtiNUOUs interconnection of particulﬂr norms
of Roman law. Even after three centuries Caecina refers
himself to Lex Oppia and he sees in small concession
a problem that caused among others increase of extor-
tion crimes. That proves also the Cicero’s sentence
(mentioned in the article). According to him the first
extortion law is valid (in his period) only 110 years and
this proves the fact that Romans did not need long time
this law. The first province of Romans was Sicily in 241
B.C. and the first extortion law called lex Calpurnia de
pecuniae repetundis dates back to 149 B.C.

Not only the time difference of particular fragments
makes the topic interesting, but only their content that
is a real ‘development probe” to the life of ancient

26 text prevzat a pielozen z: http://webu2.upmf-grenoble.
fr/Haiti/Cours/Ak/Leges/Oppia.html#V

27 blize napt. Skiejpek, M. lus et religio. Pelhfimov. Nakla-
datelstvi a tiskdrna 999, 1999

Roman society. The paper analysed three topics: the
position of women in Roman society, the legislation,
event. the objective of laws and extortion crimes, and
all these three domains are connected by one question,
and so if the luxury has to be limited. This question
means for Romans a moral standard that is determined
by basic qualities: prudentia (experience, knowledge,
skills), clementia (gentleness, toleration), fides (fidelity),
pietas (piety, in meaning of veneration of gods, fulfil-
ment of obligations to them iustitia adversus deos, but
also veneration of parents, ancestors and tradition),
virtus (courage, braveness, later it means morality in
general)®.

Kontakt: frydekjr@volny.cz
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Suverenita Boha v moderni islamské teokracii
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Osina, P. Suverenita Boha v moderni islimské teokracii. Acta iuridica olomucensis, Vol. IV (X), 2009, No. 6,

pp. 297-299

Anotace: Tento clanek se zabyvd teorii suverenity Boha jako protikladnjm konceptem viili sekuldrni teorii suverenity lidu.
Po obecném vymezent ndsleduje konkretizace na prikladu politického a distavniho systému Irdnu.

Abstract: This article deals with the theory of the sovereignty of God as contradictory concept compared with the secular theory of
popular sovereignty. After the general definition follows the concretization on the example of political and constitutional system
of Iran.

Klitovd slova: suverenita lidu, suverenita Boba, teokracie, Nejvyssi duchovni viidce, Rada dohlizitelil

Keywords: popular sovereignty, sovereignty of God, theocracy, Religious leader, Guardian council

Moderni demokracie i teokracie sdileji spole¢nou
premisu, kterou je idea suverenity. Suverenitu lze
chdpat v negativnim smyslu — jako nezdvislost stdtni
moci na jakékoli jiné moci uvnitf i mimo hranice
statu. Pozitivni chdpdni suverenity pak znamend, ze
statni moc je vylu¢nou mocenskou instituci na urci-
tém tzemi, kdyZ ona jedind disponuje schopnosti
uréovat chovdni v$eho obyvatelstva daného tGzemi
a jestlize ziskd mocensky vylu¢né a svrchované
postaveni ve vztahu ke vSem ostatnim mocenskym
institucim, které pisobi na daném Gzemi.'

Demokracie je zalozena na myslence, ze suverenita
nalezi lidu. Vile lidu ddva stdtni moci, jejim predsta-
vitelim a jejim rozhodnutim legitimitu, tj. osprave-
dlnéni, zdtivodnéni. Za stitnim zfizenim miZeme
vidét fiktivni spole¢enskou smlouvu, dohodu vsech
obyvatel zem¢, Ze se sjednoti v politické téleso a pod-
fidi spole¢né vlddé, kterou ustavi. Jediné lid, celek
sttnich obc¢ani, disponuje moci ustavujici — moci
ddvat ustavu. Teprve z Ustavy pak vyplyvd moc usta-
vend, moc vykondvand ustavnimi orgdny stdtu.”

Filosofickym zdkladem principu suverenity lidu
je tedy teorie spolecenské smlouvy. Spolecenskd
smlouva je filosoficka fikce, vychdzejici z premisy, ze
zdkladem politického spolecenstvi svobodnych lidi
musi byt souhlas ovlidanych. Uvahy o spoletenské
smlouvé se pak snazi odhalit, co je obsahem tohoto
souhlasu ovlddanych, s ¢im v$im souhlasi a za jakych
podminek. V tom se jednotlivé koncepce spolecen-
ské smlouvy lisi.?

1 Hollinder, P: Zdklady vseobecné stitovédy, Vydavatel-
stvi a nakladatelstvi Ales Cenék, Plzers 2009, str. 82

2 Winty, J.: Principy ¢eského tstavniho préva (s dodat-
kem principti préva evropského a mezindrodniho),
Eurolex Bohemia, Praha 2006, str. 21 a nasl.

3 Winty, J.: Princip subsidiarity, princip suverenity lidu
a délba moci mezi stdt a kraje, in: Cesko-némecké dis-
kusni f6rum, Plzeri 2008

Vysledkem spolecenské smlouvy je jednak usta-
veni politického spolec¢enstvi, jednak ustaveni vlddy,
napfiiklad pfimo voleného sboru, pfi jehoZz perio-
dicky se opakujicich volbdch dochizi k obnovovéni
souhlasu lidu s vlddou. Spolec¢enskd smlouva muze
a priori omezit urcité obsahy vliddnich rozhodnuti
(napf. zakotvenim nedotknutelnosti lidskych prdv)
a muze téz urcitymi instituciondlnimi prvky kldst
ptekdzky zneuzivini moci (napf. délbou moci).
Zdkladem politického systému vytvoreného spole-
¢enskou smlouvou je vak suverenita lidu — lid, ktery
se ustavil spole¢enskou smlouvou, je zdrojem veskeré
vefejné (stdtni) moci (nebot ta plyne ze smlouvy,
ze souhlasu ovlddanych) a o pfimou nebo nepfimou
volbu lidem se opiraji vSichni predstavitelé vefejné
moci.*

V isldmu patfi svrchovanost Bohu. Biih je nejvyssi
dérce, v jeho rukou je nejvys$si moc, jen on je vyhrad-
nim soudcem a zdkonoddrcem. Podle islimské poli-
tické doktriny je to Buh a nikoliv lid, kdo dodavd
legitimitu vlidé a jejim zdkonum. Efekt tohoto roz-
dilu je takovy, ze podle islimské politické doktriny
tehdy, kdyz lidé chtgji uréité zédkony nebo uréitou
vlddu, nemusi tyto byt legitimni, pokud doty¢ny
zdkon nebo vldda je v rozporu s bozi vali. Tato vile
je interpretovdna z Kordnu islimskymi ucenci. Vldda
m4 byt vykondvéna jen prostfednictvim boziho ziko-
na, a to celého; nic z jeho ustanoveni neni dovoleno
upravovat, pozastavovat nebo poklddat za relativni ¢i
zastaralé.

Islimskd kultura md svoje hodnotové struktury
zakotvené v Kordnu a Sunné, z nichz vychdzi i prav-
nf systém Sarfa. Zdkladnim principem je zde jednota
Bozi vile a lidského jedndni; Bah je zdkonodirce,
zékon je jednou pro vzdy stanoven a nelze jej ménit,
Ize jej pouze interpretovat. Lidskd priva nejsou uni-

4 Tamtéz
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verzalni, kazdy muslim ziskdvd svou identitu az jako
¢len muslimské spole¢nosti, a to tim, jak se zasazuje
o jeji udrieni, prosperitu a rozsifeni. To jsou priva
muslima, kterd jsou soucasné povinnostmi, ale i pri-
vilegii, jez Bih muslimim dévd. Tato privilegia pri-
slusi pouze pravovérnym, nejsou ani univerzdlni, ani
vrozend. Lidskd prava ¢loveku nendlezi, jsou v rukou
Alldha a téch, kteff interpretuji jeho vili.

Stét je od toho, aby zajistil dodrzovani Boziho
zikona. Zatimco na Zipadé se prosazuje omezeni
moci stdtu pravy jednotlivce na zdkladé tradice pfi-
rozeného préva, v islimu zdkladni principy neformu-
luje stdt nebo spole¢nost, ale Bith. Nemohou tedy
ani vznikat konflikty mezi stitem a jednotlivcem,
protoze stdt i ob¢an musi usilovat o prosazeni zdkona
a jeho dodrzovini. Hlavnimi bariérami prosazovani
myslenky lidskych prav, z nichZ se odvozuje neslu-
Citelnost $arii s deklaracemi a konvencemi lidskych
prdv, jsou dva principy, které jsou ve vyslovném
znéni formulovdny v Kordnu — podiizené postaveni
zZeny a trest smrti za prestup na jinou viru.

Vétsina islamistd veri, ze jen Bah je suverén,
a tudiz jediny zdkonoddrce. Absolutismus vlddce je
ptipustny, pokud je uveden do souladu s vili Boha.
Odpor vuci vlddci zdvisi na charakteru hereze. Zde
lezi hlavni rozpor v tvrzeni islamisti. Na jedné stra-
né hldsaji revoltu proti existujicimu fddu a na druhé
strané¢ posvécuji a obhajuji vlddu stdtu s totalitnimi,
despotickymi rysy. Ndbozenskd vira je proto casto
zneuzivdna jak islimskymi vlddci, tak i samymi isla-
misty.

Napft. Abu Acld al-Mawdudi, zakladatel indické
Dzamaat-i isldmi, zastdval ndzor, Ze demokracii je
nutné chdpat jako omezenou lidovou suverenitu, kte-
rd byla vytvofena a fizena Bozim zdkonem. Jednim
dechem vsak zduraznil, Ze islim je antitezi zdpadni
sekuldrni demokracie, zaloZené na suverenité lidu.
Rovnéz Sajjid Qutb rozhodné¢ odmital z principu
suverenitu lidu. Islimsky stdt podle jeho vize musel
byt zalozen na koranickych zdkladech, vychazejicich
z principu konzultaci ¢i $urd (tj. interpretace $ariy).
Islimské pravo je kompletni legdlni a mordlni sys-
tém, a proto zddnd druhd legislativa neni potiebnd
a nezbytnd. Védecké diskuze se nyni vedou pouze
o rozsahu pfipustné miry lidové suverenity, nikoli
o jeji existenci v pravém slova smyslu.’

Konkrétnim ptikladem moderni teokracie muze
byt Irén, o kterém se v poslednich letech v médiich
hovofi zejména v souvislosti s jeho jadernym progra-
mem. V &ervnu 2009 se konaly v Irinu prezidentské

volby a v souvislosti s nimi se objevily ve sdélovacich
prostiedcich také informace o fungovani politického
a tstavniho systému této zemé.

Tento systém vychdzi z teorie ajatolldha Chomej-
niho, kterou nastinil ve svych prednaskdch pozdéji
sebranych do knihy Islimsky stdt — vlida duchoven-
stva (Hokumat-e eslimi — veldjat-e faqih). Podle této
teorie musi byt vldda vedena vzdélanou duchovni
elitou, tedy islimskymi znalci priava. Chomejniho
teorie se Cdste¢né podobd teorii feckého filosofa
Platéna, ktery prosazoval ve svém dile Ustava vlddu
moudrych filosoftl. Filosofy v Chomejniho teorii
nahrazuji islimsti duchovni (fugah4®).

Chomejni navizal na tradici $fitd — men$i mus-
limské vétve, kterd oviem tvofi v [rénu vétdinu. Sfité
tvrdi, Ze zdkonnym ndstupcem proroka Mohameda
v Cele muslimské obce byl jeho zet Ali a pak déle
Aliho potomci. Ti ale byli prondsledovani sunnity
a nakonec posledni z nich (dvandcty $fitsky imdm
Muhammad ibn Hasan) v devitém stoleti zmizel.
Siité véii, e se skryl a 7e se vriti na zem jako spasi-
tel (mahdi). Nez k tomu ovéem dojde, musi n¢kdo
vlddnout jako jeho zdstupce — a tim md byt podle
Chomejniho siitské duchovenstvo (ajatolldhové).
Proto pouzivda Chomejni pro vlddu slovo veldjat, kte-
ré oznacuje také mistodrzitelstvi nebo poruénictvi.

Soucasny irdnsky rezim pfedstavuje urcitou smési-
ci prvki zédpadni demokracie (napf. vseobecné volby,
Ustava) a teokratického systému vlidy optfeného
o $fitsky isldm. V irdnském Gstavnim systému najde-
me typické stdtni orgdny jako je parlament (nazyvd
se Isldimské poradni shromdzdéni), vldda, prezident,
soudy atd. Ddle bych se proto vénoval predevsim
postaveni zvldstnich orgdni, které souvisi s realizaci
principu suverenity Boha.

Prvnim z takovych orgdnii je Nejvyssi duchovni
vidce (rahbar), ktery je volen na doZivoti Radou
expertd.” Ta ma 86 clend, ktefi jsou voleni obcany
ve vSeobecnych volbach z fad duchovnich (imdmu).
Rada expertt (jakdsi duchovni moc [rdnu) m4 zdsad-
ni rozhodovaci pravomoc v oblasti muslimského
nabozenstvi, déle se stard o charakter stdtu a jeho
duchovné mordln{ profil. Clenové Rady expertit jsou
voleni na 8 let.

Prvni osobou ve funkei Nejvyssiho duchovniho
vidce byl viidce islimské revoluce z roku 1979 Sajjid
Raholldh Masavi Chomejni. Od roku 1989 do sou-
¢asné doby je jim Sajjid Ali Chamenei.

Nejvyssi duchovni viidce md vyznamné jmeno-
vaci pravomoci. Jmenuje Nejvyssi hlavu irdnského

5 Bures, J.: Stdtoprévni koncepce v programech islamis-
tickych hnuti na Blizkém vychod¢, Mezindrodni vztahy
3/2002, str. 17
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7 Cl. 107 Ustavy Irinské islimské republiky z roku 1979
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soudnictvi (tento ustavni ¢initel pak jmenuje pred-
sedu Nejvyssiho soudu a generdlniho prokuritora),
velitele armddy, feditele rozhlasu a televize. Kromé
toho jmenuje 6 duchovnich do dvanicti¢lenné Rady
dohlizitela. Nejvyssi duchovni vidce je nejvyssim
velitelem ozbrojenych sil, mtze vyhldsit mobilizaci
a véle¢ny stav. Muze odvolat z funkce prezidenta,
kterého Nejvyssi soud uznd vinnym pro poruseni
ustavnich povinnosti. Dal$i pravomoci je téZ promi-
jeni a snizovan{ trestll odsouzenym na ndvrh Nejvyssi
hlavy irdnského soudnictvi.®

Prezident je po Nejvyssim duchovnim vidci
druhym nejvy$$im predstavitelem vykonné moci.
Je volen na 4 roky ve véeobecném hlasovdni (neni
ustanoven “z vile Bozi”, a proto mize byt povéfen
moci z vile lidu). Ziroven prezident plni funkci
predsedy vlddy. Je zde tedy hlava stitu, kterd ridi
svétské zdleZitosti, tim je prezident; vedle néj je zde
duchovni vidce stdtu.

Veskerd rozhodnuti parlamentu musi projit pres
Radu dohlizitelt — daleZity orgdn slozeny ze 6 svét-
skych a 6 isldimskych prévnika, ktery dohlizi na to,
zda ptijimand rozhodnuti svétské administrativy jsou
v souladu s Sarfou a ustavou. Svétsti pravnici jsou
voleni parlamentem na ndvrh Nejvyssi hlavy irdn-
ského soudnictvi, zatimco duchovni vybird Nejvyssi
duchovni vidce.’ Clenové rady jsou voleni na 6 let,
kazdé tii roky se ale méni 3 osoby z obou skupin.'

Rada dohliZitel md pravo veta, pokud Parlamen-
tem navrzeny zékon shledd v rozporu s isldmskymi
principy ¢i ustavou. Na posouzeni md lhttu 10 dnd.
Pokud je zdkon nesluditelny, vrati jej parlamentu
k ptepracovini. Bez souhlasu Rady nemuze zdkon
vstoupit v platnost. Soulad se $ariou posuzuje pou-
ze 6 duchovnich, soulad s tstavou vsech 12 ¢lent
Rady."" V této funkei byvd ¢asto Rada dohliZitela
ptirovndvdna k ustavnim soudim v zdpadnich
demokraciich.

Dulezité pravomoci se tykaji také volebniho pro-
cesu. Rada dohlizitelt muze vetovat kandidaturu
osob uchdzejicich se o volené funkce (poslance, prezi-
denta) pted volbami, shledd-li jejich dosavadni zivot
nesluditelny s mravnimi normami islimu. Poté také
prezkoumavd stiznosti na fddny priubéh voleb.'*

V roce 1988 byla zfizena Rada pro posouzeni
z4jmu islimské republiky (dala by se oznacit jako
Lsmir¢i“ rada). Jeji hlavni roli je feSeni konfliktt mezi

8 Cl. 110 Ustavy Iranské islimské republiky z roku 1979
9 Cl. 91 Ustavy Irénské islémské republiky z roku 1979
10 Cl. 92 Ustavy Iranské islimské republiky z roku 1979
11 Cl 96 Ustavy Iranské islimské republiky z roku 1979
12 Cl. 99 Ustavy Iranské islimské republiky z roku 1979

Radou dohlizitelti a parlamentem."” Muze dokonce
ptijimat doc¢asné zikony, které plati tii roky. Jejich
31 clent jmenuje Nejvyssi duchovni vidce prede-
v$im z fad duchovnich a tato rada slouzi i jako jeho
poradni orgin.

Jak je patrné z textu, teorie stdtu v islimské kultute
je tézko sluditelnd s parametry moderniho zdpadniho
sekuldrniho stdtu. Hlavni pficina spocivd piedevsim
v nekompromisné uplatiiované centralit¢ Boha
a v omezeni suverenity nezdvislého subjektu — ¢lo-
véka ¢i obéana ve spolecnosti. Konzervativni islamsti
teoretici zdsadné odmitaji sekularismus a oddéleni
nabozenstvi od stdtu. Idedlem stitu je teokracie,
v niz vidce autokraticky zavadi bozské piikazy a vile
obcanské reprezentace je omezena pouze na poradni
funkce.

V iranském modelu sice parlament existuje, ale
je zcela podfizen Nejvyssimu duchovnimu vadci.
Klicovym dkolem je zajistit jednotu, solidaritu
isliamského spolecenstvi, ale pluralismus zdpadniho
typu ji rozrusuje. Absolutni preference islimského
priva a jeho pfijeti v dusledné puvodni podobé
pro véechny oblasti zivota by zkomplikovaly proces
modernizace a provedeni liberdlnich protrznich refo-
rem v obdobi globalizace. Problémem je, Ze zavadéni
modelu striktni islimské nomokracie md pomérné
vyraznou podporu zdola.'*

Summary: This article aims at the theory of the
sovereignty of God as contradictory concept compared
with the secular theory of popular sovereignty. After
the general definition follows the concretization on the
example of political and constitutional system of Iran.

Kontakt: petr.osina@upol.cz

13 Cl. 112 Ustavy Irinské islimské republiky z roku 1979

14 Bures, J.: Stdtopravni koncepce v programech islamis-
tickych hnuti na Blizkém vychod¢, Mezindrodni vztahy
3/2002, str. 22
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Proc¢ uéit pravni d¢jiny? K modernizaci studia
na PF UP v Olomouci

JUDy. Mgr. Ondyej Hordk Ph.D.

Hordk, O. Pro¢ ucit pravni déjiny? K modernizaci studia na PF UP v Olomouci. Acta iuridica olomucensis,

Vol. IV (X), 2009, No. 6, pp. 301-303

Anotace: Clinek se vénuge reformé studia na Pravnické fakulté UP v Olomouci a snai se obhdjit vjznam a potiebu vijuky priv-

nich déjin pro pravni vzdéldn.

Abstract: The article deals with the educational reform at the Faculty of Law UP in Olomouc and tries to defend the importance

and need of teaching the bistory of law for lawyers.

Klitovd slova: reforma studia, modernizace studia, pravni historie

Keywords: law-educational reform, modernization of law-education, bistory of law

Psdt o smyslu pravnich d¢jin se stdvd v soucasné
realit¢ olomoucké pravnické fakulty prislove¢nym
no$enim sov do Athén. Pfedevsim tak jiz dfive uéinili
povolanéjsi (za poslednich 150 let ¢eské pravni védy
nejen vétsina pravnich historikd, ale i fada jinych
vyznamnych prdvnich védca') a déle proto, ze
soucasné olomoucké briny jsou témto sovim navic
uzavieny. Pfesto tato ivaha vznikla a bezprostiednim
impulzem pro ni byl slavny Tizianav obraz ,,Alegorie
moudrosti®, ktery jsem neddvno vidél v londynské
National Gallery®: jde o trojportrét (samotného
malife, jeho syna a déle synovce, pficemz se kazdy
z nich divd jinym smérem) predstavujici tfi faze
zivota (stafi, dospélost, mlddi) a soucasné zosobnuji
minulost, pfitomnost a budoucnost. Symbolika
je zftejmd, nad jejich hlavami se navic nachdzi toto

1 Jednim z nich byl také prévni filosof Bohu$ Tomsa,
jehoz tvaha ,Pravni historie a prdvni praxe® (otiSténd
plvodné v roce 1943 v Casopisu Prdvni praxe) byla ¢ds-
te¢né pretiSténa v poslednim ¢isle brnénského fakule-
niho casopisu. Srov. Hordk, Ondfej: Semper magistra?
K ndvrhu nového studijniho programu PF UPOL.
C'ﬂsopz': pro pravni védu a praxi, Vol. 17, 2009, No. 3
(v tisku). Z prvnich historikt novéji srov. Knoll, Vilém:
Metamorfézy pravni historie a platné prévo. In Jerma-
novd, Helena, Masopust, Zden¢k (edd.). Memmorfizy
prdva ve stiedni Evropé. Sbornik prispévkil z mezindrod-
ni konference ,,Metamorfézy préva ve stfedni Evropé®
a kolokvia ,Metamorfdzy vetejné spravy“, potddanych
Ustavem stitu a préva AV CR a Fakultou pravnickou
ZCU v Plzni ve dnech 11.-13. éervna 2008 ve Znojmé.
Praha; Plzeni : Ustav stétu a prava AV CR; Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2008, s. 92-103, a Tyi.
Przedmioty historiczno-prawne w Republice Czeskiej.
Czasopismo Prawno-Historyczne (v tisku).

2 http://www.nationalgallery.org.uk/paintings/titian-
and-workshop-an-allegory-of-prudence (citovdno dne
28. 8.2009, 14.00)

motto: EX PRAETERITO/PRAESENS PRUDENTER AGIT/NI
FUTURU[M] ACTIONE[M] DETURPET! Véta neni zakonde-
na znaménkem, dfive ho nebylo tieba, dnes by starsi
a zkusen¢j$i zfejmé doplnili vykfi¢nik, ale v soucasné
situaci by tam mél byt spie otaznik...

Milokdo premysli o vyznamu svého oboru
pro vzdéldvani mladych prévniki castéji nez pravni
historici. Je to ddno ziejmé tim, ze se opakované
dostdvime pod tlak pozitivnépravnich predméta
a riznych reformdtort, a snad i charakterem vlastni-
ho oboru.? Uz ddvno si nepfipaddme ,samoziejmé*
a kazdy pro sebe stdle castéji hledime odpovédi
na otdzku, zda a v jaké podobé ma smysl ucit pravni
déjiny? Predstava, ze patii ke ,sluSnému vychovéni®
zndt vlastni historii a Ze odkryvani dédictvi fady
generaci prévnika, ktefi se vénovali privu pred
ndmi, muze byt pou¢né i dobrodruiné, uz divno
nesta¢f ani ndm samotnym. Stéle vice jsme konfron-
tovani s otdzkou, co vlastné prindsime absolventim
do jejich praxe!

Myslim, ze smyslem prdvni historie neni studen-
tim vstépovat fakta, ale ukazovat cesty, propojovat
souvislosti, rozsifovat jejich obzory, rozvijet pravni
mysleni. D¢jiny se sice neopakuji, ale v jistém smyslu
se stdle vraceji, protoZe se neustile fesi podobné situ-
ace. Pro¢ by si vsak mél absolvent pravnické fakulty
odnést ze svych studii také a pravé prévnéhistorickou
zkusenost?

3 Soucasné moderniza¢ni snahy nejsou ni¢im novym,
reforma studia se v prévni obci v podstat¢ probirala
neustdle a vzdy to sméfovalo k omezeni rozsahu prav-
néhistorickych predmétii. Srov. VOJACEK, Ladislav.
Piiprava reformy pravnického studia v prvni CSR
a uditelé brnénské pravnické fakulty. Notitiae ex Acade-
miae Bratislavensi lurisprudentiae, Vol. 1, 2007, No. 1,
pp- 28-49.
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1) Kofeny a paradigma: historické a teoretické
predméty formuji pravniky jako stav a také vytvireji
paradigma pravni védy. Prévé tim se odliSujeme od
diletujicich praktiku, jejichz znalost prévniho fadu
i faktického fungovani prava ve spole¢nosti muze byt
obdivuhodnd, ale stézi (v rdmci vyuky) muze vést
k ndsledovani. Cilem prévniho studia by nemélo byr,
aby student védél, ze néco plati, ale také pro¢ plati
pravé toto a v této podobé. Pravni historie v tomto
hledini poddvd pomocnou ruku, ukazuje cestu, kte-
rd se v fe¢tiné ne nepithodné nazyva methodos.

2) Preddvd zkuSenosti: smyslem kazdé vyuky je
preddvéni zkusSenosti, které by mély byt s ohledem
na specidlni zaméfeni vyucujiciho na vysoké odborné
urovni, podlozené védeckou praci v daném oboru.
Studenti se tak béhem pomérné kritké doby mohou
sezndmit, srovnat a nechat se inspirovat fadou
raznych zkusenosti. Pravni historici v§ak preddvaji
nejen svoji pfimou zkusenost, ale i tu zprosttedkova-
nou (a to nejen svych vlastnich uciteld, ¢asto z prav-
nickych i filozofickych fakult, ale i ,,velkych uéitela®
z vice nez pétadvaceti staleti evropského pravniho
vyvoje).

3) Udi pochybovat: tedy ono oktidlené non iu-
rare in verba magistri. V historii stejné jako v prévu
neexistuji jedind spravnd feSeni — v obou zdlezi casto
na argumentaci. Pfeddni této kazdému praktickému
pravnikovi tisickrdt provéfené zkusenosti vSak — ales-
pon za dob mych studii — v rdmci pozitivnépravnich
predméta chybélo.

4) Inspiruje: Prfi interpretaci a argumentaci
muizeme ,vytézit* bohatstvi myslenek a feseni
v evropském prévnim vyvoji (at uz pajde o fimské
privo v CIC, tak i ve své modifikované podobé
v ABGB, CC, BGB ¢i ZGB, abych zminil alespon
nejvyznamnéj$i evropské obcanské zikoniky). Aby-
chom neztistali pouze u slov, katedra podala grant
na zavedeni nového predmétu ,Historickd interpre-
tace vybranych institutd soukromého prava®, ktery
bude pii feseni judikdtd Nejvyssiho soudu ukazovat
inspirativnost prévn{ historie.

5) Seznamuje nejen s pravnim, ale i spolecenskym
a kulturnim vyvojem.

To vse jsou s vét$im ¢i mens$im dspéchem napl-
nované ambice prévn{ historie. Je ovSem pravdou, ze
za dnesni stav si z¢dsti muaze pravnéhistorickd obec
sama — vzdy platilo, Ze zapalovat muze jen ten, kdo
hoti. Tento nedostatek vsak nejde na vrub oboru
prévni historie, ale téch, ktefi maji na starosti jeho
persondlni zabezpeceni.

To, co jsem vyse uvedl obecné, se pokusim pred-
stavit na piikladu vlastnictvi a pristupu pravnéhis-
torické vyuky na PF UPOL. Chdpani vlastnictvi
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a jeho garance patii k dstfednim otdzkim dé¢jinného
vyvoje — na tom se shodovali iusnaturalisté, poziti-
visté, normativisté ¢i marxisté, i kdyz k této starobylé
instituci a jejimu hodnoceni pfistupovali odlisne.
Jde o posvitné a nedotknutelné privo, vylu¢né prav-
ni panstvi, zmocnéni k normotvorbé ¢i dohasinajici
formu pfivlastnovani statkd? V rdmci semindit
Prévnich déjin se studenti dozvédi o pristupu filoso-
fo i pravnikd a s tim souvisejicich vyznamech pojmu
vlastnictvi, o vyvoji prdvni terminologie, o rozlio-
véani vlastnictvi a vlastnického prava, o vyvoji chi-
pani pfedmétu vlastnického prava (véc hmotnd x
nehmotnd) ¢i o zptsobech omezeni vlastnictvi, které
jsou casto podminény dobovou politickou situaci.
Na vlastnické problematice je demonstrovén jak vliv
filosofickych a teoretickych predstav na pravni Gpra-
vu, tak uréujici vyznam prdvni teorie pro pravni pra-
xi ¢i védecky vyvoj nasich prednich civilistt (Randa,
Krémadf, Sedlicek, Knapp). V dalsim semestru je
na tento zdklad navdzdno a je predstavena ochrana
vlastnictvi v evropském tstavnim vyvoji a zvldste pak
vyrazné promény v této ochrané po prvni svétové
vélce, mezivile¢né pozemkové reformy a konfiskace
po druhé svétové vilce, a to ve srovndni s domdcim
prévnim vyvojem. V rdmci vybérovych semindfi se
pak muze pfistoupit k feseni praktickych piikladt
platného prava historicko-komparativni metodou
(z témat uvedme véci v pravnim smyslu, prislusen-
stvi a soucdsti véci, vydrieni a promlceni, nabyti
od nevlastnika etc.). Bez predchoziho historického
uvedeni by to vSak nebylo nic jiného nez kazuistika
komerc¢nich semindf, kterd nim zdanlivé béhem
jednoho odpoledne pfinese vice nez semestrdlni stu-
dium vybraného pozitivniho préva.

Pravnikovi finanéniho dfadu (tradi¢ni pravni
profese budou bohuzel vétsiné absolventt v horizon-
tu 6 let nedosazitelné) asi piilis v jeho kazdodenni
prici nepomuze, ze se dozvi, ze Ceské moderni
pravni ndzvoslovi je pomérné mladé a ze termin pro
vlastnictvi se v podobé¢ slova ,vlastnost prosadil az
na pocatku 19. stoleti, ze pouze v druhé poloviné 19.
stoleti se v domdcim pravnim vyvoji neuplatnioval
trest konfiskace (propadnuti majetku), jak rafino-
vané se konfiskovalo za prvni svétové vélky a jak se
tomu velezrddci (mj. také pozd¢jsi prvni ¢sl. ministr
financi dr. Rasin) branili, ze stfedovéky institut déle-
ného vlastnictvi u nds de iure platil az do roku 1950
a Ze i za prvni republiky bylo v rdmci pozemkové
reformy zvazovino jeho vyuziti, jak fungovala ochra-
na mensin podle mirovych ,predméstskych smluv®
a jaké komplikace zptsobilo uziti terminu ,zdbor®
(vymysleného prof. Kr¢mdifem) pro vyvlastiiovani
majetku cizich stdtnich pfislusnik v rdmci pozem-
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kové reformy nebo ze prvorepublikovd dstavni Gpra-
va (¢l. 109) prolomila tradi¢ni ochranu vlastnictvi
a umoznila ,vyvlastnovdni bez ndhrady®, coz ucelné
vyuzily a zneuzily pozdéjsi polototalitni a totalitn{
rezimy (po roce 1938, 1945 a 1948). Smyslem prav-
nickych fakult ale pfece neni vychovévat pravniky
s rozhledem pilného tfednika, ale komplexné vzde-
lané, adaptabilni a pfemyslejici osobnosti. A z jejich
vybavy by zcela jist¢ pravnéhistorickd zkusenost
vymizet neméla, protoze — a bez lehkého patosu to
bohuzel neumim — semper magistra. ..

Summary: The article deals with educational
reform at the Faculty of Law UP in Olomouc and at-
tempts to answer the question, why have to learn the
history of law. The general considerations are presented

on the problems of property.

Kontakt: ondrej. horak @upol.cz
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K problematice pocitacového zpracovani tfedni agendy na

ptikladu Informaéniho systému Masarykovy univerzity
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Anotace:” Clinek se vénuje problematice pocitacového zpracovini sifedni agendy na piikladu Informacniho systému Masarykovy
univerzity. Utelem lanku je upozornit na prinosy pocitacového zpracovdni v ramci univerzity.

Abstract: The article deals with the computer processing of official agenda on example of Informative System of Masaryk Univer-

sity.
Kliovd slova: informacni systém, univerzita, véda.

Keywords: information system, science, university.

" Anotace, abstrake, klicovd slova a keywords byla u tohoto pfispévku doplnéna redakéné

Moderni diplomatika jako pomocnd véda histo-
rickd zkoumajici pisemnosti tfedni povahy s prévni
pusobnosti se orientuje i na pisemnosti zpracované
pocitaci véetné programd, tj. algoritmu prelozenych
do strojového kédu pocitace, s jejichz pomoci jsou
feseny konkréeni tkoly (tzv. software). K pramentm
zachycenym a zprostiedkovanym novymi nosici
informaci se totiz pfistupuje jako k prameniim
ptevoditelnym na pisemnou formu. Pfi vyzkumu
a kritice informaci sdélovanych poc¢itadi je nezbytnd
spoluprdce s programdtory, ktefi pfislusné pocita-
¢ové programy vytvofili. Zkoumaji se totiz jak data
zpracovand pocitaci, tedy informacénimi techno-
logiemi, tak pfislusné programy, aby byla zjiSténa
falza ¢i nepatfi¢né interpolace a aby byly stanoveny
osoby, podilejici se na prici s poéitali a mira jejich
kompetenci. Postup souvisi s aktudln{ oblasti pocita-
¢ové kriminality, zahrnujici nezdkonné manipulace
s pocitaci, daty nebo programy.

Konkrétni zku$enosti s pouzivinim elektronické
studijni agendy m4 jedna z nejvétsich éeskych akade-
mickych instituci, 90 let stard Masarykova univerzita
v Brn¢, kterd od 1. 3. 1999 v této oblasti oficidlné
zavedla specificky informacni systém. Ukony prove-
dené pomoci tohoto systému mély od té doby stej-
nou nebo vys$i platnost nez tfedni tkony ucinéné
klasicky na papife. Po urcitych zkusenostech v novele
Studijniho a zkusebniho fiddu roku 2003 byl Infor-
macni systém Masarykovy univerzity kodifikovdn,
byly tedy rozvrzeny administrativni povinnosti udi-
tel i studentd, zdvazné realizované prostfednictvim
informa¢niho systému.

Studijni informaéni systém mél zefektivnit admi-
nistrativu pfi postupném ptechodu Masarykovy uni-
verzity na evropsky kreditovy systém ECTS a umoz-

nit vétsi volitelnost a prostupnost studia zprvu mezi
obory a fakultami, které by si tedy urcoval kazdy
student sim. Vhodny komer¢ni systém s obdobny-
mi rozsdhlymi sluzbami a s respektovdnim stdle se
ménicich pozadavki nebyl a neni na trhu k dispo-
zici. Pii aplikaci hotovych programi by kviili nim
univerzita musela podstatné modifikovat své studijni
pldny a tradi¢ni zvyklosti.

Masarykova univerzita proto vlastnimi prostedky
vybudovala informaéni systém, ktery pokryl infor-
macni potieby univerzity ve studijni a védeckovy-
zkumné oblasti i adekvdtni potfeby v manazerské
sféfe. Jeho zdkladni koncepci byla (1) vSeobecnd
osobni pfistupnost pro celou akademickou vefej-
nost, (2) jeji zapojeni do administrativnich procesti
s moznosti sledovat a modifikovat urcité udaje, (3)
zachovdni maximdlni rtznorodosti podle specifik
jednotlivych pracovist na zdkladé systému autenti-
zovanych pfistupovych prdv, (4) prosazeni novych
moznosti komunikace se vzdjemnou vyménou aktu-
dlnich zprdv a informaci.

Informacni systém Masarykovy univerzity (ddle
jen IS MU) byl budovdn paralelné jako interni
informaéni systém, ktery ¢lenové univerzity pouzi-
vaji po prihldSeni ¢i autentizaci, i jako vefejny www
internetovy systém, volné dostupny pomoci proto-
kolu http. Na rozdil od tradi¢nich vefejnych www
serverl je tvorba autentizovanych webovych systému
slozitéjsi, nebot v systému s desitkami tisic uZivatelt
musi zvlddnout jejich zabezpeceny piistup k pocitaci
pomoci hesla. Soucasné musi pocitat s tim, ze urditi
uzivatelé (ucitelé, akademicti funkciondii) podle
své funkce v organizaci potfebuji v riizné mife $irsi
pfistup k informacim a k jejich bezprostfedni modi-
fikaci nez bézni uzivatelé (studenti).
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Autentizovand ¢dst IS MU a systém pristupovych
prav jsou tedy jeho podstatnym zdkladem. Techno-
logie webovych prohlize¢tt umoznuje Sifrované spo-
jeni pro ¢leny univerzity a tim i vét$i miru ochrany
jak heslum, jimiz uzivatelé systému potvrzuji svou
identitu, tak vlastnim pfend$enym datam. IS MU m4
nejméné 150 GB opera¢ni a 20 TB diskové paméti,
obsahuje vice nez 100 procesorovych jader, z toho
polovina slouzi pro obsluhu databdze. Databdzovy
server disponuje pres 104 GB opera¢ni paméti, sdile-
né mezi véemi procesory. Operacni systém databdzo-
vého serveru je Linux ve verzi pro servery. Pro pripad
poruchy je kazdd komponenta v systému obsazena
nejméné tfikrdt

Na stran¢ uzivateldl je mozné pouzit standardni
internetové prohlize¢e. To zajistuje dostupnost
pro vsechny potencidlni uZivatele a minimalizuje
problémy s aplikaci nové specidlni technologie.
Uzivatel nemusi na pocita¢ nic instalovat. Sta¢i, aby
znal piistupové heslo k serveru. Dulezity je také vol-
ny pfistup kazdého dalsiho uZivatele.

Pristupovd prava jednotlivych uzivatela IS MU
se déli na explicitni, tj. pfidélend, a implicitni, kterd
existuji automaticky podle vztaht mezi daty. Impli-
citni préva jsou prva uzivatele manipulovat se svymi
zdznamy a vidét ddaje, které jsou o ném v IS MU
ulozeny. Musi byt respektovén rozdil mezi moznosti
tdaje ¢ist a moznosti je menit. Napt. student mize
vidét své zndmky, ale nemutize své hodnoceni ménit.

Explicitni prdva konkrétnim uzivatelim pridéluji
spravci prav. Kazdé explicitni pridvo se mutize vztaho-
vat na osobu, které je prdvo pridéleno, a na objekt,
kterym podle typu priava muze byt bud osoba, nebo
pracovi$té univerzity. Napf. pro Katalog pfedméta
Masarykovy univerzity musi byt ddna moznost, aby
objektem prdva bylo celé pracovisté, které je odpo-
veédné za zdznamy, ne jeho jednotlivi pracovnici.
Prava nejsou pfidélovina podle funkei v organizaci,
nebot na jednotlivych fakultich muze byt jejich
kompetence odli$nd podle ustdlenych zvyklosti. IS
MU mauze byt ¢dste¢né zpiistupnén brigddnikam ¢i
studentiim docasné pomdhajicim s urcitou agendou
apod. Moznost pridélovat a ubirat pfistupova prava
umozni nastavit délbu price podle aktudlni potieby
jednotlivych pracovist.

Krom¢ atributi prdva pro ¢teni a pro zdpis exis-
tuji i atributy sprava prdv, které umoziuji urcité
osobé¢ s timto pravem déle udélovat préva pro éteni
a pro zdpis a navic i pravo pridélit spravu prdv, tedy
dile delegovat spravcovstvi. Toto privo je mozno
udélit pouze na nizsi organiza¢ni strukturu objektu,
na ktery md urcitd osoba pridélen atribut sprava
prav. Spravce prév s atributem pfidélit spravu prav
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pro vSechny zaméstnance fakulty muze toto pravo
pridélit na urdity objekt fakulty, na celou fakultu
nebo na osobu, pokud je zaméstnancem fakulty.
Nemiuize v$ak toto prdvo pridélit na jinou fakultu.
Tim je zajisténo, Ze do rozdéleni priv na jednotlivé
fakulty a instituce nejvys$si Grovné nemohou lokalni
spravci zasahovat a udélit sobé nebo nékomu jinému
prévo na objekty, s nimiz nedisponuji.

Sprdvce prév neni omezen pii dal$im pridélova-
ni prdv. Pokud md sprévce prav nebo jiny uzivatel
privo s danymi objekty manipulovat a md moznost
toto priavo udélovat déle, neni mozno vyloudit, ze
pravo udéli chybné. Muze se tak stit nedopatfenim
i zdmérné. Neékeeri uzivatelé v ramci fakulty tak ziskd-
vaji velkd oprdvnéni a kompetence. IS MU nemuze
zabrdnit pfipadnému zneuziti pravomoci pfi spravé
ptistupovych prav v elektronické podobé. Stejné vsak
nelze zabrdnit tomu, Ze urditd osoba zneuzije svéfené
kli¢e od trezoru apod.

IS MU je pouze ndstroj a za jeho dilezitd data jsou
odpovédni jednotlivi lidé. Kromé mordlnich hledisek
k efektivnimu vyuziti IS MU a ke sprévnosti Gdajt
plispivd nejen vSeobecnd piistupnost informaci, ale
i zvefejnéni zodpovédnosti za dany stav. To je zajisteé-
no napt. automatickym zdznamem, kterd konkrétni
osoba v redlném case naposledy zaznamenala ¢i
zménila uréity dalezity ddaj (napf. zndmky). Vsech-
ny zmény v IS MU i jiné aktivity jsou samoziejmé
logovdny a uchovdviny v ustiedi, takze lze operace
vyhledat a zjistit odpovédnost urcité osoby v urc¢itém
case. Nelze tvrdit, ze chybu automaticky zpusobil
pocita¢. Kdyz kazdy zdpis vyucujiciho napf. o vyko-
nané zkousce ¢i udéleni zdpoctu je takto podepsin
a zvefejnén, prohloubi se odpovédnost i rozvaha pii
préci se studijni agendou v IS MU.

Pro dotazy, komentdfe a podnéty uditela ¢i dalsich
uzivateld je tfeba uvddét pfimou ndpovédu i kon-
taken{ adresu. Vyznamny je v tomto ohledu fakultni
koordindtor, kterym je obvykle pracovnik laboratofe
vypocetni techniky na uréité fakulté. Soustfeduje
podnéty uzivatelt, prezentuje jejich pozadavky na
roz$ifeni ¢i Gpravu aplikaci, informuje o IS MU
prostiednictvim svych komunika¢nich ndstrojii na
fakult¢ apod. Protoze v rdmci Masarykovy univer-
zity tvoii jednotlivé fakulty relativné uzaviené celky,
koordindtor kazdé fakulty navrhuje optimalni har-
monogram propojeni prostiedkt IS MU s konkrét-
ni fakultni praxi.

Kazd4 ur¢itd osoba, ¢len univerzity, je v IS MU
zaddna svou identifikaci. Tvofi ji tzv. UCO, uni-
verzitni Cislo osoby, a netrividlni heslo, které nelze
snadno zjistit. Proto se pro zakédovani neaplikuje
napf. rodné &islo ¢i jiné obvyklé kombinace, snizu-



ACTA TURIDICA OLOMOUCENTSIS - VOL. IV (X) — No. 6 (2009)

jici davéryhodnost systému. IS MU tedy odvozuje
identitu uzivatele od sprévného diselného kddu
(UCO) a piistupového hesla. P¥i ztrité hesla zadd
nové heslo zaméstnancim fakultni spravce hesel,
poslucha¢im studijni oddéleni. Bezpe¢né fungo-
vani IS MU zajisti zodpovédny pristup uzivatela
k heslam. Kdyz uzivatel pujéi své heslo jiné osobé,
provedené akce registruji stdle pavodni osobu. Pii-
stup pod cizim heslem je problémem viech elektro-
nickych systéma. Maximdlni bezpe¢nost ulozenych
dat zajistuje Vyvojovy tym IS MU. Prostfednictvim
systému $koleni a informacnich strdnek v IS MU
k bezpecnosti a seznamu rizik zkvalitfiuje osvétu
uzivateli a jejich motivaci k zabezpedeni dat.

Studenti prvnich roénikti dostanou pfi zdpisu
na studijnim oddéleni prikaz studenta, UCO a hes-
lo a tim také moznost odkudkoli ze sit¢ Internet
nezdvisle na ufednich hodinach fakulty pracovat s IS
MU a provddét i nékteré zdsadni tkony tfedni pova-
hy, jako je zdpis pfedmeétu, prihldsky ke zkouskdm,
korespondence s vyucujicimi apod. Ze stfednich
skol maji studenti rozsdhlé znalosti informacnich
technologii a IS MU cht¢ji vyzkouset. Na vstupni
prezentaci IS MU jsou studenti informovini, Ze tko-
ny provedené v IS MU maji stejnou platnost jako
ufedni pisemnosti a ze studenti, ktef{ pfipustili zne-
uziti svého hesla, odpovidaji za ptipadny incident.

Problémy projevujici se v databdzi pfi docasném
zatizeni béinymi i hromadnymi operacemi byvaji
rychle odstranény. Prabézné je optimalizovino
nastaveni IS MU a zjednodusovan zpisob vykondvd-
ni jednotlivych operaci. V soucasné dobé¢ neslouzi IS
MU pouze jako elektronicka studijni administrativa
a vyukovd agenda, komunika¢ni moznosti IS jsou
roz$ifovdny. Postupné byla nastavena fada novych
hromadnych operaci a mechanismi.

V oblasti studijnitho procesu a administrativy
byla zefektivnéna studijni agenda pro posluchace
a uchazece (e-pfihldsky), zavedena agenda zdvérecd-
nych praci véetné jejich archivu, vkliddni posudka
a vyhleddvéni plagidta, byla zkvalitnéna publikacni
databédze, rozsifeny sluzby pro uditele a studijni
oddéleni aj. Systematickd podpora e-learningu je
provédzena roz$ifovanim sluzeb a funkci v této oblasti.
Pokracuje vyvoj Obchodniho centra MU pro prode;j
vzdéldvacich sluzeb, zbozi a knih, poskytovanych za
poplatek s vyuzitim bezhotovostnich plateb, inovace
technologii, designu aplikaci a sluzeb pro absolventy,
je zkvalitiiovdno fizeni a organizace rozvojovych
projekttt Masarykovy univerzity.

Zisadni vyznam pro uspéch a efektivnost IS MU
m4 soustavnd podpora akademickych funkciondia
na véech trovnich a zavddéni systému na fakultdch.

Zivy IS MU pfinesl velkou zménu v univerzitn{ pra-
xi. Samozfejm4 je elektronickd komunikace vyuéu-
jicich se studenty i elektronické projedndni urcitych
pocint pravni povahy, zvefejnéni Katalogu pfedmét
a podpora prostupného studia, aktudlni zkvalitnéni
a integrace vyuky, rozvoj e-learningu, diskusnich fér,
publika¢niho systému, sluzeb pro absolventy MU
a nové moznosti zefektivnéni komunikace a inte-
grace. Tyto moderni trendy IS MU jsou uzndvdny
akademickou obci i komeréni sférou a nesporné
ptispivaji k $ifeni dobrého jména Masarykovy uni-
verzity doma i v zahranidi.

Informaéni  systém  Masarykovy  univerzity
provozuje a vyviji Vyvojovy tym IS MU, soucdst
Centra vypocetni techniky na Fakult¢ informatiky
Masarykovy univerzity. Tento autentizovany webovy
informacdni systém zajistuje elektronickou podporu
vsech oblasti studijni administrativy, vyuky a dalsich
spravnich a komunikaénich sluzeb univerzity. Systém
m4 pfiblizné 1 600 skripti (jednotlivych programu).
Pristup k vefejné ¢dsti IS MU je moiny na adrese
is.muni.cz.

K'31.12.2007 bylo vyddno heslo k ISMU 102 929
aktivnim uzivatelim, maximdlni pocet pfihldsenych
uzivatelt v jednom dni ¢inil 27 386, maximdlni
pocet otevienych stranek systému v jednom dni byl
2 172 645. Pro porovndni uvddime, ze k 31.12.2003
bylo vydano heslo k IS MU 55 035 aktivnim uzZiva-
telim, maximdlni pocet pfihldSenych uzivatelt
v jednom dni ¢inil 12 217. Jiz tyto souborné tdaje
reflektuji soustavny rist pozadavk na IS MU.

Cilem predlozené studie o provozu a vyvoji
Informacniho systému Masarykovy univerzity bylo
upozornit na aktudlni situaci moderni diplomatiky
v oblasti pocita¢ového zpracovdni urdité tfedni agen-
dy v souvislosti s nevyfesenymi problémy zjistovani
falz, nepatficnych interpolaci a nekompetentnich
zdsaht uzivatell a vitbec zdtiraznit adekvdtni zabez-
pecenti a ochranu celého systému pred falzifikaci. Pro
prévniky, notdfe, historiky, archivare, diplomatiky a
dalsi se nabizi ndro¢nd, ale podnétnd oblast vyzkumu
a spoluprice nejen s programdtory, ale i s uZivateli
modernich informac¢nich technologii pro urcitou
tfedni agendu.

Resumé

K problematice pocitacového zpracovini iiredni
agendy na prikladu Informacniho systému Masarykovy
univerzity

Moderni diplomatika jako pomocnd véda histo-
rickd zkoumajici pisemnosti iredni povahy s pravni
pﬁsobnostz’ se orientuje i na pisemnosti zpracované
pocitai véetné programit. K prameniim zachycenym a
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gprostiedkovanym novymi nosici informaci se totiz pri-
stupuje jako k prameniim prevoditelnym na pisemnon
Sformu. Konkrétni zkusenosti s pouzivinim elektronické
studijni agendy md Masarykova univerzita v Brné, kte-
rd od 1.3.1999 v této oblasti oficidlné zavedla specificky
informacni systém. Ukony provedené pomoci tohoto
systému mély od té doby stejnou nebo vyssi platnost nez
tredni vikony ucinéné klasicky na papire. Informacni
systém Mamry/eovy univerzity provozuje a vyviji Vijvo-
jovy tym IS MU, soucdst Centra vypoletni techniky
na Fakulté informatiky Masarykovy univerzity. Tento
autentizovany webovy informacni systém  zajistuje
elektronickou podporu vsech oblasti studijni adminis-
trativy, vjuky a dalsich spravnich a komunikacnich
sluzeb univerzity. Systém md priblizné 1 600 skriptii
(Gednotlivych programii). Pristup k verejné Cisti IS MU
Je mozny na adprese is.muni.cz.

Cilem studie o provozu a vyvoji Informacniho systé-
mu Masarykovy univerzity bylo upozornit na aktudlni
situaci moderni diplomatiky v oblasti pocitacového
gpracovdni urcité vivedni agendy v souvislosti s problémy
gjistovdni falz, nepatiicnjch interpolaci a nekompe-
tentnich zdsahii uzivatelii a zdiraznit potrebu ade-
kvdtni zabezpeceni a ochranu systému pred falzifikaci.
Pro prdvniky, notdre, historiky, archivdre, diplomatiky
a dalsi se nabizi podnétmad oblast vizgkumu a spoluprice
s programdtory a uzivateli modernich informacnich
technologii pro uréitou iitedni agendu.

Vybér z pouzitych publikaci, sestaveny v chro-
nologickém poradi (http://is.muni.cz/clanky):

Misdkovd, M.: Principy administrativniho serveru
Informacniho systému Masarykovy univerzity. 3 s.

Informaéni systém Masarykovy univerzity v roce
1999. Vyrocni zprava o vyvoji a provozu. 5 s.

Informaéni systém Masarykovy univerzity v roce
2003. Vyrocni zprava o provozu a vyvoji. 5 s.

Brandejs, M. a kol: Informa¢ni systém pro univer-
zitu ve tfetim tisicileti. 4 s.

Brandejs, M. a kol.: Univerzitni informa¢ni systém:
predsudky, povéry a realita. 7 s.

Pazdziora, J.: Autentizovany pfistup a systém prav
v Informa¢nim systému Masarykovy univerzity. 6 s.
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Pracovni poméry v Humpolci v letech 1939-1945
FEva Slavikovd

Slavikovd, E. Pracovni poméry v Humpolci v letech 1939-1945, Acta iuridica olomucensis, Vol. IV (X),

2009, No 6, pp. 309-316

Anotace: Cldnek se zabyvd pracovnimi poméry ve mésté Humpolec v 0bdobi Protektordtu. Zkoumd pracovni podminky zamést-
nancii, napriklad pracovni dobu, mzdy, prijimdni a propousténi zaméstnancii.

Abstract: The artical deals with employment relationships in Humpolec during the Protectorate. It studies working conditions of
employees, for example working hours, wages, recruitment and dismissing empolyees.

Klitovd slova: pravni déjiny, Protektordr C’ec/oy a Morava; pracovni prdvo

Keywords: legal history, Protectorate of Bohemia and Moravia, labour law

Tato studie vychdzi z piivodniho vizkumu autorky, kterd studuje na Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci
v magisterskémstudijnim programu oboru pravo. Studie je publikovdna pod odbornym vedenim a na doporuceni Mgr. Jany
Janisové, Ph.D., u které je do konce studia uloZena piivodni price, kterd byla pocdtkem vizkumu.

Humpolec byl odnepaméti pramyslové zalozenym
méstem. Obzvld$t vyznamné tu bylo soukenictvi.!
Predklddand studie se zaméfuje na problematiku
pracovnich poméra ve mésté Humpolci v obdobi
Protektordtu. Bohaty archivni materidl k této pro-
blematice se nachdzi ve Stdtnim okresnim archivu
v Pelhfimové, ve fondu Okresni tifad Humpolec.?
Jednd se pfedevs$im o aktovy materidl, keery zahrnuje
pracovni fady firem pisobicich ve mésté v uvedeném
obdobi,? ddle o seznam zivnosti* a v neposledni fadé
materidl, ktery se vénuje dohledu mistnich orginu
nad pracovnimi poméry’ Dal$im zdrojem jsou
potom vlddni nafizeni, vyhldsky a zdkony z obdobi
Protektordtu. Jako doplikovy zdroj jsou vyuzity
vypovédi paméeniki.®

1 Podrobnéji nejen k déjindm soukenictvi v Humpol-
ci viz Lukdsek, Josef: Déjiny soukenického pramyslu
v Humpolci, Praha 1946.

2 Podrobnéji k obsahu fondu viz inventdt Havlovd,
Bohumila — Martinek, Zdenék: Okresni tfad v Hum-
polci, (1814) 1855-1945 (1951). Inventdf, 1996, ev.
¢ 130.

3 Moravsky zemsky archiv Brno, Stdtni okresni archiv
Pelhfimov, fond Okresni ufad Humpolec, kart. 385,
inv. & 1098, Pracovni ddy firem.

4 Tamtéz, kart. 346, inv. & 1047 Seznam Zivnostt.

5 Tamtéz, kart. 385, inv. & 1096 Dobled nad pracovnimi
poméry.

6 Pan Oldfich Jakoubek (* 1924); pan Frantisek Prokop
(* 1928); pani Jarmila Prokopovd (* 1927); pan{ Marie
Prokopovd (* 1945); Josef Sldma (* 1923). Rdda bych
timto vSem vyse uvedenym srde¢né podékovala za jejich
ochotu a ¢as, ktery mi vénovali. Ddle dékuji pani Jifiné
Bohédckové za moznost pouzit dokumenty z jejtho sou-
kromého archivu. Uvedené dokumenty jsem pouzila ve
své semindrni praci.

Na tzemi Protektordtu platily kromé pravnich
predpisi  vydanych samotnymi protektordtnimi
orgdny také diivéjsi pravni normy z predokupalni
doby a v neposledni fadé prdvni predpisy Némecké
fse. Ridsky protektor mohl sim vydavat ,nafizeni
nutnd ve spole¢ném zdjmu®. Protektordtni prezident
a vldda sméli (od 1. ledna 1941) vyddvat prdvni
pfedpisy pouze se zmocnénim fisského protektora.”

V protektordtnim obdobi doslo ke zméné v mno-
ha oblastech préva.® Velmi zdvazné zdsahy postihly
predevsim pracovni prédvo.” Pracovni poméry se
vyrazné zhorsily. Doslo k prodlouzeni pracovni doby
a odstranéni svobody sjedndvat pracovni pomér.'

7 Maly, Karel a kol.: Déjiny ceského a éeskoslovenské-
ho préva do roku 1945. Praha 19997, s. 386; Vanécek,
Viclav: Déjiny stitu a prava v Ceskoslovensku do roku
1945. Praha 1975, s. 456.

8 K priavnim pomérim v Protektordtu viz podrobné-
ji Maly, K. a kol.: Déjiny, s. 374-395; Schelle, Karel.
akol.: Ceskoslovenské déjiny stitu a prava 1918 —1945.
Brno 1991, s. 116-119; Hledikovd, Zdefika—Jandk,
Jan — Dobes, Jan: Déjiny spravy v ceskych zemich. Od
pocatka stdtu po soucasnost, Praha 20052, s. 402—414.
Podrobny soupis literatury tykajici se pravnich poméra
v Protektordtu viz Maly, K. a kol.: D¢jiny, s. 474-476;
Hledikovd, Z. — Jandk, J.— Dobes, J.: Déjiny, s. 414—
417; Petrds, René — Stary, Marek: Prévnéhistorickd bib-
liografie. Vybér ¢eskych a slovenskych praci z let 1990
2000 k déjindm stdtu a prava. Praha 2005, s. 142-156.

9 Mimo jiné bylo rozdéleni vlddnich resorta pfizpuso-
beno némeckému vzoru. Vsechna hospoddiskd minis-
terstva byla sloucena v jediné ministerstvo hospoddrstvi
a prdce v Cele s nacistou dr. Walterem Bertschem (Hle-
dikovd, Z.— Jandk, J. — Dobes, ].: D¢jiny, s. 410)

10 Maly, K. a kol.: Dé¢jiny, str. 392-393. Omezeni vymé-

ny pracovniho mista upravuje ve své druhé édsti vlad-
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Nafizenimi ¢. 190 a 195/1939 Sb. byla uzdkone-
na vseobecnd pracovni povinnost. Ta byla ukldddna
vSem muzskym price schopnym stétnim pfislusni-
kam Protektordtu'’ od 16 do 25 let. Doba trvdni
byla stanovena na 1 rok, vyzadovala-li to vSak zvlastni
dulezitost tkola, mohla byt prodlouzena na 2 roky.
Osobdm podléhajicim pracovni povinnosti piisluse-
la po dobu vykonu této povinnosti mzda.'> O povin-
nosti konat prici rozhodovaly tfady price, v jejichz
obvodu méla osoba podléhajici pracovni povinnosti
své bydlisté nebo misto trvalého pobytu.'

Pro osoby od 14 let byly zavedeny pracovni
knizky, které umoznovaly evidenci pracovnich sil."
Protektordtni pracovnéprdvni predpisy pripous-
tély tzv. totdlni nasazeni na price do Némecka.”
K provedeni mimofddné hospodiisky a politicky
zdvaznych praci z hlediska fise pfikazovaly pracovni
ufady vSechny obyvatele protektordtu schopné price
ve veku od 18 do 50 let kamkoli v rdmci protekto-

rdtu, ale i fise.'® Byly zakdzdny stdvky a provedena

ni nafizeni ¢. 46/1941. Podle tohoto nafizeni se pfijeti
nebo propusténi bez ptedchoziho souhlasu dfadu price
stava pravné neucinnym.

11 Stdtnimi piislusniky Protektordtu bylo ceské obyvatel-
stvo, pro néz byla vytvorena instituce protektordtni pfi-
slusnosti. Tim se zhruba 8 miliont Cechi stalo ve své
vlasti nerovnoprdvnymi obcany. Podle vlddniho natize-
ni & 19/1940 Sb. se ptislusniky Protektordtu stali pouze
Ceskoslovensti stdtni obcané, keefi méli dne 16. bfezna
1939 bydlisté, domovské prévo nebo ndrok na udéle-
ni domovské pfislusnosti v pohrani¢i v dobé po anexi,
zachovali si vsak Ceskoslovenské stdtni obcanstvi. Dile
také ti obcané ¢eské ndrodnosti, kteff méli dne 16. brez-
na 1939 domovské privo na Slovensku a na Podkar-
patské Rusi a nemohli ziskat obcanstvi v oblastech
okupovanych Madarskem nebo ve Slovenském sdté..
Kromé této skupiny obyvatel tvofily dalsi skupinu Hssti
obcané, kteff podléhali jen f$skym orgdntim a vyhrad-
nf jurisdikei fi$skych soudi. Tieti skupinu obyvatelstva
tvofili lidé, na néZ se vztahovali rasové piedpisy (Schelle,
K. a kol.: Ceskoslovenské déjiny, s. 116-117).

12 VI4dni nafizeni ¢. 190/1939 Sb. (§ 1, § 2, § 6) o vieo-
becné pracovni povinnosti. Toto natizeni bylo pozdéji
zruseno vlddnim nafizenim ¢. 46/1941.

13 Vlidni natizeni & 195/1939 Sb. (§ 5). Utady préce
pusobily na zdkladé¢ vlddniho nafizeni ¢.193/1939 Sb.;
Maly, K. a kol.: Déjiny, str. 392.

14 VI4dni natizeni ¢.241/1941 Sb.; Maly, K. a kol.: D¢ji-
ny, str. 392

15 VIddni nafizeni ¢.46/1941 Sb. a vlddni nafizeni ¢
177/1944 Sb.; Maly, K. a kol.: Dé¢jiny, str. 392

16 Vlddni natizeni ¢.46/1941 Sb. V tomto nafizeni nalez-
neme upfesnéni, ze neodkladnymi pracemi v tomto
smyslu jsou price, jez slouzi obrané zemé, zajiSténi
vyzivy, vyrobé spotfebnich statk, hospoddtskému
vyuziti zemé, zdokonaleni dopravnich poméri, ale
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restriktivni mzdovd opatfeni. Zdroven také doslo
k oslabeni postaveni odbori. Vsechny odborové
ustfedny byly slou¢eny v Ndrodni odborové ustfedné
zaméstnanecké. Kolektivni smlouvy mélo napfisté
schvalovat protektordtni ministerstvo socidlni a zdra-
votn{ spravy."’

Okupace mésta Humpolec byla zahdjena dne
17. bfezna 1939, kdy do mésta pfijelo 180 piislus-
nika SS s 3 dustojniky na ndkladnich autech. Pri-
slusnici SS byli ubytovédni v Hradské ulici, dastojnici
v hotelu u Jirmdska, rotmistfi u Pulmant. Vzdjemné
vztahy obyvatel a vojska byly béhem prvnich dna
neutrdlni. Nikde (ani v Pelhfimové a v Havli¢kové
Brodé¢) nedoslo k omezeni nebo preruseni price, ale
béhem nékolika mélo dnu se zadinal zivot obyvatel
pomalu ménit. Postupné dochdzelo k zatykdni, ode-
vzddvdni zbrani a munice, vychdzely nové vyhlasky
a pfedpisy.'®

V otdzce zaméstnanosti obyvatelstva, podle ndzo-
ru jednoho z pamétnika, pfinesla v jistém smyslu
protektordtni éra zlep$eni podminek: ,Kdyz to vez-
meme popravdeé, abychom byli spravedlivi. Za proni
republiky, v dobé svétové hospoddrské krize, byla hroznd
bida. Mnoho lidi bylo bez prdce a nikdo nic nedostal,
protoze Zddné socidlni ddvky tenkrit neexistovaly. Proto
lidé chodili Zebrat. Za protektordtu museli byt vsichni
zaméstnani. Takze pro lidi, kteri byli nezaméstnani,
byl protektordt vjchodiskem z tiZivé socidlni situace.
Z druhé strany nebyl dostatek zdsob. Viechno bylo na
pridél. Lidé méli penize, ale neméli zbozi. Dokonce
Jsem si zalozil ve sporitelné vkladni knizku, protoze mi

i zdoldn{ stavu nouze a piirodnich katastrof. Za tim-
to Ucelem mize byt podnikim nafizeno, aby uvolnily
nékteré pracovni sily. Dle § 2 tkd, Ze doba pfikdzdni
miize byt maximdlné 1 rok.

17 Maly, K. a kol.: D¢jiny, str. 392-393.

18 Frankovd, Lidmila — Martinek, Zdenék: Protifasistické
hnuti, okupace a osvobozeni na Pelhfimovsku, Pelhfi-
mov 1985, s. 31. Jako v mnoha jinych méstech trpélo
v obdobi Protektordtu i obyvatelstvo Humpolce. Roku
1942 byli popraveni zastfelenim vyznaéni pracovni-
ci mésta Rudolf Mahovsky, fardf ¢eskobratrské cirkve
evangelické v Humpolci, Emil Hrdlicka, starosta més-
ta a Marie Svobodov4, manzelka obchodnika. Starosta
Sokola Oldfich Kocidn, byl deportovin do koncen-
tra¢nitho tibora v Osvétimi, kde i zemfel. Mezi obéti
patfil také Josef Zdvodsky, jenz také byl internovin
v zajateckém tdbofe v Tereziné a pak zemfel na Pankri-
ci. Roku 1945 vyvrcholil némecky teror zatéenim 200
osob z mésta a okresu, véznéni byli v Tereziné. Mno-
zi podlehli a nevrétili se, jako napfiklad Frantisek Ed.
Skorkovsky, pfednosta berniho tradu, Frantisek Trnka,
tovdrnik, Karel Piiborsky a jini. Gestapo vsak naslo
i pomahace v domdcich udavadich a zradcich. (Lukdsek,

J.: Déjiny, s. 415).
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gbyvaly penize, nemél jsem totiz moznost je utratit.“
1 Také podle seznamu Zivnosti, ktery nalezneme
v Okresnim archivu, je patrné, ze nouze o praci neby-
la. T podle slov pamétnika pana Oldficha Jakoubka,
ktery toho casu pracoval v tovdrné Frantiska Jokla
,»na kasirnech®, bylo mnoho prace.”

Pracovni podminky humpoleckého obyvatelstva
Ize pomérné presné vysledovat ze studia pracovnich
fadu. Pracovni idd je souhrn pracovnich podminek
a zvyklosti, kterymi je upraven pracovni pomér vsech
osob zaméstnanych v témze podniku, pokud s nimi
podnikatel neuzaviel odchylné smlouvy. Musel byt
zfizen a vyvéen ve véech provozovndch tovéren a Ziv-
nostenskych podniki, ve kterych bylo ve spole¢nych
mistnostech zaméstndno pres 20 pomocnych pra-
covnikd. Musel byt pfedem schvilen Zivnostenskym
ufadem a obsahovat ddaje Zivnostenskym fddem
predepsané.

Abychom si mohli udélat predstavu o tehdejsich
pracovnich podminkdch, porovnime a shrneme
pracovni fidy tff humpoleckych textilnich firem —
Primatex Josef a Jaroslav Lesovsky, tovdrna na vinéné
latky v Humpolci, Fridolin Zdvodsky, tovirna na ple-
tené zbozi v Humpolci a Bohumir Nejedly, tovirna
na vyrobu vlnénych litek v Humpolci.*!

V Humpoleckych tovarndch pracovalo také mno-
ho zaméstnancti z okolnich vesnic. ,,Zddné autobusy
tady v té dobé jesté nejezdily. Chodili jsme do price
pésky za kazdého pocasi, i v zimé. To bylo obzvldst
neptijemné. Jako proni chodili muzi, aby v hlubokém
snéhu prosldpli stopu a za nimi ti ostatni. Stavalo se, Ze
ndm béhem cesty zamrzla kdva, kterou jsme si s sebou
nesli.** Pro denn¢ dojizd¢jici délniky zaméstnané
na vefejnych investi¢nich stavbach byly v prosinci
roku 1939 zavedeny pfiplatky. Pokud bydlel délnik
8-15 km od pracovisté, byl ptiplatek 2 koruny den-
né. Bylo-li jeho bydlisté vzddlené vice nez 25 km,
dostdval 5 korun denné. »

Vstup do price

Délniky do préce pfijimal vyhradné majitel firmy,
ptipadné jeho zdstupce. Pfi vstupu zaméstnance
do price zaméstnavatel pozadoval k nahlédnuti
prikazy potfebné ke zjisténi osobnich udaja, jako
napiiklad pas, legitimaci pro acely socidlniho pojis-
19 Vypovéd pana Josefa Slimy ze dne 1. 3 .2009.

20 Vypovéd pana Oldficha Jakoubka ze dne 7. 3. 2009.
Seznam zivnosti a zivnostnikd v Humpolci v letech
1939 — 1945 viz v ptiloze.

21 MZA Brno, SOKA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1098, Pracovni #ddy firem.

22 Vypovéd pana Frantiska Prokopa z 3.3.2009

23 MZA Brno, SOkKA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1096, Dobled nad pracovnimi poméry.

téni, domovsky list, kfestni list, obcanskou legiti-
maci, vysvédcéeni zpusobilosti, vysvédceni ze skoly
a podobné. Déti do 14 let se do prdce nepfijimaly.
Pred pfijetim se délnici na Zddost sprivy zdvodu
podrobovali lékaiské prohlidce tovdrnim lékatem.

Zaméstnavani délnika

V textilnich tovdrndch byly vétsinou zaméstndva-
ny podobné délnické profese, protoze vyroba se prilis
nelisila. Muzi pracovali napfiklad jako tkalci, zdmeé-
nici, strojnici, barviti. Zeny pracovaly jako vysivacky,
snovacky ¢i postiihovacky.

Uz tenkrdt byla u zaméstnancti pozadovdna jistd
flexibilita. V pracovnim fiddu Primatexu je feceno
naprosto jasné: V zartadéni v jeden z téchto drubi
nezprostuje délnika zdvazku, kdyz je roho potieba
konati jinou, jeho schopnosti a télesné sile primérenou
Zivnostenskou prdci, pri cemz ovsem musi byti dodrzeny
podminky smlouvy ndmezdni

Délnici do 16 let a délnice do 18 let se zamést-
ndvali pouze lehéimi pracemi, aby nebyl narusen
jejich telesny vyvoj. Pfi no¢ni prici mladistvé dél-
niky a Zeny nezaméstndvali viibec, coz je zajimavé
v porovndni s dne$ni dobou, kdy Zeny v tovdrnich
bézné chodi i na no¢ni smény. Matky se k pravidelné
préci zaméstndvaly az Sest nedél po porodu.

Pracovni doba, odpocinek a piescasy

Tydenni pracovni doba byla zikonnd, tedy 48
hodin. Rozdéleni tydenni pracovni doby a stanoveni
prestdvek vsak nebylo ve vSech tovdrnich stejné.
Naptiklad v Primatexu vypadalo rozdéleni pracovni
doby takto:

e V pondéli: od 8 do12 hod. a od 13 do 17 hod.

o V dtery az pétek: od 8 do12 hod. a od 13 do 18
hod.

® V sobotu: od 8 do12 hod.

Ve vsech tiech pracovnich fiddech uvedenych
tovdren bylo samoziejmé zduraznovano, ze délnici
jsou povinni piesné dodrzovat pracovni dobu. Poci-
tek a konec pracovni doby se ohlasoval houkdnim.
U firem Nejedly a Zavodsky se délnikam pfi pozdnim
ptichodu za kazdych zapocatych 10 minut strhévala
1/6 hodinové mzdy. Pfedcasné opustit prdci nebo se
do préce nedostavit nebylo dovoleno bez ptedchozi-
ho dovoleni ptedstaveného.”

Vétdinou se dodrzoval nedélni klid, protoze
zaméstnanci museli mit jednou tydné nerusenou

24 MZA Brno, SOkA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1098, Pracovni #ddy firem.

25 Tamtéz.

26 Tamtéz.

27 Tamtéz.
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prestavku aspon 32 hodin. V tento den byly povo-
leny jen neodkladné price, uklizeni ¢i inventury.
O ,,velkych svétcich® jako 1. ledna, 1. kvétna, Vino-
ce, Velikonoce a svatodusni svdtky se nepracovalo.

Nejdéle po péti hodindch musel zaméstnavatel
zaméstnanci poskytnout prestavku aspon ¢tvrt hodi-
ny. Mladistvi zaméstnanci do 18 let nesméli pracovat
nepfetrzit¢ déle nez étyfi hodiny.?® V dobdch odpo-
¢inku (od 12 do 13 hod.) se price aplné prerusila
a zaméstnanci obédvali. ,, Zddnd zdvodni jidelna v té
dobé nebyla, 0bédy jsme si museli nosit s sebou. Veétsinou
to byvala bild kdva a suchy chléb. Museli jsme si s sebou
vSechno nosit, protoe by ndm nedali napit ani vody.
2

Pokud byl pravidelny provoz prerusen Zivelnymi
uddlostmi nebo nehodami, ¢i nastala-li ve vefejném
zijmu nebo z jinych naléhavych davodu zvysend
potieba price, mohl Zivnostensky inspektor povo-
lit, aby byla osmihodinovd pracovni doba nejdéle
na dobu ¢tyf tydna v roce a nejvyse o dvé hodiny
denné prodlouzena. Dalsi price prescas, az dvé
hodiny denné na dobu nejdéle 16 nedél v roce, mohl
za téchto okolnosti povolit zemsky trad.* ,, Objed-
ndvky nebyly plynulé. Stavalo se, Ze ten termin byl, jak
se Tikd, Sibenicni. Tak se muselo délat prescas. Tovdrnik
si nemohl dovolit nesplnit o, protoze pak uz by Zddnou
objedndvku nedostal. “>'

Toto omezeni neplatilo pro price nutné, zejména
opravné, kdyz hrozilo nebezpedi pro Zivot, zdravi
a vefejny zdjem, avsak pouze na dobu prechodnou.
Pro tyto price nebylo tieba Gfedniho povoleni, bylo
vSak nutné ozndmit je Zivnostenskému inspektorovi,
pokud trvaly déle nez tfi dny. Vsechny prace, které
ptesahovaly pracovni dobu, se platily zvldse.’*

Mazda

Mzda i dkolovd sazba se vidy smluvily pfedem.
Ptipadné zmény musely byt délnikiim ozndmeny
véas. Vyplata se vyplicela v hotovych penézich jed-
nou za tyden po srdzce piispévki na nemocenské,
invalidni a starobni pojisténi, pokut a njemného
z bytu.

Kazdy se musel pro svou vyplatu dostavit osobné
a nejlépe si penize hned na misté prepoditat, jestli
nejsou néjaké rozdily mezi ¢dstkou na vyplatnim
listku a ¢dstkou obdrzenou. Ptipadné ndmitky proti

28 Tamtéz.

29 Vypovéd pani Jarmily Prokopové z 3. 3 . 2009.

30 MZA Brno, SOkA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1098, Pracovni #ddy firem.

31 Vypovéd pana Oldficha Jakoubkaz 7. 3 . 2009.

32 MZA Brno, SOKA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1098, Pracovni #ddy firem.
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vypo¢tu mzdy musel totiz zaméstnanec nahldsit
nejdéle do dvou dnir po vyplaté. Délnici, ktefi byli
propusténi béhem tydne, nebo sami fddné vystoupi-
li, obdrzeli svou mzdu ihned.?

A jaky byl takovy tydenni plat délnika? Podle slov
délnika pracujictho v soukenictvi pana Jakoubka:
,» lenkrdt to byly jen stokoruny. Tisicikorunu jsme ani
nevideli. >

Podivejme se, jaké byly dalsi vyse platt, nejen
v soukenictvi. Naptiklad samostatné pracujici
truhlaf vydéldval 3,50 korun za hodinu, ale truhldf
v prvnim roce po vyuceni se dockal pouze 2,20
korun za hodinu. Hodinovd mzda topice byla 3,30
korun.* Jak to bylo s pracovnimi poméry v zemé-
délstvi? Mzda zapracovaného ¢eledina na jafe roku
1939 dosahovala 200 korun mési¢né. Stejné zapra-
covand dévecka dostdvala mzdu ve vysi 170 korun
za mésic.’® Z tohoto porovndni je vidét, ze muzi méli
vys$si mzdy nez zeny.

Nemocenské a dirazové pojisténi

Délnici zminénych textilnich humpoleckych firem
byli prihldseni k okresni nemocenské pojistovné
v Humpolci, do niz majitel zdvodu odvadél ptispévek
uréeny tabulkami. Vsichni tfednici a délnici, podlé-
hajici Grazovému pojisténi, byli pojisténi u Urazové
pojistovny délnické pro Cechy v Praze. Urazové pii-
spévky platil zévod. Povinné nemocenské, starobni
a invalidni pfispévky byly odvddény podle tabulek

pojistovny.”’
Prava a povinnosti zaméstnanct

Prava a povinnosti zaméstnanci jsou nejjasnéji
vystizena v pracovnim Fddu Primatexu:

Predstaveni a mistii maji délnictvo o prdci jemu
svétené poulovati a k tomu hledéti, aby byla spravné
vykondna a p¥i ni ndleZité opatrnosti bylo Setieno,
Jakoz i aby vSechna ustanoveni tohoto iddu presné
byla dodrzovdna. Jim prislusi pravo ony délniky, kteri
v tom nebo v onom sméru se provinili, kdrati. Naddvek
uzivati se nesmi. Dozorciim jest zapovézeno prijimat

33 Tamtéz

34 Vypovéd pana Oldficha Jakoubka z 7. 3. 2009. Vyse
pramérného platu textilniho délnika se bohuzel nepo-
dafila zjistit ani z archivnich prament ani z vypovédi
pamétnika.

35 MZA Brno, SOkA Pelhfimov, OU Humpolec, kart.
388, inv. &. 1107, Domdcké délnictvo, pracovni a mzdové
poméry.

36 Tamtéz.

37 MZA Brno, SOkA Pelhfimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢. 1098, Pracovni #ddy firem. Obecnéji k soci-
4dlnimu zdkonoddrstvi viz Maly, K. a kol.: D¢jiny, s. 332
-337,392-394.
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od délnikii penize nebo ddrky. Stiznosti délnikii budtez
poddny u reditele neb majitele zdvodu.”®

Vseobecné se délnici museli chovat fddné a slus-
né. Veskeré hadky a rvacky byly zakdzdny, stejné
jako pozivani alkoholu v pracovni dobé, ¢i pojidani
pokrmtt mimo doby odpocinku. Kazdy délnik byl
povinen stroje a ndstroje jemu svéfené udriovat
v pofddku a veskeré poskozeni nebo nutné opravy
hldsit svému predstavenému. Dal$i povinnosti
kazdého délnika bylo uzivat vsech zavedenych nebo
nafizenych chrdnidel proti nebezpeéi pii vyrobé
a dbdt vsech predpist, vztahujicich se k ochrané pro-
ti trazim. Délnici byli také povinni ohldsit kazdy
traz neodkladné zZivnostniku nebo svému predstave-
nému.”

Piestupky proti nafizenim pracovniho fidu

Prestupky proti nafizenim pracovniho fddu
byvaly trestiny datkou, penézni pokutou az do vyse
poloviny denni mzdy jednou v tydnu a vypovédi.
Vsechny penézité pokuty a zptsob, jakym se jich
uzivalo, se zapisovaly do seznamu, do né¢hoz mohli
ufady i délnici nahlédnout. Pokuty byly ukldddny do
zdvodniho délnického fondu. Uklddat pokuty mohl

pouze feditel nebo zaméstnavatel.’

Zruseni pracovniho zdvazku

Rédné zruseni pracovniho nebo nimezdniho
zdvazku se délo oboustranné dodrzenim 14-denni
vypovédnilhuty. Vypovéd bylo mozno dét piivyplaté.
Dfive, nez uplynula vyslovné nebo mléky ujednand
doba pracovniho zdvazku, mohl byt pracovnik podle
§ 82 zivnostenského fddu®' bez vypovédi (tkolovy
délnik také pred ukoncenim prevzaté price) ihned
propustén v téchto piipadech:

— kdyZz pfi uzavirdni pracovni smlouvy oklamal
majitele zivnosti tim, ze predlozil nesprdvné nebo
zfalSované pracovni prikazy nebo vysvédceni, nebo
ho uvedl v omyl o jiném dosavadnim pracovnim
poméru, jimz byl pomocny pracovnik soucasné
zavazin

— kdyz byl shleddn neschopnym k ujednané prici,
mimo pfipad nemoci a trazu

— stal-li se opilcem a opétné byl marné napomindn

— kdyz se dopustil krddeze, zpronevéteni, nebo
jiného trestného ¢inu, ktery jej ¢inil nehodnym
davéry majitele zivnosti

38 Tamtéz.

39 Tamtéz.

40 Tamtéz.

41 K zivnostenskému f4du viz podrobnéji Maly, K. a kol.:
D¢jiny, s. 243-251, 332-337, 392-394.

— kdyz vyzradil obchodni nebo vyrobni tajemstvi,
nebo bez svoleni majitele Zivnosti provozoval dalsi
zaméstndni, které bylo na 4jmu jeho sluzbdm pii
zivnosti

— kdyz price neopravnéné zanechal nebo trvale
zanedbdval své povinnosti, nebo ostatni pomocné
pracovniky nebo domdci lidi se snazil svést k nepo-
slusnosti, k zprotiveni se proti majetniku Zivnosti,
k nepofddnému zivotu, k nemravnym, nezakonnym
skutkim

— kdyz se dopustil hrubé urdzky na cti, télesného
poskozeni nebo nebezpecného vyhrozovdni proti
majetniku zivnosti, jeho domdcim lidem, nebo proti
ostatnim pomocnym pracovnikim

— nebo pres pfedchozi vystrahu neopatrné zacha-
zel s ohném a svétlem.

Pied uplynutim ujednané doby a bez vypovédi
mohl pracovnik podle § 82 a) 7. f. praci opustit:

— kdyz nemohl v prici pokracovat bez patrné sko-
dy na svém zdravi

— kdyz se majitel Zivnosti dopustil skutkem zlého
nakldddni nebo hrubé urdzky na cti proti nému nebo
jeho pfislusnikim

— kdyZz majitel Zivnosti nebo jeho pfislusnici se
snazili svést pomocného pracovnika nebo jeho pfi-
slusniky k nemravnym nebo nezékonnym skutktim

— kdyZz majitel Zivnosti mu nepfislusné zadrzoval
umluvenou odplatu nebo rusil jiné podstatné pod-
minky smlouvy

— kdyz majitel Zivnosti nemohl nebo se zdrhal
poskytnout pomocnému pracovniku vydélek.*

A b4 ’ Y Y ’ 7 ’
Piedc¢asné propusténi a vystup z price

Zkrachovala-li Zivnost, nebo zemfel-li délnik,
zanikl pracovni zdvazek sdém sebou. Jestlize byl délnik
propustén predcasné, at jiz dobrovolné nebo vinou
majitele Zivnosti, md délnik prdvo zddat ndhradu
skody za uslou vypovédni lhiatu (§ 83 Zivnostenské-
ho f4du).

Propustil-li majitel Zivnosti pomocného délnika
pred casem bez zdkonem uznaného divodu, nebo
dal-li mu vlastni vinou pfi¢inu ke pfed¢asnému zru-
Seni pracovniho poméru, byl povinen pomocnému
pracovniku nahradit mzdu a jiné vyjednané odplaty
za celou vypovédni lhiitu, pripadné jesté za zbyvajici
Cast téeo lhaty (§ 84 z. 1)

Prerusil-li délnik bez zdkonného davodu(§ 82a,
§ 101 Z. 1.) pfed¢asné pracovni pomér, byl zamést-

42 MZA Brno, SOkA Pelhiimov, OU Humpolec, kart.
385, inv. ¢ 1098, Pracovni #ddy firem.
43 Tamtéz.
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navatel oprdvnén zddat na ném nahradu zpasobené
skody (§ 85 7. i) “

Obecné Ize fici, ze se oproti obdobi prvni republi-
ky pracovni poméry v zemi vyrazné zhorsily. Jednalo
se hlavné o prodlouzeni pracovni doby, odstranéni
svobody sjednat pracovni pomér a pro vsechny
muzské price schopné stdtni ptislusniky byla uzako-
néna vseobecnd pracovni povinnost.

Co se ty¢e mésta Humpolce, ze seznamu Zivnosti
z doby Protektordtu lze soudit, Ze byl dostatek pra-
covnich prilezitosti. Protoze svétovd hospoddiskd
krize za prvni republiky zpusobila ve stdté vysokou
nezaméstnanost, byl pro mnohé Protektordt vycho-
diskem z tiZivé socidlni situace. K uréeni pracovnich
podminek v humpoleckych tovdrndch byly pouzity
pracovni fady zminénych ti tovdren. Pracovni fady
se lisily jen minimalné. Délniky do price pfijimal
vyhradné majitel firmy, poptipadé jeho zistupce, coz
je zajimavé, protoze dnes vét§ina délnikd ani nevi,
jak majitel firmy vypadd. Co se ty¢e zaméstndvan{
mladistvych délnikt a zen, byly tu snahy nezatéZovat
je prespfilis, dostdvali leh¢i prace a pro no¢ni prace
nebyli vyuzivani vibec.

Zikonnd tydenni pracovni doba byla 48 hodin,
jeji rozdéleni vak nebylo ve vSech tovdrndch stejné.
Délnici vétSinou nemuseli do prdce vstdvat na Sestou,
jak je dnes zvykem, zato zustdvali v praci az do pod-
vecera. Bézné se chodilo do préce i v sobotu, takze
jedinym volnym dnem pro délniky zistivala nedéle.
Nejdéle po péti hodindch byla povinnd pfestivka ale-
spon ¢tvrt hodiny, kterd byla vyuzivdna jako poledni
pauza na obéd. Za Protektordtu se dbalo, aby byla
dodrzovdna osmihodinovd pracovni doba, pfescasy
musel povolit Zivnostensky inspektor, popiipadé
zemsky tfad.

Ke zruseni pracovniho poméru dochdzelo obou-
stranné dodrzenim 14-denni vypovédni lhaty. Drive
nez uplynula sjednand doba pracovniho poméru,
mohl byt zaméstnanec propustén, pokud pfi uzavi-
rani pracovni smlouvy predlozil zfalSované pracovni
prukazy nebo jinak oklamal majitele Zivnosti, pokud
mél problémy s alkoholismem, nebo nebyl schopen
vykondvat svou prici. Dile mohl byt propustén,
pokud byl obvinén z trestného ¢inu, kdyz vyzradil
obchodni nebo vyrobni tajemstvi, ¢i zanedbdval své
pracovni povinnosti.

Sledovani pracovnich podminek délnika v hum-
poleckych tovirnich pfineslo zajimavé poznatky
nejen z historie pracovniho préva, ale také z oblasti
zivotnich podminek obyvatelstva Protektordtu.

44 Tamtéz.
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Prilohy
Prehled zZivnostnikéi a Zivnosti ve mésté

Humpolci v letech 1939-1945%

Babicky Frantisek — stavitel

Bartdk Jindfich — vjroba suken a vinénych litek
Bata Zlin — pedikérstvi a opravna

Dewetter a spol. — tovdrna na Zinéné litky
Elektrdrna mésta

Fuchs Oldrich — stavitel

Janousek Karel — tovdrna na lodeny a sukna
Jent Vilém — stavitel

Jokl Frantisek ml. — tovdrna na sukna a vinéné litky
Joklové bratii — viroba suken

Kasal Rudolf — stavitel, parni pila

Kratochvil Antonin — vyjroba suken

Krystifek Bedrich — vjroba vinénych ldtek
Lihovar druzstevni

Martinovd Antonie — cibelna

Med Otakar — vyjroba vinénych litek

Nejedly Bohumir — vyroba vinénych ldtek
Pivovar

Poldcek Milos — vyroba suken

Pouchly Floridn — vyroba suken

Primatex — ]. a J. Lesovsky — vjroba vinénych ldtek
Priala Josef — vyroba vinénych ldtek

Smrika Antonin Klement — vjroba suken
Smrika Jaroslav — vyroba suken a vinénych ldtek
Smrika Richard — vjroba suken

Smrcka Vilém — vjroba suken

Stanglerovd BoZena — vyroba suken

Sukdoldk Stanislav — vjroba knofliki

Saman Otto — vyroba suken

Trnka Adolf — vyroba suken

Tinka Ferdinand — vjroba suken

Tinka Karel — vyroba suken, mhjn a pila
Tinkové bratvi — vyroba suken

Zdvodsky Fridolin — pletdrna

Z dalsich zivnosti mdme pro sledované obdobi

dolozeny tyto:

Soukenici (malovyrobei), krejét, svadleny, kozesnici,
modistky, kloboucnici, obuvnici, sedldri, calounici,
provaznici

Zednici, tesari, cibldri, vjrobci cementového zboZi,
kamenici, sklendri, malivi, natérali

Trubldri

Kovdri, soustrugnici, zdmecnici, strojnici, klempiri,
instalatéri, autoopravny, elektrotechnici

45 MZA Brno, SOKA Pelhfimov, Okresni tfad Humpol-

ce, k. 346, inv.&. 1047, Seznam Zivnosti.
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Vijiroba sodovek a lihovin, pekari, cukrdri, feznici a
uzendri

Povoznici a autodopravci, benzinové a naftové cer-
pact stanice

Zubni technici, lékdrnici, holici, kadernici, zahrad-
nici, sadari

Kamndri, mydldri, kartdcnici, knoflikdri, forograf,
knihati, tiskdrny

Kapelnici, zebleni a mandlovini pridia, verejnd
posluba, mldceni obili, fezdni diivi, plakdtovdni,
gprostiedkovdni koupi a prodejii, odbornd kanceldr pro
ncetnictvi

Obchodnici s latkami a textilem, obchodnici se smi-
Senym zbozim, potravinami, zeleninou, ovocem

Hokyndri

Obchodnici s pefim, kizemi, hadry, 0buvi, kozenym
zbozim, ublim, hospoddiskymi stroji, soustruznicky-
mi vyrobky, dobytkem, foto-potiebami, drogistickjm
zbozim, zlatnickym zbozim a hodindsstvi, domdcimi
pottebami, sklem, porceldnem, kamny, kachlemi, elek-
trickymi pristroji, radiopfijimaci, papirem, Skolnimi

pottebami, trafiky.

Summary: In general employment relationships
during the Protectorate were much worse than in pre-
vious period. On the other side the Protectorate was for
some people solution of uneasy social situation, because
there were enough job oportunities and everybody had
to be employed.

Kontaktni adresa: eva.slavikova.2 @seznam.cz
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Predplatitelsky listek
Objedndvdm zdvazné predlatné na:

(vyznacte krouzekm) 1 rok — tj. 2 ¢isla 2 roky — j. 4 ¢isla
a uhradim cenu predplatného ¢asopisu zvefejnénou v tirdzi.

spolu s aktudlni ¢islem casopisu. Platbu provedu na bankovni ucet vydavatele uvedeny na fakutu-

fe, a to ve lhuté splatnosti tam uvedené.
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