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editorial

V PRAVNIM
STATE MA
KAZDY PRAVO
NA OCHRANU
SVYCH PRAV.
UVEDENE ASI
NIKDO ZPO-
CHYBNOVAT
NEBUDE. JINOU
VECI JE VSAK
REALIZACE |
PRAV KAZDEHO
JEDNOTLIVCE.

plathovani svych prav je véci kazdého s tim, ze
tento bud' svého préva vyuZije ¢i nikoliv. Pokud
nevyuZije, je to pochopitelné jeho chyba a tézko
pak mdze nékoho vinit z toho, Ze svych prav
nevyuzil.

Nicméné, pokud je feceno a, mélo by byt feceno i b. Pokud
vySe uvedené akceptujeme, a to, domnivam se, Ze ano, neméli
bychom pominout otdzku néaroc¢nosti vykonu takovychto prav
jednotlivce. VSichni si sice teoreticky jsou rovnf, fakticky viak
nikoliv — nékdo ma vice znalosti, nékdo ma ostiejsi lokty, nékdo
vice penéz, nékdo je rovnéjsi, nékdo je z téch, kteff spolu kama-
radi, nékdo disponuje kombinaci uvedeného. Je pak zcela jasné,
Ze faktickd préva mohou byt znacné rozdilna. Jedinou cestou je
pak, domnivam se, Groven , dosaZitelnosti” prava pfizplsobit
tomu nejslabsimu. ZpUsobd, jak toho dodilit je vice, otazkou je
pak jejich efektivita. Zakladni cesty asi budou dvé, navzajem
oviem zcela neslucitelné. Jedna, na jejimz zékladé jsou veskera
fizeni maximalné zjednodusena, ovsem za cenu jejich délky, coz
byla donedavna cesta obcanského soudniho Fizeni, od které Ize
vsak jiz zaznamenat odklon. Druhou cestou je pak systém, ktery
potfebnym osobdm poskytne urcitou podporu ¢i servis, ktery jim
umozni vyrovnat se s naroc¢nosti konkrétniho fizeni.

Mdaze byt sporné, jak takovato ,podpora” v praxi vypada
a funguje, v rdmci fizeni pred soudem néjak ano (v rdmci civil-
niho fizenf je mozno Z&dat o ustanoveni pravniho zastupce,
v ramci trestniho fizeni pak je naopak v nékterych pfipadech
i povinnost mit advokata), v rdmci spravniho fizeni rozhodné
ne, otazkou ale zlstava, zda soucasny stav je vysledkem kon-
cepce ¢i antikoncepce statu.

Otazku podpory tGcastnikd tizeni (nebo alespon nehazeni
jim klackd pod nohy) by mél, domnivdm se, po systémové
strance fesit stat. Jakakoliv iniciativa dalsich subjektl je chvaly-
hodnd, nelze ji ale povazovat za postacujici. S tim samozfejmé
nemusi byt v rozporu, pokud by pfislusné nestatni subjekty
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vykondvaly v dané véci pro stat konkrétni Ukony. Nicméné stat
musi byt onim garantem systémovosti, to zejména pak
v oblasti spravniho fizeni, kde tuto roli soudy plnit nemohou.

Obavam se vsak, Ze na tuto roli stat zcela rezignoval, a to pres
veskerd proklamativni prohlaseni, kterd pochopitelné uvadeéji
opak. Zakladem je, mnohokrate opakované, Ze stat je pro obca-
ny, nikoli naopak, jak tomu vesmés je. Vsichni tvrdi, Ze prioritou je
sluzba obc¢andim, prakticky vak tam, kde to funguije, je to spise
pouze vzhledem k osobnim kvalitdm zastupcl statu a systému
navzdory. Z praktickych zkusenosti si dovoluji tvrdit, Ze pravdépo-
dobnost, Ze nékdo ze statnich zaméstnancl bude ocenén za pfi-
stup, ulehcujici Zivot ob&anlm, je vyrazné nizsi nez pravdépo-
dobnost, Ze nékdo ze statnich zaméstnancl bude potrestan za
jednani, které &ini totéz. Timto zdanlivym protimluvem myslim
to, Ze je vzdy nejjednodussi vysvétlit, pro¢ néco nejde (nékdy
pochopitelné néco skutecné nejde), oporou pro takovy postup
byva i obecné zévazny pravni predpis, ktery stanovi, co je vylou-
ceno a jaka je ,,az" sankce za pfipadné poruseni. Moznost co vie
Jze" oviem jiZ tak zvyraznéna neni — logicky, byt ani nemdze,
nebot to je pravé véci piislusnych organd, pohybovat se v oblasti
svého uvazeni. Ono uvazeni oviem byva problém, protoZe pokud
je postup organu vici Gcastnikovi negativni, je to vesmés vzdy
v zékonném rozsahu a neni mozné vytykat skutecnost, ze bylo
ucinéno takové rozhodnuti, nebyly-li prekroceny meze spravniho
uvazeni. Naopak pokud spravni organ zaujme vaci Gcastnikovi
LVstiengjsi pristup”, musi byt pochopitelné mnohem opatrnéjsi
7 hlediska odCvodnéni a pfislusny drednik musi mit mnohem vét-
$i sebedlvéru takovéto rozhodnuti, jsou-li pro né davody, pfi-
jmout. Prakticky se pak ale naskytd otdzka, proc by to onen Ured-
nik délal. Jedind odpovéd, domnivadm se, je ta, Ze pokud by tak
neucinil, je-li presvédcen o tom, Ze by tak ucinit mél, musel by se
za sebe stydét. Je to hodné&, nebo malo, nevim, to si musf zhod-
notit kazdy sém. Kazdopadné jako velice zajimavou si dovolim
ocitovat ¢ast textu odClvodnéni jednoho rozsudku, kdy Zalobce
argumentoval znénim pokynu D a pfislusny finan¢ni Gfad se bra-
nil argumentaci, Ze pokyn D nenfi soucasti obecné zavaznych
pravnich predpist. Nejvyssi spravni soud pak uvedl, Ze , pokynem
D ... spravni organ sam sobé v rdmci pravomoci stanovenych mu
zékonem a bez toho, aby se jakkoliv dotkl zakonem zarucenych
prav soukromych osob, stanovil pro abstraktné definovany okruh
pripadd pravidla pisnéjsi, neZ kterd na néj klade zékon. Tato pfis-
néjsi pravidla jsou financnimi Urady nepochybné vseobecné dodr-
Zovéna a pracovnici téchto Uradd povaZuji za nezbytné tak cinit.
... JestliZe se takovato praxe vytvorila, spravni organ se od ni
nemdZe v jednotlivém pfipadé odchylit, nebot takovyto jeho
postup by byl libovili, ktera je v pravnim staté nepfipustna.”
Myslim, Ze vyse uvedené je odGvodnéni slusnosti pomoci prava
a dodavat cokoliv by bylo nadbytecné. m
MGR. JAROSLAV VASKO, SEFREDAKTOR
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Vice jak 2000 zlepseni

Mercedes-Benz E Energy za 1.199.000 K¢ vcetné DPH

P Novéa generace Tridy E disponuje
primym a presnéjSim razenim, uprave-
nym podvozkem se systémem DIRECT
CONTROL a silnéjSimi motory o vykonu
az 314 k, diky nimzZ okusite zcela novy

poZzitek z jizdy.

www.mercedes-benz.cz

P Pro jestd vy$si bezpecnost je nové
integrovan systém PRO-SAFE®, ktery

dokaze reagovat drive, nez dojde k nehodeé.

P Navic je mozné ziskat novy Intelligent
Light System, diky kterému se vase

svétlomety automaticky prizptisobi aktu-
alni jizdni situaci, a tak vam umozni ziskat

na cestach prehled.

P Prijdte si pro jedinecny poZitek z jizdy
diky vice jak 2000 zlepSenim.

Mercedes-Benz




nazory

ni nedopatfenim nesdilim nazor, ktery jsem si

nedavno ptecetl a podle néhoz jsou soudy a soud-

ci svoji podstatou dodavatelé, kteii maji své

odbératele, jimz dodavaji své sluzby. Na druhou

stranu je patrné, Ze v nékterych smérech by jus-
tice mohla byt viaéi svym ,,odbératelam® vst¥icnéjsi.

Soudy opakované judikovaly, ze ¢asova kolize dvou jedna-
ni, jichz by se mél zacastnit jeden advokat, nemusi byt davo-
dem pro odroceni nékterého z téchto jednani a je povinnosti
advokata, aby si zajistil substituci. Ceska advokatni komora
oviem toto pFesvédéeni zcela nesdili, a to zejména pokud jde
o povinnost advokata zajisfovat substituci. Advokat takovou-
to povinnost zcela jisté nemd a zejména, zadny jiny advokat
nema povinnost se substituce ujmout. Jde i o znaény pro-
blém fakticky. Jit za kolegu k soudu neznamena jen podepsat
substituéni dolozku a véas a umyty byt u soudu.Ve slozitéj-
sich pFipadech se substitut musi dost naro¢né seznamit s
podstatou sporu ¢ obhajoby, v niz ma vystupovat. To stoji ¢as
a ten obcas(spiSe obvykle) znamenad i penize. A do toho vieho
klient obvykle nesouhlasi se substituci jako takovou, lhostej-
no kdo a po jaké piipravé se véci ujme. TakZe nastane i pro-
blém v ryze lidské roviné.

Tohle vsechno dohromady vytvaii permanentni patovou
situaci. Pokud totiz advokét pozada o odroceni, uvede z jaké-
ho je to divodu, napt. kolize s jinym soudnim jednanim, p¥i-
méfenym zpusobem kolizi prokaze a sdéli soudu, Ze substitu-
ce neni mozna a pokud i za této situace soud jednani neod-
ro¢i, advokat se prosté k jednomu ze soudnich jednani
nedostavi. Obvykle nasleduje stiznost ale prokaze-li advokat
CAK, 7e skuteéné uéinil vie proto, aby k této situaci nemuse-
lo dojit, a ze také podrobné informoval soud, pak se s velkou
pravdépodobnosti z pohledu CAK nedopustil karného provi-
néni. V praxi pak tento ponékud suse podéavany problém
byvéa kolorovan p¥ipisy soudu, ktery sdéluje, ze zadost o
odroéeni neakceptuje. Nékdy s pozndmkou, Ze advokati je v
advokétni kancelaii dost a je véci dotéeného advokata, aby si
zajistil pro jednéni, které koliduje, zastupce. Dokonce uz
jsem zazil i argument, podle néhoz je v Ceské republice dost

tice

vstricna
advokétt na to, aby se dala sehnat substituce. Pf¥itom, jak
vyse uvedeno, lze pomérné jednoduse zjistit, ze povinnost
zajistit ¢i pfijmout substituci, zadny advokat nema. Vyhovét
dalsimu ,,ndpadu® totiz aby si toho prosté advokat tolik
nebral, by dasledné vzato znamenalo, Ze takto uvédomeély
kolega pievezme jednu, maximalné dvé véci, éimz pravdépo-
dobnost jejich kolize bude minimalni, z pohledu soudu bude
nekonfliktni, aviak pravdépodobné zemfte hlady.

Ve skuteénosti ale nejde o problém advokata, ale o pro-
blém klienta, ktery si svého advokéta vybird podle nejriznéj-
sich kritérii a obvykle byva pfesvédcéen, Ze jeho vybér je ten
nejlepsi na svété a nikdo jiny jeho véc nemuze jeho prava
lépe prosazovat. A také mu éasto, obvykle po znaéném vniti-
nim boji svéfuje intimity, které by jinde a jinému nikdy nefe-
kl. Takze ma dost divodt byt ze substituce nervézni.
Vétsinou bezduvodné, ale pro¢ maji tenhle psychicky diskon-
fort snaset? Kvali tomu, ze si vybrali advokata, o kterého je
zajem, takze ma hodné prace?

Chapu samoziejmé, Ze soudy pracuji pod tlakem a vim také,
ze v nékterych pfipadech je odrocovani pod rozliénymi
zaminkami souéasti taktiky. A pochopitelné samostatnou
kategorii jsou véci vazebni. Nicméng, jestlize advokat skutec-
né presveédcive dolozi, Ze by mél byt na dvou mistech soucas-
né, méla by tato argumentace byt akceptovana. A nikoliv kvi-
li nému, ale kvili jeho klientovi, tak feéenému odbérateli.

Zazil jsem spoustu handrkovani o termin jednani, ale taky
fadu vstficnych soudcti, se kterymi se ¢lovék vzdy dohodne.
A taky soudce, ktery dopfedu zavolal s tim, ze na¢ se pak
dohadovat o odro¢eni, kdyz se mazeme o terminu dohod-
nout ptedem. Takze jde jen o to chtit. Anebo muset, protoze
zivot si vétsinou poradi i tam, kde se pravnici dohodnout
nedokazi. Klient prosté zajde k lékaii a protoze tak od tficit-
ky nahoru neni uplné zdravy skoro nikdo, vétsinou se najde
néco, pro co lze lege artis vystavit potvrzeni, ze je soudu
neschopen.

Nepochybuji o tom, ze mezni a v podstaté nefesitelné situ-
ace budou v téhle oblasti existovat vidy. Soucasné ale zcela
zodpovédné tvrdim, Ze v soucasné dobé je minimalné polovi-
na z nich, ne-li vice, vysledkem neochoty soudcti a mozna
také nepochopeni toho, ze soudy jsou tu proto, aby problémy
fesily. A ne piidélavaly. |

JUDR. TOMAS SOKOL
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— aktuality ze sveta prava

prace podle pracovni smlouvy, ktera musi byt v ptipadé nalé-

Pracovni pohotovost
dle nového zakoniku
préce

Jednim z institutt pracovniho préava, ktery doznal v dusled-
ku pfijeti nového zdkoniku prace (tj. zakona ¢. 262/2006 Sb.)
vyznamnych zmén, je pracovni pohotovost. Tento ¢élanek si
proto klade za tkol zrekapitulovat stavajici upravu pracovni
pohotovosti G¢innou od 1. ledna tohoto roku.

Pravni tupravu pracovni pohotovosti zakotvuje ustanoveni
§ 95 zdkoniku prace. Jeji definici je viak tieba hledat jinde,
a to v ustanoveni § 78 odst. 1 pism. h) zdkoniku prace. Jak
z tohoto ustanoveni vyplyvé, pracovni pohotovosti se rozumi
doba, v niz je zaméstnanec piipraven k piipadnému vykonu

havé potieby vykonana nad ramec jeho rozvrhu pracovnich
smén. Pracovni pohotovost muze byt jen na jiném misté
dohodnutém se zaméstnancem, odlisném od pracovisté
zaméstnavatele.

Jiz z vyse uvedené definice plyne dulezitd zména, kterou
s sebou novy zakonik price pfinesl. Pracovni pohotovost
muze byt nadale pouze na misté odlisném od pracoviste,
napf. v bydlisti zaméstnance. Drzet pracovni pohotovost na
pracovisti tedy jiz nova pravni uprava nepiipousti.

V této souvislosti je vhodné poukazat na rozdil v pojmech
~pracovisté zaméstnavatele” a misto vykonu prace, které je
podstatnou souéasti kazdé pracovni smlouvy. Tyto dva pojmy
nelze automaticky brat jako synonyma, zvlasté pak v p¥ipadé,
je-li misto vykonu prace sjednano sifeji, kupf. jako jedna obec
(napf. je za misto vykonu prace oznacena Praha). Je-li v pra-
covni smlouvé skuteéné dohodnuto misto vykonu prace
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naznacenym zpﬁsobem, je samozf"ejrnév 7e se zaméstnanec
nemusi v pracovni pohotovosti zdrzovat mimo néj.

Pracovni pohotovost miize zaméstnavatel na zaméstnanci
pozadovat jen v piipadé, Ze se na tom se zaméstnancem
dohodne. Na rozdil od kupf. price piescas proto zaméstnava-
tel neni opravnén pracovni pohotovost zaméstnanci jedno-
stranné naridit.

Za dobu pracovni pohotovosti pFislusi zaméstnanci odmé-
na. Jde konkrétné o odménu ve vysi 10 % pramérného vydél-
ku zaméstnance. Puasobi-li u zaméstnavatele odbory, je moz-
né, ze kolektivni smlouva stanovi odménu v jiné vysi.

Uvedend odména nicméné prislusi zaméstnanci pouze za
situace, kdyz v priabéhu pracovni pohotovosti nebude pro
zaméstnavatele vykonavat zZddnou préci. Za vykon prace
v dobé pracovni pohotovosti totiz namisto odmény pFislusi
zaméstnanci mzda (resp. plat).

V piipadé, Ze vjkon prace v dobé pracovni pohotovosti pie-
sahne stanovenou tydenni pracovni dobu, jedna se samoziej-

mé o praci prescas. Do pracovni doby se naopak pracovni
pohotovost nezapocéitava v pfipadé, nedojde-li v jejim pribe-
hu k vykonu prace.

Ptjde-li o praci prescas, bude zaméstnanci piisluset vedle
dosazené mzdy (resp. platu) i pfiplatek za praci pfescas.
Namisto pfiplatku se ovSem muze zaméstnavatel se zamést-
nancem dohodnout na tom, ze zaméstnanci poskytne v roz-
sahu price konané prescas ndhradni volno.

Jen pro doplnéni uvadim, Ze zaméstnanci, kterému nalezi
mzda, nalezi pFiplatek za praci pescas nejméné ve vysi 25 %
pramérného vydélku. Pobira-li zaméstnanec namisto mzdy
plat, nalezi mu za hodinu préce prescas ¢ast platového tarifu,
osobniho a zvlastniho piiplatku pFipadajici na 1 hodinu pré-
ce bez prace prescas v kalendafnim mésici, ve kterém préci
pfescas kona, a piiplatek ve vysi 25 % pramérného hodino-
vého vydélku jde-li o dny nepfetrzitého odpoéinku v tydnu,
¢ini ptiplatek éastku ve vysi 50 % pramérného hodinového

vydélku. |

Soubéh smluvni
pokuty a uroku
Z pro eni

Jak smluvni pokuta, tak Grok z prodleni pfedstavuji majet-
kové sankce postihujici jednu a tutéz skuteénost — prodleni
dluznika se splnénim penézitého zavazku (tj. se zaplacenim
urcité finanéni ¢astky, napt. kupni ceny). Zejména pravnim
laikim by se proto mohlo zdat, ze smluvni pokuta i urok
z prodleni pfedstavuji jedno a totéz, pouze jinak pojmenova-
né. Jak ale kazdy pravnik vi, opak je pravdou.

Oproti smluvni pokuté jako jednomu ze zajistovacich pro-
stiedkt splnéni zavazku, jehoz aplikaci si museji smluvni
strany vyslovné pisemné ve smlouvé ujednat (proto onen pfi-
domek ,,smluvni®), pfedstavuje urok z prodleni zdkonnou
sankci (tzv. pfislusenstvi pohledavky) pro ptipad prodleni
dluznika s placenim penézitého plnéni.

Zatimco tedy pravo na urok z prodleni vznika véfiteli auto-
maticky ze zdkona jiz tim, Ze dluznik v dobé splatnosti neu-
hradi pFislusnou penézni éastku, pravo na smluvni pokutu je
podminéno predchozi dohodou véfitele s dluznikem. Bez
této dohody pravo na smluvni pokutu véfiteli nevznikne.

Smluvni pokuta se od troku z prodleni lisi i v jinych
vécech, nez jen ve zptisobu vzniku. Zatimco vysi smluvni
pokuty ponechava zakon vyluéné na dohodé smluvnich stran
s tim, Ze se musi dohodnout bud’ pfimo na konkrétni vysi
nebo na zpusobu jejiho uréent, vysi uroku z prodleni stanovi
zvlastni pravni pfedpis. Smluvni strany se od tohoto zvlastni-
ho pravniho piedpisu (kterym je nafizeni vlady ¢. 142/1994
Sb.) mohou odchylit pouze v p¥ipadé obchodnich zavazko-
vych vztahti a to jesté jen za urcitych podminek.

Smluvni pokuta navic (bez odlisné dohody smluvnich
stran) vyluéuje narok na nahradu $kody vzniklé z téhoz poru-
Seni povinnosti, coz neplati o Groku z prodleni.

7,vyse uvedeného je tedy ziejmé, ze smluvni pokuta a drok
z prodleni piedstavuji dva odlisné pravni instituty (smluvni
pokuta jako zajisfovaci prostiedek a urok z prodleni jako
zakonny dusledek prodleni).

V praxi se viak bézné stava, ze v dasledku jednoho prodle-
ni s plnénim penézitého zavazku vznika véfiteli pravo jak na
smluvni pokutu, tak na urok z prodleni z dluzné éastky.
Navic diky tomu, Ze vySe smluvni pokuty i troku z prodleni
muze byt stanovena procentem z dluzné éastky (napt. 0,5 %
denné z dluzné ¢astky), nebyva zcela ziejmé, zda lze po dluz-
nikovi v prodleni naraz pozadovat obé tyto majetkové sankce.

Pravdou zustava, Ze ani obéansky, ani obchodni zakonik se
otézkou tzv. soubéhu smluvni pokuty a Groku z prodleni bli-
ze nezabyva. Zédny z téchto kodexu tak neobsahuje ,,navod*
jak postupovat, kdyz k soubéhu téchto majetkovych sankci
skuteéné dojde. Judikatura Nejvyssiho soudu vsak nakonec
dospéla k nazoru, Ze sjednaji-li si smluvni strany pro piFipad
prodleni se splnénim penézitého zavazku (napf. uhrady kup-
ni ceny) smluvni pokutu, je ta smluvni strana, ktera takto
zajistény penézity zavazek porusi a dostane se do prodlent,
povinna zaplatit druhé smluvni strané sjednanou smluvni
pokutu i arok z prodleni.

Jinymi slovy zakon nevyluc¢uje, aby poruseni téze povin-
nosti bylo sankcionovano hned dvakrat — smluvni pokutou
i urokem z prodleni. Této skuteénosti by si mél byt proto
védom kazdy dluznik, ktery se ocitne v prodleni se zaplace-
nim penézni ¢astky, jejiz uhrada je zajisténa pravé smluvni
pokutou. Na tuto situaci ¢asteéné pamatuje obchodni zako-
nik, ktery v pfipadé soudniho sporu o zaplaceni smluvni
pokuty umoznuje soudu, s védomim dvojiho sankcionovani
téhoz, vysi smluvni pokuty snizit. |

WWW.epravo.cz



aktualne

Odstoupeni od dohod
o od ox%dnosti !
v

k ochrané hodnot

v v 7 v o
svetenych zaméstnanci

7V 7 7

k vytaétovani

Byla-li se zaméstnancem uzaviena dohoda o odpovédnos-
ti k ochrané hodnot svéfenych zaméstnanci k vyaétovani
(dale jen ,,dohoda o odpovédnosti®), za které se povazuji
hotovost, ceniny, zbozi, zasoby materialu nebo jiné hodno-
ty, které jsou pfedmétem obratu nebo obéhu, s nimiz ma
zaméstnanec moznost osobné disponovat po celou dobu, po
kterou mu byly svéfeny, odpovida v plné vysi za schodek
vznikly na téchto hodnotach. Dohoda o odpovédnosti smi
byt uzaviena nejdiive v den, kdy zaméstnanec dosahne 18
let véku.

K platnosti dohody o odpovédnosti se nevyzaduje provede-
ni inventarizace, i kdyz by tak mél zaméstnavatel ve svém
vlastnim prospéchu uéinit.

Dohoda o odpovédnosti zavazuje obé smluvni strany po
celou dobu trvani pracovniho poméru. Zakonik price oviem
zaméstnanci umoznuje za trvani pracovniho poméru od
dohody o odpovédnosti odstoupit a tedy zptsobit jeji zanik.
Kdy a za jakych podminek tak muze zaméstnanec uéinit,
upravuje ustanoveni § 253 odst. 1 zdkoniku prace (zakon
¢. 262/2006 Sh.).

Zaméstnanec muze piredné od dohody o odpovédnosti
odstoupit, vykonava-li pro zaméstnavatele jinou praci. Od

dohody muize odstoupit i v pfipadé, prevadi-i jej zaméstnava-
tel na jinou préci, a to bez ohledu na skute¢nost, zda tak
zaméstnavatel plni povinnost stanovenou zdkonem (§ 41
odst. 1 zdkoniku prace) nebo tak ¢ini na zakladé svého vlast-
niho uvazeni (§ 41 odst. 2, 4 a 5 zdkoniku préce) ¢i zadosti
zaméstnance (§ 45 zdkoniku prace).

Zaméstnanec muze od dohody odstoupit i v jinych p¥ipa-
dech, nez jen pfi zméné druhu prace. Dtvodem pro odstou-
peni je i pfevedeni zaméstnance na jiné pracovisté na zakladé
zadosti zaméstnance dle § 45 zakoniku prace ¢i jeho pieloze-
ni dle § 43 zdkoniku prace.

Zaméstnanci vznika pravo od dohody o odpovédnosti
odstoupit téz za situace, jestlize zaméstnavatel v dobé do 15
kalendainich dnti od obdrzeni jeho pisemného upozornéni
neodstrani zavady v pracovnich podminkach branici fadné-
mu hospodateni se svéfenymi hodnotami.

Pfi spoleéné odpovédnosti mize zaméstnanec od dohody
o odpovédnosti také odstoupit, jestlize je na pracovisté zafa-
zen bud’ jiny zaméstnanec nebo ustanoven jiny vedouci nebo
jeho zastupce.

Odstoupeni musi byt oznameno zaméstnavateli pisemné.
Zakonik prace viak nepostihuje nedostatek pisemné formy
neplatnosti, a proto je odstoupeni platné i v p¥ipadé, je-li
u¢inéno pouze ustné. Otdzkou ovsem zlstavd, nakolik pru-
kazné takové odstoupeni v ptipadé sporu bude. Z tohoto
davodu lze pisemné odstoupeni velmi doporudit. I kdyz to
zakon vyslovné neuklddd, lze stejné tak doporucit, aby
s ohledem na pfezkoumatelnost opodstatnénosti odstoupeni
byl v odstoupeni uveden i samotny dtivod, ktery zaméstnan-
ce k zaniku dohody vedl. Dohoda o odpovédnosti zanika
dnem, kdy bylo odstoupeni od dohody doruceno zaméstna-
vateli. W

Ve v 9
Vypoved
JE MOZNE DAT ZAMESTNANCI VYPOVED,

POKUD OPAKOVANE PODAVA NEUSPOKO-
JIVE PRACOVNI VYSLEDKY?

Vycet jednotlivych vypovédnich davodu, pro které muze
dat zaméstnavatel zaméstnanci vypoved z pracovniho pomé-
ru, obsahuje ustanoveni § 52 zakoniku price (zakon
¢.262/2006 Sb.). Jde o uplny vycet vypovédnich divodi, coz
znamena, Ze zaméstnavatel muze dat zaméstnanci vypovéd
jen z divodu v zakoné vyslovné uvedeného. Vypovédni davo-
dy préce proto nelze (a to ani po dohodé se zaméstnancem)
jakkoliv ménit, vylucovat jejich pouziti ¢i naopak dopliiovat
0 nové.

Odpovéd na polozeny dotaz je kladna. Jak vyplyva z § 52

pismena f) zdkoniku price (které je téméF totozné s ustano-

venim § 46 odst. 1 pism. e) zakoniku prace z roku 1965),
zaméstnavatel muze dat zaméstnanci vypoved pro neuspoko-
jivé pracovni vysledky. Musi jit oviem o takové neuspokojivé
pracovni vysledky, které nejsou zavinény zaméstnavatelem
(napf. tim, Ze by zaméstnanci nezajistil odpovidajici pracovni
prostfedi) a pro které zaméstnanec nespliuje pozadavky
pro
Upozornuji viak, ze neuspokojivé pracovni vysledky je nutno

zaméstnavatele fadny vykon dohodnuté prace.
odlisovat od ,,poruseni povinnosti vyplyvajici z pravnich
predpisu vztahujicich se k vykonavané praci®, tedy od vypo-
védniho divodu uvedeného v pismenu g) stejného zakonné-
ho ustanoveni.

Pfed tim, nez lze dat zaméstnanci vypovéd pro neuspokoji-
vé pracovni vysledky, musi byt splnény nasledujici zdkonné
podminky.

Zaméstnavatel musi pfedné pisemné vyzvat zaméstnance
k tomu, aby neuspokojivé pracovni vysledky odstranil.
Zaméstnavatel musi zaroven stanovit zaméstnanci k odstra-
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néni vytykanych neuspokojivych pracovnich vysledki pfime-
fenou dobu. Zakonik prace se blize nezminuje o tom, jak
dlouha by tato pfiméfend doba vlastné méla byt. Pii jejim
stanoveni proto zaméstnavatel musi vychédzet z okolnosti kon-
krétniho p¥ipadu.

Pisemna vyzva musi byt uréitd a srozumitelna a musi v ni
byt mimo jiné uvedeno, v éem zaméstnavatel neuspokojivé
pracovni vysledky zaméstnance spatiuje. Netieba zdturazno-
vat, Ze pisemna vyzva musi byt zaméstnanci doruc¢ena, jinak
nema zadné ucinky.

Dalsi podminkou je, aby zaméstnanec obdrzel pisemnou
vyzvu k odstranéni neuspokojivych pracovnich vysledkua
v pribéhu poslednich 12 mésicti pied doruéenim vypovédi.

Pokud zaméstnanec vyzvé vyhovi a v pfiméfené dobé neu-
spokojivé pracovni vysledky, které mu zaméstnavatel vycetl,
odstrani, vypovédni davod logicky odpada a zaméstnavatel jej
tak nemuize pouzit.

Otazkou zustava, jak se zachovat, pokud zaméstnanec

sice v pfiméfené dobé vytykané neuspokojivé pracovni

vysledky odstrani, ale kupf. za dva mésice k nim zacéne opét
dochazet. Bude-li se jednat o stejné neuspokojivé pracovni
vysledky, k jejichz odstranéni byl jiz zaméstnavatelem
v prubéhu poslednich 12 mésict pisemné vyzvan, domni-
vam se, Ze by bylo spravedlivé, aby zaméstnavatel mohl dat
zaméstnanci piimo vypovéd bez nutnosti jakékoliv dalsi
ptedchozi vyzvy.

Zavérem si pouze v kratkosti dovoluji upozornit na to, ze
vypovéd musi byt ddna pisemné a musi byt zaméstnanci
doruéena, jinak je neplatnd. Vypovédni davod musi byt ve
vypovédi skutkové vymezen tak, aby jej nebylo mozno zamé-
nit s jinym diavodem. Divod vypovédi nesmi byt dodateéné
ménén. Dale poukazuji na ustanoveni § 53 zdkoniku préce,
v némz je popsano, kterym zaméstnanctim a za jakych okol-
nosti nesmi zaméstnavatel vypovéd dat. Wl
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Jednani ve shodé

Definice pojmu jednani ve shodé je zakotvena v ustanoveni
§ 66b zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zakoniku. Dle
odstavee prvniho komentovaného ustanoventi je jednanim ve
shodé jednani dvou nebo vice osob (i) uskutenéné ve vzajem-
ném srozuméni (i) s cilem nabyt nebo postoupit nebo vykona-
vat hlasovaci prava v uréité osobhé nebo disponovat jimi (iii) za
ucelem prosazovani spole¢ného vlivu na fizeni nebo provozo-
vani podniku této osoby anebo volby statutdrniho organu nebo
vétsiny jeho ¢lent anebo vétsiny élent dozoréiho organu této
osoby nebo jiného ovlivnéni chovani uréité osoby.

Abychom mohli uréité jednani vice osob oznacit jako jed-
nani ve shodé, musi takové jednani vykazovat viechny vyse
zminéné znaky s tim, ze jeho uéelem musi byt prosazovani
spoleéného vlivu osob jednajicich ve shodé v dané spoleénos-
ti. Vzdgjemnym srozuménim jednajicich osob pfitom pravni
teorie definuje jako ,faktické védomé jednéni za ucelem
dosazeni spole¢ného cile.

K tomu, aby $lo o jednani ve shodé ve smyslu ustanoveni
§ 66b obchodniho zikoniku, neni tfeba, aby jednajici osoby
byly vazény néjakou smlouvou, af jiz smlouvou o vykonu hla-
sovacich prav ¢ ji podobnou. Jedndnim ve shodé viak na
druhou stranu neni ani takové faktické jednani spocivajici
kupf. ve shodném zptisobu hlasovani na valné hromadé spo-
lecnosti bez predchozi domluvy.

V odstavei druhém a tietim komentovaného ustanoveni
stanovil zakonodarce fadu vyvratitelnych pravnich domné-
nek o jednani ve shodé.

Neni-li prokazan opak, ma se za to, ze osobami, jez jednaji
ve shodé, jsou zejména:

a) pravnicka osoba a jeji statutarni organ nebo jeho élen,

osoby v jejich pFimé Fidici ptsobnosti (dle pFislusného

vnitiniho organizaéniho pfedpisu pravnické osoby), élen
dozoréiho organu, likvidator, spravee konkursni podsta-
ty, vyrovnaci nebo nuceny spravce anebo jakykoliv
okruh téchto osob,

b) ovladajici osoba a ji ovladané osoby (k pojmu ovladajici

a ovladana osoba viz § 66a odst. 2 obchodniho zakoniku),

c) osoby ovladané stejnou ovladajici osobou,

d) osoby tvofici koncern (k pojmu koncern viz § 66a odst.

7 obchodniho zdkoniku),

e) spoleénost s ruéenim omezenym a jeji spoleénici nebo

pouze jeji spoleénici,

f) vefejna obchodni spoleénost a jeji spolecnici nebo pouze

jeji spolecnici,

g) komanditni spole¢nost a komplementati nebo pouze jeji

komplementari,

h) osoby blizké (k pojmu osoba blizka viz § 116 zikona

¢.40/1964 Sh., obc¢anského zakoniku), nebo

e) investiéni spoleénost a ji obhospodaiovany investiéni fond

¢i penzijni fond nebo pouze ji obhospodaiované fondy.

7, odstavee ¢tvrtého komentovaného ustanoveni plyne, ze
osoby jednajici ve shodé musi plnit povinnosti z toho vyply-
vajici spoleéné a nerozdilné.

Dtivodem, proé obchodni zékonik upravuje jednani ve sho-
dé je to, ze v nékterych piipadech vyvolava takové jednani
pravem piedvidané dusledky. Jako ptiklad lze uvést dikei
ustanoveni § 66a odst. 4 a 5, dle néhoz jsou osoby jednajici
ve shodé, které spoleéné disponuji vétsinou hlasovacich prav
na urcité osobé, resp. které disponuji alesponn 40 % hlasova-
cich prav na urcité osobé, ovladajicimi osobami. Neméné
vyznamnym dusledkem jednani ve shodé je dale i to, Ze jed-
naji-li vichni spoleénici spoleénosti s ruéenim omezenym ve
shodé (viz shora uvedené pismeno e), neplati zakaz vykonu
hlasovacich prav, ktery by jinak nékteré ¢ viechny z nich sti-

hal dle § 127 odst. 5 obchodniho zédkoniku. |l

Dohoda o provedeni prace

Na kolik hodin maximalné se mdze dle nového zakoniku prace uzavfit dohoda o provedeni prace? Existuji néjaka
dalsi omezeni ve vztahu k uzavreni dohody o provedeni prace opakované se stejnym zaméstnancem?
Dohoda o provedeni prace je spolec¢né s dohodou o pracovni ¢innosti soucasti tzv. dohod o pracich konanych

mimo pracovni pomer.

Jak vyplyva z ustanoveni § 75 zadkoniku prace (zakon ¢. 262/2006 Sb.), nesmi byt rozsah prace, na ktery se doho-
da o provedeni prace uzavira, vétsi nez 150 hodin v kalendarnim roce. Oproti zakoniku prace platnému jesté
v minulém roce tak doslo k navyseni rozsahu prace vykonavaného na zakladé dohody o provedeni prace o 50

hodin.

Dale je vhodné upozornit na to, Ze do rozsahu prace (tedy do vyse uvedenych 150 hodin rocné) se zapocitava
také doba prace konana zaméstnancem pro zaméstnavatele v témze kalendainim roce na zakladé jiné dohody

o provedeni prace.

Z vyse uvedeného pravidla plyne, Ze pokud jiZz jednou uzaviel zaméstnavatel se zaméstnancem v kalendarnim
roce dohodu o provedeni prace kupf. na 100 hodin, mize ji s timtéz zaméstnancem uzavfit i znovu, avsak maxi-
malné na praci v rozsahu zbylych 50 hodin. Nejde vSak o nic nového — stejné restriktivni opatreni obsahoval

i predchozi zakonik prace. |
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Sjednanim pojisténi pravni ochrany ziskate jistotu,

Ze pii prosazovani ¢i obhajobé svych prav dosahnete i viéi
kapitalové a prestizné silnéjsSim subjektiim rovnopravnéjsiho
postaveni, a to bez rizika, ze by vas vas pravni spor

financneé vycerpal.
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l.ze zapocitat

* °/v

pohledavku, jejiz
promlceni dluznik
namitnul u soudu?

Zapocteni je jednim ze zpUsobu zaniku zavazka (dluhd).
Jeho podstatou je bezhotovostni vyrovnani vzajemnych
pohledavek véritele a dluznika. Zapocteni je mozné pro-
vést bud' jednostranné (tedy i proti vili druhé strany),
nebo na zakladé dohody obou stran.

Zatimco dohodou lze zapocitat témér jakékoliv pohle-
davky (vyjma pohledavek nezletilych déti na vyzivné), jed-
nostranné umoznuje zakon zapoditat pouze nékteré
pohledavky.

Pravni Upravu zapocteni vzajemné se kryjicich pohleda-
vek obsahuje predevsim obcansky zakonik. Obchodni
zakonik obsahuje pouze nékterd zvlastni ustanoveni, kterd
se prednostné pouZziji pro zapocet pohledavek plynoucich
z obchodnich vztahd.

Z dotazu neni ziejmé, zda se jedna o pohledéavky vzniklé
z obchodnich ¢ obéanskych vztahd a tedy, ktery ze zako-
nd se ma pfi zapocteni pouzit.

Obcansky zakonik (konkrétné § 581 zdkona ¢. 40/1964

b

Sb., obcanského zakoniku) v této souvislosti uvadi nasle-
dujici pravidlo — kromé toho, ze nelze zapocist pohledavky
promlcené, nelze zapodist ani ty pohledavky, kterych se
nelze domahat u soudu.

Vznesl-li tedy dluznik v prdbéhu soudniho fizeni divod-
né namitku promlceni, stava se predmétna pohledavka
promlcenou pohledavkou, které se nelze domahat u sou-
du. Takovou pohledavku by proto nebylo mozné bez
odpovidajici dohody s dluznikem zapocitat.

Pdjde-li o pohledavku z obchodnich vztahd, je tfeba odpo-
véd' na polozeny dotaz hledat v ustanoveni § 358 a nasl.
obchodniho zakoniku (zakon ¢. 513/1991 Sb.).

Z ustanoveni § 358 obchodniho zakoniku vyplyva, zZe
k zapoc¢teni jsou zpUsobilé jen takové pohledavky, které
Ize uplatnit u soudu. | obchodni zakonik proto timto pra-
vidlem vylucuje jednostranny zapocet pohledavky, jejiz
promléeni dluznik relevantnim zplsobem namitnul.

Z uvedeného pravidla vSak zdkonodarce pfipousti nasle-
dujici vyjimku — zapocteni nebrani, jestlize je pohledavka
promlcena, avsak k promlceni doslo teprve potom, co se
pohledavky, které se mély vzajemné zapoditat, staly zpdso-
bilymi k zapocteni.

To znamend, Ze doslo-li k promlceni pohledavky
(a k vzneseni namitky promlceni) az potom, co se vzajem-
né se kryjici pohledavky staly splatnymi, Ize i nadale tako-
vouto promlcenou pohledavku platné zapoditat, a to i jed-
nostranné. |
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Smrt zaméstnance

a jeji vliv na penézita
prava zamestnance

a zameéstnavatele

Je jenom logické, ze smrti zaméstnance
pracovni pomeér zanika.

Tato skuteénost ostatné plyne i z ustanoveni § 48 odst. 4
zakoniku prace (zakon ¢. 262/2006 Sb.). To ale bez dalsiho
neznamend, ze ve stejny okamzik zanikaji i veskera prava
a povinnosti, které obé strany pracovniho poméru dosud
vazaly.

Jakym zpuisobem je tfeba vypofdadat penézita prava zesnu-
lého zaméstnance a jeho zaméstnavatele upravuje ustanoveni
§ 328 zdkoniku prace.

Uvodem je tieba piedeslat, ze, jak z komentovaného usta-
noveni vyplyva, penézita prava zaméstnance jeho smrti neza-
nikaji. To je dulezity rozdil oproti penézitym praviim zamést-
navatele, kterd, jak bude uvedeno dale, a7 na zakonem stano-
vené vyjimky, naopak smrti zaméstnance zanikaji.

Vratme se nyni zpét k penézitym pravim zesnulého
zaméstnance. V praxi ptjde zpravidla o mzdové a platova pra-
va (napf. pravo na vyplaceni mzdy ¢i platu, které se stalo
splatnym az po smrti zaméstnance). Vedle nich se ale mtze
jednat i o pravo na nahradu Skody dle § 265 a nasl. zakoniku
prace (hradi-li se skoda v penézich) ¢i o pravo na nahradu
mzdy za nevycerpanou dovolenou.

Jde-li 0 mzdova a platova prava z pracovniho poméru ¢i
z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, ziakonik
prace stanovi, Ze smrti zaméstnance pfechazi do vyse odpovi-
dajici trojnasobku jeho primérného mésiéniho vydélku

postupné na jeho manzela, déti a rodice, jestlize s nim zili
v dobé smrti ve spoleéné domdcnosti.

Uvedenym pravidlem se tak zdkonik prace vymyka uprave
dédického prava obsazené v obcanském zikoniku.
Predmétem dédictvi se totiz tato prava stavaji az ve chvili,
kdy neni zadné z vyse uvedenych osob. Jinak se dédi pouze
ta mzdova a platova prava, ktera piesahuji trojnasobek mésic-
niho vydélku zaméstnance.

Jestlize tedy ¢inil pramérny mésiéni vydélek zaméstnance
castku 20 000 Ké a zaméstnavatel mu na dluzné mzdé dluzi
castku 70 000 K¢, stavd se predmétem dédictvi castka
10 000 Ké. Zbylych 60 000 K¢ jako éastka odpovidajici trojna-
sobku priamérného mésiéniho vydélku zaméstnance, resp.
pravo na jeji vyplaceni, pfechézi zptisobem vyse uvedenym
postupné na manzela zesnulého zaméstnance, jeho déti a rodi-
¢e, jestlize s nim zili v dobé smrti ve spoleéné domacnosti.

Ostatni penézita prava zaméstnance, napiiklad shora zmi-
néné pravo na nahradu skody v penézich, se stavaji pfedmé-
tem dédictvi.

Pokud se podiviame na dany problém v obrdaceném gardu,
tedy oc¢ima zaméstnavatele, pak zjistujeme, Ze ve vétSing pii-
padi penézita prava za zaméstnancem smrti zaméstnance
zanikaji. Jak vyplyva z druhého odstavce komentovaného
ustanoveni, po smrti zaméstnance nadale trvaji pouze nasle-
dujici penézita prava zaméstnavatele:

Il prava, o kterych bylo pravomocné rozhodnuto,

Il prava, kterd byla zaméstnancem pted jeho smrti pisemné

uznana co do divodi i vyse, a koneéné

Il prava na ndhradu skody zptsobené zaméstnancem umy-

slné.

Zavazky, které témto pravim zaméstnavatele odpovidaji,
se smrti zaméstnance stavaji pfedmétem dédictvi a zamést-
navatel se jejich zaplaceni proto musi domahat na dédicich
zesnulého zaméstnance. W

Prekroceni opravnéni
Vyply'va iciho z udélené
prokury a ]eho pravni

disledky

Prokura pfedstavuje zvlastni druh plné moci, jejiz rozsah
je vymezen p¥imo zdkonem, konkrétné pak ustanovenim
§ 14 obchodniho zakoniku (tj. zdkona ¢. 513/1991 Sb.). Jak
z daného ustanoveni vyplyva, prokurista je opravnén ke
véem pravnim ukonim, k nimz dochdzi pfi provozu podni-
ku. Bez vyslovného opravnéni zahrnutého v prokufe vsak
zeizovat a  zatéZovat nemovitosti.

prokurista nesmi

Problémem zustava, ze obchodni zakonik v soucasnosti nijak

neupravuje nasledky pekroéeni opravnéni prokuristy zahr-
nutého v prokufe.

Muze byt tudiz sporné, zdali jednani prokuristy, kterym
takové opravnéni prekroéi, zavazuje téz podnikatele, za kte-
rého prokurista jedna. Vezméme si jako piiklad zfizeni
zastavniho prava k nemovitosti ve vlastnictvi podnikatele
prokuristou bez toho, zZe by mél vyslovné v prokufe uvedeno,
ze je k takovému smluvnimu zatizeni nemovitosti opravnén.
Byla by takto uzaviena zastavni smlouva platna?

Odpovédi na tento dotaz se mimo jiné pii své rozhodovaci
¢innosti zaobiral i Nejvyssi soud CR, ato kupt. v rozsudku ze
dne 29. ledna 2004, sp. zn. 21 Cdo 2207/2003 (rozsudek je
volné dostupny na adrese www.nsoud.cz).

V uvedeném rozhodnuti Nejvyssi soud vychazi z toho, ze
prokura pfedstavuje zvlastni druh plné moci. Odkazem na
ustanoveni § 1 odst. 2 vétu druhou obchodniho zidkoniku tak
Nejvyssi soud dovodil, ze nasledky excesu prokuristy je tieba
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posoudit podle obecné upravy zastoupeni uvedené v obéan-
ském zdkoniku (tj. v zdkoné ¢. 40/1964 Sh.).

S ohledem na vyse uvedenou tvahu je tedy nutno hledat
odpovéd na polozeny dotaz nikoliv v obchodnim zikoniku,
ale v obcanském zdkoniku, konkrétné pak v takovém ustano-
veni obéanského zakoniku, které upravuje pfekroceni oprav-
néni zmocnénce vyplyvajici z plné moci. Timto konkrétnim
ustanovenim je zejména § 33 odst. 1 obéanského zakoniku.

Jak vyplyva z ustanoveni § 33 odst.1 obéanského zakoni-
ku, piekrocil-li zmocnénec (tj. v tomto pFipadé prokurista)
pfi jednani své opravnéni vyplyvajici z plné moci (zde z pro-
kury jakozto ze specidlni plné moci), je zmocnitel (tedy pod-
nikatel, ktery prokuru udélil) vazan, jen pokud toto ptekro-
éeni schvalil. Neoznami-li vsak zmocnitel osobé, se kterou
zmocnénec jednal, sviij nesouhlas bez zbyteéného odkladu
po tom, co se o prekroceni dozvédél, plati, ze prekroceni
schvalil.

7, vyse uvedeného proto plyne nasledujici feseni nastolené
otézky. Jednanim prokuristy, kterym doslo k excesu z proku-

ry, je podnikatel vazan ve dvou p¥ipadech.

Jednak je podnikatel vazan piekroéenim opravnéni proku-
risty obsazeného v prokuie tehdy, jestlize pfekroceni oprav-
néni vyplyvajici z udélené prokury vyslovné schvalil.

Vzhledem k ochrané dobré viry osoby, se kterou v zastou-
peni podnikatele prokurista jednal, je déle podnikatel
z takového jednani vazan také tehdy, jestlize sviij nesouhlas
s jedndnim prokuristy neozndmil druhé strané bez zbytec-
ného odkladu po tom, co se o prekroceni opravnéni z pro-
kury dozvédeél.

S vyse uvedenym pak bezprostiedné souvisi i otdzka plat-
nosti smlouvy uzaviené v dusledku vyse popsaného excesu
prokuristy. Nejvy3si soud k tomu uvadi nésledujici: ,,nelze
uspésné dovozovat, ze je bez dalsiho neplatné takova smlou-
va, kterou uzaviel za podnikatele jeho prokurista, jestlize
piekroéil sva opravnéni vyplyvajici z udélené prokury, aniz
by bylo zjisténo, ze sviij nesouhlas s jednanim prokuristy
oznamil druhé strané bez zbyte¢ného odkladu po tom, co se
o pfekroceni opravnéni z prokury dozvédél.” |

CELOSVETOVA NOVINKA
alternativa liposukce

Zcela/neinvazivni a bezbolestny zdkrok
k od_sfrcnéni lokalizovaného tuku.
Nejnovéjsi ultrazvukovd technologie

zalozena na kombinované dudlni

. Ultracontour
o by MedixSysteme

Ustav lékarské kosmetiky, Vy3shradskd 49, Proha 2 - EMAUZY, recepce - objedndvky: 221944211, 221964111,

e-mail: prijem@ulk.cz, www.ulk.cz
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Obchodni tajemstvi

Podle ustanoveni § 17 obchodniho zdkoniku (zdkona
¢. 513/1991 Sb.) je pfedmétem prav nélezejicich k podniku
i obchodni tajemstvi. Obchodni tajemstvi je proto nedilnou
soucasti podniku a navic tvoii souéast obchodniho majetku
podnikatele.

Obchodni zakonik definuje obchodni tajemstvi tak, Ze jej
tvoii veskeré skuteénosti obchodni, vyrobni & technické
povahy souvisejici s podnikem, které maji skuteénou nebo
alespon potencialni materialni ¢i nematerialni hodnotu,
nejsou v piislusnych obchodnich kruzich bézné dostupné,
maji byt podle ville podnikatele utajeny a podnikatel odpovi-
dajicim zptsobem jejich utajeni zajistuje.

Pojmové znaky obchodniho tajemstvi jsou proto nasledujici:

musi se jednat o skuteénosti obchodni, vyrobni ¢ tech-
nické povahy souvisejici s podnikem. Jak vyplyva z ustalené
judikatury Nejvyssiho soudu CR, ..skutecnostmi obchodni
povahy je tfeba rozumét napf. seznamy zékazniki, ndkupni
prameny, seznam zastupci, bilance, obchodni plany, vzorky,
vzorkové kolekce, cenové kalkulace, obrat jednotlivych pro-
dejen, naklad ¢asopisu, skuteénostmi vyrobni povahy jsou
nepatentované vynalezy, knihy receptd, modely, vysledky
pokust, zvlastni vyrobni metody apod.*

musi mit alespon potencidlni (materialni ¢i nemateridlni)
hodnotu. Vyzrazeni obchodniho tajemstvi proto musi mit
alespon potencionalni negativni dopad na hospodatsky vysle-
dek podnikatele, jemuz nalezi.

nesmi byt v pfislusnych obchodnich kruzich bézné
dostupné. To znamend, ze skutecnosti tvofici obchodni
tajemstvi nesmi byt zvefejnény napiiklad ve vefejné piistup-
ném registru, mohou byt vsak dostupné kupi. v odbornych
kruzich.

maji byt podle viile podnikatele utajeny a podnikatel uta-
jeni odpovidajicim zptisobem zajistuje. Podnikatel tedy musi
uéinit takova opatieni (af jiz smluvni, materialni ¢i organi-
zacni), z nichz je zfejmé, Ze usiluje o utajeni skutecnosti tvo-
ficich obchodni tajemstvi a timto je chrani p¥ed neopravné-
nym sdélenim, zpFistupnénim nebo vyuzitim jinou osobou.

Aby se uréita skutec¢nost mohla stat obchodnim tajem-
stvim, musi naplinovat viechny zakonné znaky shora uvede-
né. Jakmile se tak stane, poskytuje obchodni zédkonik podni-
kateli ochranu proti poruseni nebo ohrozeni prava na
obchodni tajemstvi, a to zejména v rdmci ochrany proti neka-
losoutéznimu jednani.

Obchodni tajemstvi je zdkonem chrinéno od samého
pocatku svého vzniku. Jakmile uréita skutecnost prestane
zakonné znaky obchodniho tajemstvi kumulativné naplio-
vat, pfestava byt obchodnim tajemstvim a neni nadale jako
obchodni tajemstvi ze zdkona chranéna.

7, vy3e uvedeného tedy plyne nésledujici shrnuti. Odpovéd
na otazku, jestli uréita skuteénost (nap¥. informace obsazena
v listiné) tvofi obchodni tajemstvi podnikatele, zalezi na tom,
zda naplnuje vSechny zakonné znaky obchodniho tajemstvi.
Ackoliv si to néktefi podnikatelé stale neuvédomuji, ke klad-
nému zaveéru proto nepostaéuje pouze, pokud pfedmétnou
informaci ¢i tidaj ve smlouvé vyslovné za obchodni tajemstvi
oznadi, resp. kdyz k jejich nevyzrazeni smluvné zavazi dru-
hou smluvni stranu povinnosti mléenlivosti. W
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SONY g
ve vyﬁkém
rozliseni i

HDR-SR7 Hpn

Digitalni kamera se zaznamem ve vysokém roz_liélem"- |
na HDD, ¢eské menu, CMOS 3,06 Mpx, Carl Zeiss
Vario-Sonnar T*, 10x opticky zoom, kapacita 60°Gi

2,7", 16:9 dotykovy LCD displej, foto 6 Mpx, noéni si
Super NightShot, opticky stabilizator obrazu SteadySh

MS Duo PRO, Multi AV vystup, HDMI, i.LINK vystup,

USB, Slow Rec (rychlobézny zaznam 200 snimku/s);
dalkové ovladani.

HDR-SR5 HpD

DigitaIni kamera se zaznamem ve vysokém rozliSeni
na HDD, ¢eské menu, CMOS 2 Mpx, Carl Zeiss
Vario-Sonnar T*, 10x opticky zoom, kapacita 40 GB,

2,7", 16:9 dotykovy LCD displej, foto 4 Mpx, no¢ni
snimani Super NightShot, stabilizator obrazu SteadyShot,
MS Duo PRO, Multi AV vystup, HDMI, i.LINK vystup,
USB, Slow Rec (rychlobézny zdznam 200 snimku/s),

délkové ovladant.
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Jakym zptisobem
up}"avuje I}OVy, zakonik
prace pruznou
pracovni dobu?

Uvodem lze fici, 7e »novy* zakonik prace, tedy zdkon
¢. 262/2006 Sh., obsahuje srozumitelnéjsi Gpravu pruzné
pracovni doby nez jeho piedchudce (tedy nez zakonik prace
z roku 1965 platny jesté v minulém roce).

Jak vyplyva z § 85 odst. 1 zakoniku préce, pruzné rozvrze-
ni stanovené tydenni pracovni doby muzZe zaméstnavatel
uplatnit jak pfi rovnomérném, tak i nerovnomérném rozvr-
zeni pracovni doby zaméstnance.

Zakonik priace nicméné ohsahuje jisté limity ve vztahu
k naplnéni tydenni pracovni doby (af jiz stanovené tydenni
pracovni doby nebo pracovni doby kratsi). Jestlize je uplatné-
no pruzné rozvrzeni pracovni doby pfi rovnomérném rozvr-
zeni, musi byt tydenni pracovni doba naplnéna (,,dodrzena®)
v kazdém tydnu. V piipadé, ze je ale zaméstnanci rozvrzena
pracovni doba nerovnomérné, musi byt pramérna tydenni
pracovni doba naplnéna nejdéle ve ¢étyitydennim vyrovnava-
cim obdobi.

Zakladnim znakem pruzné pracovni doby je jeji rozdéleni
ve dvi.

Pi#i pruzném rozvrzeni pracovni doby si zaméstnanec voli

sam zacatek, piipadné i konec pracovni doby v jednotlivych
dnech. Zacatek a p¥ipadné i konec pracovni doby si vsak
zaméstnanec nevoli ¢isté dle svého vlastniho uvazeni, ale
v ramci ¢asovych tdsekt stanovenych zaméstnavatelem.
Timto zptisobem se uréuje tzv. volitelnd pracovni doba.

Mezi dva tseky volitelné pracovni doby je vlozen ¢asovy
usek, v némz je zaméstnanec povinen byt na pracovisti.
Tento casovy tsek, ktery uréi vyluéné zaméstnavatel sam,
oznacuje zakon jako tzv. zdkladni pracovni dobu.

Uvedené dva ¢asové useky, tedy zakladni a volitelnou pra-
covni dobu, je tieba zkombinovat, a to nésledujicim zptiso-
bem. Zaméstnavatel je povinen uréit volitelnou pracovni
dobu na zacatek a konec zakladni pracovni doby tak, aby cel-
kova délka smény zaméstnance nepfesahla 12 hodin.

Zékonik prace dale stanovi, za jakych podminek se pruzna
pracovni doba neda aplikovat. Pruzné rozvrzeni pracovni
doby se tak neuplatni zejména pFi pracovni cesté zaméstnan-
ct, pii nutnosti zabezpeceni naléhavého pracovniho tkolu
ve sméné, jejiz zacatek a konec je pevné stanoven, nebo bra-
ni-li jejimu uplatnéni provozni divody. Pruzné rozvrzeni pra-
covni doby nelze déle pouzit ani v dobé dulezitych osobnich
prekdzek v préci, po kterou zaméstnanci pFislusi ndhrada
mzdy nebo platu podle § 192 zikoniku prace nebo penézité
davky podle pfedpisti o nemocenském pojisténi. V takovych
ptipadech plati pro zaméstnance predem stanovené rozvrze-
ni tydenni pracovni doby do smén, které je zaméstnavatel
pro tento ucel povinen urcit.

Bliz8i rozvedeni pruzné pracovni doby muze byt soucasti
vnitiniho pfedpisu vydaného zaméstnavatelem. |

Zakaz konkurence

Slyseli jste, ze jednatelé spoleénosti s ru¢enim omezenym
podléhaji zakazu konkurence? Co se timto zakazem v praxi
rozumi a jaké dusledky z ného jednatelam vyplyvaji?

Zjednodusené feceno se zakazem konkurence rozumi zpu-
sob, kterym se omezuje moznost v zakoné uvedenych osob
vykonavat takovou podnikatelskou éinnost, kterou se mohou
dostat do rozporu se zdjmy ,,své* spoleénosti. V pFipadé spo-
le¢nosti s ruéenim omezenym je tak Géelem zakazu konku-
rence zabranit zejména jednateli spoleénosti s ru¢enim ome-
zenym v tom, aby zneuzil svého postaveni ve spoleénosti
v jeji neprospéch.

Slusi se uvést, ze zakaz konkurence neni aktudlni jen
u spoleénosti s ruéenim omezenym, ale i u akciové spolec-
nosti. Obdobné jako u spoleénosti s ruéenim omezenym, kde
jsou zdkazu konkurence podfizeni kromé jednatell téz cle-
nové piipadné dozoréi rady, i u akciové spolecénosti se zakaz
konkurence vztahuje na ¢éleny pfedstavenstva a dozoréi rady.
Podle vile spoleénik, resp. zakladatelt s.r.o. vyjadiené ve
spolecenské smlouvé se navic u spolecnosti s rué¢enim ome-
zenym muze zakaz konkurence vztahovat i na jeji spolecniky.

Jaka konkrétni jednani zakaz konkurence u spoleénosti
s ru¢enim omezenym nedovoluje, uvadi ustanoveni § 136
obchodniho zakoniku (zékon ¢. 513/1991 Sb.). Nevyplyvaji-li
ze spolecenské smlouvy nebo stanov dalsi omezeni, jednatel
nesmi:

a) podnikat ve stejném nebo obdobném oboru podnikéni
spolecnosti ani vstupovat se spolec¢nosti do obchodnich vzta-
hu,

b) zprostfedkovavat nebo obstaravat pro jiné osoby obcho-
dy spolecnosti,

c) Gcastnit se na podnikéani jiné spoleénosti jako spoleénik
s neomezenym ruc¢enim nebo jako ovladajici osoba jiné osoby
se stejnym nebo podobnym pfedmétem podnikani, a

d) vykonavat ¢innost jako statutarni organ nebo élen statu-
tarniho nebo jiného organu jiné pravnické osoby se stejnym
nebo s obdobnym piedmétem podnikani, ledaze jde o kon-
cern.

Zjednodusené feceno lze tedy Fici, Ze cilem zdkazu konku-
rence je zabranit jednateli (resp. ¢lenu dozoréi rady, piipad-
né spoleénikovi) spoleénosti s ruéenim omezenym v takovém
jednéani na tdkor spoleénosti, kterym by k prospéchu svému
zneuzival informace a védomosti nabyté ve funkei. Obchodni
zakonik tak zakazuje témto osobam, aby obchody spoleénos-
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ti uzaviraly samy, aby je zprostfedkovavaly nebo aby se Gcast-
nily (jako spoleénici ¢i élenové piislusného organu) na podni-
kani konkurenéni pravnické osoby (typicky obchodni spoleé-
nosti).

Je ziejmé, ze poruseni zdkazu konkurence ma pro danou
osobu negativni dusledky. Ty jsou popsany v ustanoveni § 65
obchodniho zakoniku.

Spoleénost s ruéenim omezenym, jejiz jednatel, élen dozor-
¢éi rady nebo spoleénik porusil zakaz konkurence, po ném
muze jako sankei pozadovat, aby vydal prospéch z obchodu,

pti kterém k poruseni zakazu konkurence doslo, pFipadné
aby na ni pfevedl tomu odpovidajici prava.

Uvedené opravnéni viak spoleénost pozbyva, pokud se ho
vici osobé, kterd zdkaz konkurence porusila, nedovola
v zakonné lhuaté. Zminéna zakonna lhuta je tfimésiéni
a pocina bézet ode dne, kdy se spoleénost o poruseni zdkazu
konkurence dozvédéla. Nejpozdéji vak pravo spolecnosti
zanikne uplynutim jednoho roku od jeho vzniku. Zalezi pii-
tom, ktera z téchto lhut uplyne diive.

Prevencni povinnost
zamestnance

Jak vyplyva z ustanoveni § 249 zikoniku prace (zakon
¢. 262/2006 Sh.), zaméstnanec je povinen pocinat si tak, aby
nedochazelo ke $koddam na zdravi, majetku ani k bezduvod-
nému obohaceni. Hrozili §koda, je povinen na ni upozornit
nadfizeného vedouciho zaméstnance. Zjisti-li zaméstnanec,
ze nema vytvofeny potiebné pracovni podminky, je povinen
oznamit tuto skutecénost nadiizenému vedoucimu zamést-
nanci.

Jedi k odvraceni skody hrozici zaméstnavateli neodkladné
tieba zdkroku, je zaméstnanec povinen zakrocit. Tuto povin-
nost nemd, brani-li mu v tom dilezita okolnost nebo jestlize
by tim vystavil vaznému ohrozeni sebe nebo ostatni zamést-
nance, popfipadé osoby blizké.

Vyse uvedené je mozno shrnout nasledujicim zptisobem.
Stejné jako zaméstnavatel mé i zaméstnanec uréité prevenéni
povinnosti. Zaméstnanec je pfedné povinen chovat se tak,
aby ke skodam (nejen) na pracovisti nedochazelo. Pokud jiz
skoda hrozi, ma povinnost o ni zaméstnavatele uvédomit
a pfipadné proti ni i zakroéit. Tyto prevenéni povinnosti lze
tak pro lepsi pochopeni rozdélit na povinnosti oznamovaci
a povinnosti zakrocovaci.

V piipadé, ze zaméstnanec svym prevenénim povinnostem
nedostoji, musi poéitat s nepfiznivymi nasledky, které mu
z toho dtivodu hrozi.

Po zaméstnanci, ktery védomé neupozornil nadfizeného
vedouciho zaméstnance na $kodu hrozici zaméstnavateli
nebo nezakroéil proti hrozici skodé, ackoliv by tim bylo
zabrdnéno bezprostiednimu vzniku $kody, muze zaméstna-
vatel pozadovat, aby se podilel na nahradé skody, ktera byla
zaméstnavateli zpisobena, a to v rozsahu pfiméreném okol-
nostem piipadu, pokud ji neni mozné nahradit jinak.

P#i uréeni vySe nahrady této skody se piihlédne zejména
k okolnostem, které zaméstnanci branily splnéni prevenéni
povinnosti, a k vyznamu skody pro zaméstnavatele. Dle usta-
noveni § 258 zakoniku prace vak v téchto pFipadech nesmi
zaméstnavatel po zaméstnanci pozadovat nahradu $kody ve

vysi, ktera by presahla éastku rovnajici se trojnasobku pru-
mérného mésiéniho vydélku zaméstnance.

Lze si snadno piedstavit, ze zaméstnanec pfi pInéni svych
prevenénich povinnosti (klasicky béhem odvraceni hrozici
skody) zptisobi zaméstnavateli néjakou jinou skodu, napi. na
majetku zaméstnavatele, ktery k odvraceni hrozici skody
pouzije. Na tuto eventualitu zakonik prace pamatuje a pFimo
stanovi, ze zaméstnanec neodpovida za skodu, kterou zpiso-
bil p#i odvraceni skody hrozici zaméstnavateli nebo nebezpe-
¢i ptimo hroziciho zivotu nebo zdravi. Musi si vSak pfi tom
pocinat zptisobem pFiméfenym okolnostem a nesmi tento
stav sam umyslné vyvolat.

Podobné se muze stat, ze pii plnéni svych prevenénich
povinnosti vznikne skoda zaméstnanci samotnému. Mize to
byt jak $koda vécn4, tak i Skoda na zdravi. Zpravidla pajde
o skodu, za kterou bude zaméstnanci odpovidat zaméstnava-
tel.

Aby tomu tak skuteéné bylo, stanovi § 266 zakoniku préace
u véené skody nasledujici pravidlo. Zaméstnavatel odpovida
za vécnou Skodu, kterou utrpél zaméstnanec p¥i odvraceni
skody hrozici zaméstnavateli nebo nebezpeéi hrozici zivotu
nebo zdravi, jestlize skoda nevznikla tmyslnym jednanim
zaméstnance a zaméstnanec si po¢inal zpusobem pFiméfe-
nym okolnostem. To se vztahuje i na ucelné vynalozené
naklady vynaloZené pfi této ¢innosti zaméstnancem. Stejné
pravo na nahradu skody m4 i zaméstnanec, ktery takto odvra-
cel nebezpeéi hrozici zivotu nebo zdravi, jestlize by za skodu
odpovidal zaméstnavatel.

Zaméstnavatel je povinen nahradit zaméstnanci vécnou
skodu, ktera mu takto vznikla, v plné vysi. Prokaze-li ale
zaméstnavatel, Ze Skodu zavinil také poskozeny zaméstnanec
(napf. svou nedbalosti), jeho odpovédnost se pomérné omezi.

Utrpél-li zaméstnanec pfi odvraceni skody hrozici zamést-
navateli nebo nebezpeci pfimo hrozici zivotu nebo zdravi
pracovni traz, je logické, Ze za néj zaméstnavatel odpovida.
Této své odpovédnosti se navic zaméstnavatel nemuze az na
nasledujici vyjimku zprostit. Touto vyjimkou by byla situace,
pokud by zaméstnanec vyvolal stav hrozici skodou sam svym
umyslnym jedndnim. Samotny rozsah naroka na nahradu
skody na zdravi upravuje § 369, resp. § 375 zakoniku préce.
|
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Sménecéné rukojemske
prohleiéeni

Sménka je listinnym cennym papirem, jehoz obsah je tvo-
fen zpravidla vice sméneénymi prohlasenimi. Jednim z téch-
to prohlasent je i tzv. rukojemské prohlaseni.

Jak vyplyva z ustanoveni ¢l. I. § 30 zdkona sméneéného
a Sekového (zdkon ¢. 191/1950 Sb.), zaplaceni sménky muze
byt pro cely sménecny peniz nebo pro jeho ¢ast zaruéeno
sménecénym rukojemstvim. Lze se zarudit jak za zaplaceni
sménky cizi, tak i vlastni (viz ¢l. I. § 77 odst. 3 zdkona smé-
necného a sekového).

Sméneénym rukojmim (tzv. avalistou),
tedy osobou, kterd se zarucuje za zaplace-
ni sménec¢ného dluhu, se muze stat kdo-
koliv, tedy jak tfeti osoba nebo i ten, kdo
se uz na sménku dfive podepsal.

Sméneéné ruceni vznikd pFipojenim
rukojemského prohlaseni na sménku nebo
na jeji ptivések. Rukojemské prohlaseni
muze byt pfipojeno i na opisu sménky.

Rukojemské prohlaseni mize byt napsano na rubu i na lici
sménky, resp. jejiho opisu. O pouhém podpisu rukojmiho na
lici sménky plati, Ze zakladd sménecné rukojemstvi, nejde-li
o podpis sméneénika nebo vystavce sménky.

Rukojemstvi se vyjadiuje slovy ,,jako rukojmi®, ,,per aval®
nebo jinou dolozkou stejného vyznamu. Sméneény rukojmi
jej musi vlastnoruéné podepsat. Uéinky rukojemského pro-
hlageni, tedy vznik, zménu nebo zanik ruéeni, nelze vazat na

Rukojemske
orohlaseni maze
oyt Napsano
na ruou i na licl
sménky, resp
jejino opisu,

zadnou podminku. Stane-li se tak, je rukojemské prohlaseni
jako celek neplatné.

V rukojemském prohlaseni je dale tieba uvést, za koho
(tedy za jakého sménecného dluznika, tzv. avalata) se pteji-
ma. Pokud se tak nestane, neznamena to neplatnost sménec-
ného prohlaseni. V takovém pripadé se ma za to, ze sménec-
ny rukojmi ruéi za sméneény zavazek vystavce sménky.
Zavazek sméneéného rukojmiho je naopak platny i tehdy, je-
li zavazek, za ktery se zarudil, neplatny z jiného diavodu nez
pro vadu formy.

Podobné jako vystavce nebo indosant muize taktéz sménec-
ny rukojmi pomoci dolozky ,.bez utrat®, ,bez protestu®
(nebo jiné dolozky stejného vyznamu) na sménku napsanou
a podepsanou zprostit jejtho majitele
povinnosti, aby k zachovani postihovych
prav dal uéinit protest pro nepfijeti nebo
neplaceni. Uvedena dolozka je viak Géinnd
pouze vuéi sméneénému rukojmimu, niko-
liv 1 viéi dalsim osobam, které sménku
podepsaly.

Sméneény rukojmi je vazan jako ten, za
koho se zarudil (tedy jako avalat). Zaplati-li
za né¢j sméneénému véfiteli sménku,
nastava klasicky dusledek splnéni rukojemského zévazku -
sméneény rukojmi nabyva prav za sménky proti avalatovi.
Jinymi slovy sméneény rukojmi se vaéi avalatovi stava jeho
»novym* véfitelem. Vedle toho vsak sménecény rukojmi naby-
vé stejného postaveni i viaci tém osobam, které jsou avalatovi
sménecné zavazany, tj. proti sménecnym dluznikim toho, za
néhoz se zarucil. |

Prevody majetku

\ jednoélel}né
spoleéno/stl s rué¢enim
omezenym

na spolecnika

Obchodni zdkonik umoznuje, aby byla spoleénost s ruce-
nim omezenym zalozena jen jednou osobou. Stejné tak je
mozné, aby se kdykoliv po vzniku spoleénosti spojily véechny
obchodni podily v rukou jediného spoleénika. V obou uvede-
nych piipadech oznacujeme takovou spoleénost o jediném
spoleénikovi jako jednoclennou spolecnost.

Povaha jednoélenné spoleénosti s sebou p¥inasi jista speci-
fika, ktera u spoleénosti o dvou ¢i vice spolecnicich nenalez-
neme. Jednim z téchto specifik je i uprava uzavieni smlouvy
mezi spoleénosti a jedinym jejim spolecnikem, jestlize zaro-

ven jedna jejim jménem. Jde pFitom o zélezitost, ktera neni
v praxi neobvykl4.

Je viitbec mozné, aby jedind osoba v postaveni jednatele
spoleénosti a zaroven jejiho jediného spoleénika jednala
v téze véci jak sama za sebe, tak i jménem spolecnosti jako
jeji statutarni organ?

Odpovéd na tuto otizku ddava ustanoveni § 132 odst. 3
obchodniho zikoniku (zakon ¢. 513/1991 Sh.). Jak vyplyva
z jeho znéni, smlouvy uzaviené mezi spoleénosti a jedinym
spoleénikem této spoleénosti, pokud tento spoleénik jedna
rovnéz jménem spoleénosti, museji mit formu notaiského
zapisu nebo pisemnou formu a listina musi byt podepséna
pied organem povéienym legalizaci.

Jak ale tomuto pravidlu rozumét a jaky dopad ma uvedeny
zakonny pozadavek pro praxi?

Piedné je tieba Fici, ze obchodni zakonik umoznuje, aby
jménem jednoéclenné spolecnosti jednal a uzaviral s ni jmé-
nem svym i jejim smlouvy jeji jediny spoleénik v postaveni
jednatele. Jedna se tak vlastné o neomezené jednani spolec-
nika jménem spolecénosti.

V ptipadé, Ze se jediny spolecnik jako jednatel spoleénosti
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rozhodne uzaviit mezi sebou a spoleénosti néjakou smlouvu
(napi. smlouvu kupni, darovaci apod.), stanovi zakon pfisny
pozadavek na jeji formu. Kazda takova smlouva totiz musi
byt uzaviena bud’ pisemné nebo pitmo ve formé noté¥ského
zapisu. (tj. ,,pFed notafem®).

Dalsim formalnim pozadavkem, ktery komentované zdkon-
né ustanoveni piinasi, je pak nutnost podpisu smlouvy pied
organem povéfenym legalizaci. Tento pozadavek se logicky
uplatni pouze u smluv, které nemaji formu notaiského zapi-
su. Legalizaci se rozumi tGfedni ovéfeni podpisu a provadi ji
kromé notéie i napf. krajsky afad ¢i obecni tfad s rozsifenou
pusobnosti. Nutno ovSem upozornit, Ze smlouvu je tfeba
podepsat az na misté, tedy pfimo pied pFislusnym pracovni-
kem provadéjicim legalizaci podpisu. Nestaci pouhé uznani
podpisu na smlouvé za vlastni.

Zavérem je vhodné se kratce zminit i o problému s timto
tzce souvisejicim. Timto je minéno tzv. opatieni proti kon-

fliktu zajmu upravené v ustanoveni § 196a obchodniho zéko-

niku. Jeho dikce se pouzije i pro ucely spolecnosti s ru¢enim
omezenym.

V této souvislosti jisté stoji za to upozornit zejména na odsta-
vec tieti zminéného zakonného ustanoveni. Pro aéely tohoto
¢lanku je pfedeviim nutné poukézat na to, ze pokud spolec-
nost (nebo ji ovladana osoba) nabyva majetek od jednatele za
protihodnotu ve vysi alespori jedné desetiny jejiho zakladniho
kapitalu (tj. u fady spole¢nosti s ruéenim omezenym za uplatu
— zpravidla kupni cenu - jiz ve vysi 20 000 K¢ a vice), pfipad-
né na néj majetek této hodnoty pfevadi, musi byt hodnota
dotceného majetku stanovena na zakladé posudku znalce jme-
novaného soudem. Dalsi souvisejici zakonny pozadavek, tj. aby
tento pievod majetku, jestlize k nému dojde do 3 let od vzniku
spolecnosti, schvalila valna hromada, postradd s ohledem na
zvlastnosti jednoélenné spole¢nosti zamyslenou kontrolni
funkci. To proto, ze v pFipadé jednoclenné spole¢nosti se valna
hromada nekona a jeji pusobnost vykonéava piimo jeji jediny
spoleénik. Ten by tak fakticky déval souhlas sam sobé. W
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Liberace zaméstnava-
tele v pﬁpadé Skody

na zdravi zameéstnance

Jak vyplyva z ustanoveni § 366 a nasl. zakoniku prace
(zdkon ¢. 262/2006 Sb.), zaméstnavatel odpovida zamést-
nanci za Skodu vzniklou pracovnim trazem, jestlize skoda
vznikla p¥i plnéni pracovnich kol nebo v pFimé souvislos-
ti s nim. Zaméstnavatel dale odpovida zaméstnanci i za sko-
du vzniklou nemoci z povolani a to v ptipadé, ze zaméstna-
nec pied jejim zjisténim pracoval u zaméstnavatele za pod-
minek, za nichz vznikd nemoc z povolani, kterou byl
postizen.

Zaméstnavatel odpovida za vyse uvede-
nou skodu na zdravi zaméstnance objektiv-
né, tedy bez ohledu na zavinéni. Skodu na
zdravi je proto zaméstnanci, pfipadné pozu-
stalym, povinen nahradit i tehdy, jestlize
dodrzel povinnosti vyplyvajici z pravnich
a ostatnich pfedpist k zajisténi bezpecnosti
a ochrany zdravi pii praci. Uvedené pravi-
dlo vsak neplati ve vsech situacich.
Zaméstnavatel totiz neodpovida za skodu
na zdravi v pFipadé, Ze se této své odpovéd-
nosti zcela nebo zédsti zprosti.

Kdy a za jakych podminek se zaméstnava-
tel zprosti odpovédnosti za skodu na zdravi zaméstnance uva-
di ustanoveni § 367 zakoniku préace. Jak je z jeho obsahu
patrno, zaméstnavatel se muze odpovédnosti za skodu na
zdravi zprostit bud zcela, nebo zcasti.

Zaméstnavatel se mize zcela zprostit odpovédnosti za sko-
du na zdravi ve dvou pFipadech.

Je tomu jednak tehdy, prokaze-li, ze skoda vznikla vyhrad-
né tim, Ze postizeny zaméstnanec svym zavinénim porusil
pravni, nebo ostatni piedpisy (napf. technické normy,
dopravni pfedpisy nebo piedpisy o pozarni ochrané) anebo
pokyny k zajisténi bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci
(dané nad¥izenymi pracovniky zaméstnance). Uvedeny libe-
racni dtivod viak plati pouze za predpokladu, Ze zaméstna-
nec byl s témito pfedpisy nebo pokyny fadné seznamen
a jejich znalost a dodrzovani byly soustavné vyzadovany
a kontrolovany.

Zaméstnavatel se déle zcela zprosti odpovédnosti za skodu
na zdravi v piipadé, bylali $koda vyluéné zptsobena
v dusledku opilosti postizeného zaméstnance nebo v dtsled-
ku zneuziti jinych navykovych latek a zaméstnavatel nemohl
takové skodé zabranit.

Podobné jako v pFipadé dplného zprosténi odpovédnosti
za Skodu se lze ¢astecné zprostit odpovédnosti za kodu ve
dvou pripadech.

Zaméstnavatel se pfedné zprosti odpovédnosti zédsti, pro-

/rostHi se
zameéstnavatel
odpovednost

7Castl, urcr

cast skody,

Kterou nese
zamestnanec,

oodle miry
jeno zavineni,

kaze-li, ze skoda vznikla v disledku skuteénosti uvedenych
v pfedchozich odstavcich (tj. bud z divodu zavinéného poru-
Seni predpist ¢ pokynii zaméstnavatele nebo v disledku opi-
losti zaméstnance) a ze tyto skute¢nosti byly jednou z p¥icin
skody.

Zaméstnavatel se ddle zprosti odpovédnosti za skodu
zéasti i tehdy, prokaze-li, Ze si zaméstnanec poéinal v roz-
poru s obvyklym zpaisobem chovani takovym zptisobem, ze
je zFejmé, 7Ze i kdyz neporusil pravni nebo ostatni pfedpisy
anebo pokyny k zajisténi bezpeénosti a ochrany zdravi pii
praci, jednal lehkomyslné, ackoliv si musel vzhledem ke své
kvalifikaci a zkuSenostem byt védom, Ze si muze zptsobit
ujmu na zdravi. Aby se proto dany liberaéni diavod uplatnil,
musi byt soucasné splnény tfi podminky - (i) lehkomysIné
jednéni zaméstnance, (ii) rozpor tohoto jednani s obvyklym
zpusobem chovani a (iii) védomi zamést-
nance, ze si timto jednanim muze pfivodit
ujmu na zdravi. Za lehkomyslné jednéani
pritom nelze povazovat béznou neopatr-
nost zaméstnance a jednani vyplyvajici
z rizika prace.

Zprosti-li se zaméstnavatel odpovédnosti
zéasti, uréi ¢ast Skody, kterou nese zamést-
nanec, podle miry jeho zavinéni. V posléze
uvedeném piipadé (tedy v pfipadé skody
zpusobené lehkomyslnym jednanim za-
méstnance) vsak vidy musi zaméstnavatel
nahradit zaméstnanci alespon jednu tfeti-
nu $kody.

Pfi posuzovani, zda zaméstnanec porusil pravni nebo
ostatni piedpisy anebo pokyny k zajisténi bezpecénosti
a ochrany zdravi p¥i préci, se zaméstnavatel nemaze dovolé-
vat véeobecnych ustanoveni, podle nichz si ma kazdy pocinat
tak, aby neohrozoval zdravi své a zdravi jinych.

Zavérem je vhodné upozornit na nasledujici vyjimku, kte-
ré vyluéuje jakoukoliv moznost liberace zaméstnavatele za
Skodu na zdravi zaméstnance. Tuto vyjimku upravuje ustano-
veni § 368 zikoniku prace. Dle zminéného ustanoveni se
zaméstnavatel nemuiZe zprostit odpovédnosti (ani zcela, ani
zéasti) v piipadé, kdy zaméstnanec utrpél pracovni draz pii
odvraceni §kody hrozici zaméstnavateli nebo nebezpeéi p¥i-
mo hrozici Zivotu nebo zdravi, to vSe za predpokladu, Ze
zaméstnanec tento stav nevyvolal umyslné. Jedna se o ochra-
nu zaméstnance, kterému vznikla skoda na zdravi p¥i plnéni
tzv. zakrocovaci povinnosti (tj. povinnosti zakro¢it proti hro-
zici $kodé) zakotvené v ustanoveni § 249 odst. 2 zdkoniku
prace. W

RUBRIKU ZPRACOVAL MGR. TOMAS SUM, ADVOKAT V PRAZE
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ROZNOVOTr:
namestek
ekonomické
sekce MSp CR

Mar. Ing. Frantisek Steﬂiﬂh'er; Ph.D

Pane naméstku, na ministerstvu jste
zodpovédny za ekonomiku a hospodafreni resortu.
Lze kratce popsat stavajici situaci a definovat
nejslabsi a nejsilngjsi mista?

Musim bohuzel ¥ici, ze pFidélené prostiedky do rozpoétu
kapitoly ministerstva spravedlnosti v roce 2007 zuistavaji ve
své podstaté od roku 2005 na stejné Grovni, zatimco rostou
jak ceny mandatornich vydaju, tak ukoly ministerstva, které
nejsou samoziejmé finanéné neutralni. Situace je proto
pomérné napjatd a musi se operativné fesit. Za nejvétsi nes-
var povazuji, ze predchozi vedeni ministerstva nasmlouvalo
fadu akei, aniz by je dostateéné pokrylo rozpoétem minister-
stva, af jiz jde o poradenské smlouvy, investi¢ni akce nebo
napiiklad zménu advokatniho tarifu, kdy na zakladé této
zmény znaéné vzrostly naklady ministerstva na advokaty ex
offo. Situaci nepomohly ani zasahy vlady do rozpoétu minis-
terstva, af jiz jeho snizenim v pribéhu roku nebo zmraze-
nim a zkracenim rezervnich fondt. Z téchto divodt bude
financovani ve 2. pololeti roku 2007 pomérné narocné.

Naptiklad platy soudct odpovidaji jejich platim v roce
2006, investiéni vystavba je utlumena na minimum, dochézi
k prehodnocovani néklad.

Zaroven nelze hovorit o dalsich tkolech ministerstva bez
zajisténi finanénich prostiedki s tim spojenych, napiiklad
ziizeni detencniho ustavu.

Co bych ale naopak rad vyzdvihl, je jakysi ,,silny duch®
soucasného rezortu spravedlnosti a viech slozek, kdy si
vSichni uvédomuji soucasnou situaci a vzajemna spoluprace
je v tomto rozpoétové komplikovaném obdobi nezbytna.

Niecméné snazime se nevzdavat projektu, které z hlediska
zvyseni efektivity justice povazujeme za dlouhodobé nezbyt-
né. Jako piiklad bych uvedl projekt eJustice, ktery se sklada
z mnoha dil¢ich tkolu, z nichz jsou v tuto chvili realizovany
napiiklad insolvenéni rejstiik, elektronicky spis, elektronic-
ky platebni rozkaz, trestni rejstiiky nebo formulate pro
obchodni rejstiik. Vyvijime maximalni usili, aby tyto projek-
ty byly financovany nebo spolufinancovany zejména ze
strukturalnich fondt EU.
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Jaky je Vas nazor na hospodareni ve statni spra-
vé z pohledu clovéka, ktery pfisel z oblasti byzny-
SU...

Hospodateni, ale i vykaznictvi se ve statni sprave Fidi
jinymi zakony i zakonitostmi nez ve sféfe soukromé.
Vykaznictvi je mélo ptehledné a zdaleka nezohlednuje v3e,
co by mélo. Napiiklad evidence nemovitého majetku nefun-
guje a odpisy stat nezna. Nékdy jsou pravidla tak rigidni, ze
splnéni viech nalezitosti zabere spoustu ¢asu a namahy, tak-
ze nutné neni dosazeno nejefektivnéjsi fedeni.

Rozpocet je stanoven na rok a i v prabéhu roku se nékdy
délaji zasadni zmény s tim, ze kdyz se snizuje navrzeny roz-
pocet resortu je tieba Fici, které ¢innosti to v ramci resortu
postihne, nebot mandatorni vydaje nelze ad hoc zménit
a pak se musi nékde ubrat.

Rozpocty resortt se tvoii zejména podle toho, kolik bylo
potfeba penéz v minulém obdobi bez zohlednéni toho, kolik
je skuteéné na jednotlivé projekty daného resortu v daném
roce treba.

To, ze je viceméné odhlédnuto od pFijmu resortu (ty jdou
automaticky rovnou ministerstvu financi), dochézi k tomu,
ze neni az takovd snaha, aby byly pfijmy co nejoptimalnéjsi,
nebof pfipadné naklady na zvySeni pfijmu jsou z dané kapi-
toly, ale pFijmy aspoti na jejich pokryti jiz do kapitoly nedo-
razi. A takovych véci je samoziejmé vice.

To, 7e se schvéli nové povinnosti v ramci nové legislativy
pro resort, aniz by k tomu byly uréeny prostiedky na zajis-
téni téchto povinnosti, by nebylo v soukromém sektoru
mozné a nefungovalo by. Pracovat na principu ,,ono to
néjak dopadne, vidycky to néjak dopadlo® neni p¥ilis kon-
cepeni...

V soucasné dobé jsou navrhy na zlepseni chodu statnich
financi, které lze jednoznaéné podpoftit. Doufam, ze se tyto
snahy zaméfi na efektivitu a co nejlepsi prehlednost.

Jaké jsou pripravovany stavebni investi¢ni pro-
jekty ministerstva?

Pies viechny tézkosti byla v letodnim roce dokonéena
vystavba justiéniho arealu Na Mic¢ankach v Praze, pobocka
Okresniho soudu v Hodoniné a pobocky Krajského soudu
Brno v Jihlavé a pokracuje vystavba justiéniho aredlu
v Brné. Viechny tyto akce byly jiz pfed nasim piichodem na
ministerstvo v ur¢itém stadiu, pfesto se ndm povedlo jednot-
livé stavhy prolevnit a napf. justiéni aredl v Brné bude jiz
nyni levnéjsi minimalné o 80 mil. K¢é.

V podstaté Ize Fici, Ze jsem v ramci seznamovani se
s ministerstvem nechal pfezkoumat vSechny pFipravované
projekty, a to jak z hlediska odtivodnénosti realizace, tak
i z hlediska adekvatnosti rozsahu projektu. Timto zptisobem
jsme pracovali i se zamyslenym projektem vystavby véznice
Rapotice: vzhledem k tomu, zZe investi¢ni naklady kalkulova-
né podle piavodni studie by doséahly vyse ptes cca 1,5 mld Ké

bez DPH, vyvolali jsme okamzité technicka jednani viech

zucastnénych partnert, kterd méla za cil udrzet predpokla-
dané investi¢ni néklady ve vysi do cca 1,0 mld. Ké, pFi¢emz
se skutecné podaftilo najit a navrhnout takové upravy, které
umoznily snizit cenu za soucasného dodrzeni viech standar-
dit Vézeniské sluzby CR a rozsahu pozadovanych sluzeb pod
1 mld. Ké. Justiéni areal v Brné bude po jednanich levnéjsi
minimalné o 80 mil. Ké ad.

V pokroéilé ptipravé jsou dale projekty Rekonstrukee,
modernizace a pfistavba stavajici budovy NS v Brné
a Vystavba budovy pro justiéni slozky v Nachodé.

Dalsi stézejni projekty jsou piipravovany v ramci tvorby
novych programu reprodukce majetku resortu. Ve stavajicim
pilotnim programu resortu — reprodukce majetku regional-
nich slozek justice, se uz se zahdjenim investiénich akei vel-
kého rozsahu nepocita.

Kazdopadné se snazime plnit to, co ministr slibil po svém
nastupu do funkce, tedy dévat koncepéné prednost investi-
cim do projektt na podporu zkvalitnéni a zrychleni rozho-
dovani soudu, jakymi je napf. elektronizace justice nebo zvy-
Seni poctu odborného administrativniho aparatu soudt pred
investicemi do nemovitosti, vybaveni atp.

Z jakych zdrojd budou financovany,
bude pfizvan i soukromy sektor?

Zdroje financovani v roce 2008 a vyhledové pro roky
2009 - 2010 budou vyjasnény, jakmile vlada projedna mate-
rial k piipravé statniho rozpoctu pro rok 2008, ktery je jiz
v pracovni formé ministerstvem p¥ipraven, a vyhledem pro
roky 2009 - 2010. Od toho se budou odvijet jednotlivé
zavazné ukazatele uz zminovanych reprodukénich progra-
mtl, které se promitnou do realizace konkrétnich investic-
nich akei, a piipadna spoluprice se soukromym sektorem.

Vyhodou je to, Ze soukromy sektor umi stavét a provozo-
vat zatizeni efektivnéji nez stét, coz se ukazuje jiz na realizo-
vanych projektech nejen v CR, ale i napi. v Anglii, USA
a Némecku, déle je tato ¢innost vyvijena odborniky v ramci
jejich pFedmétu podnikani a provoz objektt neni hlavnim
ukolem ministerstva, ale i napt. banky nechévaji tuto ¢éin-
nost specializovanym spole¢nostem.

Proc si myslite, Ze financovani formou PPP
je pro resort efektivnéjsi nez napft. Uvéry
od bank a vlastni vystavba?

Spolupréce se soukromym sektorem neni pochopitelné
vzdy vyhodnéjsi. Proto se u kazdého projektu zpracovava
tzv. studie proveditelnosti nebo koncesni projekt u PPP pro-
jektt, kde se projekt detailné zkoumad a analyzuje pravée
s ohledem na vyhodnost. V nedavné dobé byly vyhodnoceny
dva koncesni projekty (KS Usti nad Labem a véznice
Rapotice), z nichz jasné vyplynulo, ze forma PPP je v obou
piipadech jednoznacné vyhodnéjsi vzhledem k finanénim
naroktm, kvalité atd. Na druhé strané nebyl formou PPP
schvalen projekt vystavhy KS v Karlovych Varech, a to pravé

kvali tomu, Ze se ekonomicka vyhodnost neprokazala.
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Dulezitym faktorem je také to, Ze na vlastni vystavbu neni
v soucasnosti potiebné finanéni kryti v rozpoétu resortu
a vyhledové ho ani nelze oéekavat. V ptipadé nasich PPP
projektt bude ministerstvo platit az po dokonéeni a zprovoz-
néni stavby, a jen pokud bude objekt zcela funkéni.
Investiéni naklady budou hrazeny po celou dobu projektu,
tj. v rozmezi cca 25 let, coz i odpovida tomu, Ze stavba bude
pIné uzivana po celou dobu a jednorizové investiéni naklady
tomu neodpovidaji. Nyni by ani takto vysoké vydaje nebyly
z pohledu ministerstva mozné a zdroven se budou ro¢ni
naklady lépe rozpoctovat.

Médii probéhla zprava o tom, ze vlada
zastavuje viechny PPP projekty vyjma dalnice D3.
Pfesto ministr Jifi Pospisil pokracuje v pfipravach
spoluprace s privatnim sektorem na vystavbé
justi¢niho arealu v Usti nad Labem a véznice
v Rapoticich. Jaky ocekavate vyvoj v této véci?

Jde o dezinterpretaci, kterou poptel i naméstek Janota
z Ministerstva financi. Nase projekty normalné pokracuji
a budou pfedlozeny vladé ke schvaleni ziejmé jiz v éervnu
2007, po vnitinim a vné&jsim pfipominkovém Fizeni. Dalsi
vyvoj bude zavisly na rozhodnuti vlady, nicméné my bude-
me projekty podporovat.

Na sklonku lofského roku byl otevien Justi¢ni
areal Na Mic¢ankach v Praze,
nejrozsahlejsi projekt poslednich let Vaseho
resortu. Jak s odstupem casu hodnotite tento
projekt? Jaké jste si z néj vzali ponauceni
pro budouci projekty tohoto typu?

Slo o velmi ambiciézni projekt zapocaty davno pfed nasim
ptichodem na ministerstvo, kdy byl vybudovan justiéni areal
pro 4 soudy a 4 statni zastupitelstvi na velmi vysoké urovni
se splnénim viech pozadavku 21. stoleti. Budova byla konci-
povéana s ohledem k dnesnim stale se zvySujicim pozadav-
kaim na bezpeénost, ¢ili vefejnost je dusledné oddélena od
soudnich ufedniku. Toto opatieni, které se ve svété prosazu-
je, je u nds zavedeno prvné. Zaméstnanci aredlu pouzivaji
k pohybu mezi budovami podzemni chodby, coz snizuje
pocet élent justiéni straze.

Samoziejmé, Ze realizace a provoz takto velkolepého pro-
jektu se neobejde bez potizi. Doslo k uréitym pocateénim
provoznim problémutm, zejména v koordinaci osmi justic-
nich slozek v prostorach arealu, situace uz byla ale stabilizo-
vana a objekt svou funkei hladce plni a myslim, ze koordi-
naéni role ministerstva tomuto velmi napomaha. Mezi nej-
vetsi komplikace poéitam nutné navyseni finanénich
nakladti v prabéhu stavby, kdy se napfiklad zménila sazba
DPH, musely se doplnit uréité technické prvky podle
novych pravnich ptedpisi, které nabyly platnosti az v prube-
hu stavby atd. V soucasné dobé se potykame s velkymi pro-
voznimi naklady, které jsou dény standardy objektu, napf.
mistnosti jsou plné klimatizované, coz v predeslych objek-

tech nebylo. Jde o hromadu zdanlivych detailt, které v soué-
tu stoji mnoho penéz a piesnou vysi nezjistite, dokud
nespustite provoz. Takze moje hlavni ponauéeni pro podob-
né budouci projekty zni: Bud’ pFipraven na neoéekavatelné.

Jakym zplsobem bude ministerstvo
vymahat pohledavky na soudnich poplatcich,
které jsou ve vysi témér 4 mlid. Ke?

Resenim, a podle mého nézoru velmi rozumnym, je cent-
ralizované vymahani. Centralizace spravy pohledavek pod
MSp by efektivné zvysila jejich vymahatelnost. Napfiklad na
Slovensku, které pro vymahani pohledavek vyuziva jeden
utvar (jehoz ¢innost je upravena zvlastnim zakonem), je
Gisp&sné v 35 %, zatimeo v CR nyni jen 8 %. Centralizovany
systém by automatizoval fadu kroku, jako jsou analyza
pohledévky — tzn. ovéfeni, zda nezanikla prava na vymahani
nebo zda jeji vyse a slozeni ma viibec cenu vymahat — dale
korespondence atd. K vétsi efektivité by také napomohlo to,
ze by se pracovnici centralizovaného ttvaru zabyvali pouze
vymahanim pohledavek, zatimco na jednotlivych soudech,
které v soucasné dobé pohledavky vymahaji, jsou funkce
pracovnikti ¢asto kumulovany, prekryvaji se a neziidka se
stava, ze napfiklad vymahajici afednice je zaroven pokladni
¢i zapisovatelka a vymahani pohledévek je éinnosti na
poslednim misté v zZebficku dulezitosti. Se soudy je tato
zména diskutovana; jednoznaéné vyslovily podporu.

Zasadnim piedpokladem k urychleni a zefektivnéni vymé-
hani pohledéavek je pak také zména legislativy, napiiklad pod-
Fazeni viech pohleddvek pFipravovanému danovému radu.

Proc se tento stav nefesil jiz diive?

Za nékolik mélo poslednich let se na ministerstvu vystiida-
lo pFilis§ mnoho ministrii. Kazdy z nich zacinal s vlastni kon-
cepci ¢i bez koncepce a z politického hlediska byly ziejmé
dtlezité]si akoly k feseni nez vymahani pohledavek.
Ministerstvo navic podle platné legislativy plni pouze roli
metodika celé agendy, nema pravomoc zasahovat do éinnosti
soud, které vystupuji jako spravei dané a odpovédné osoby.
Ministerstvo nebylo ani gestorem zmén piislusnych pravnich
piedpist a legislativni zmény se prosazuji jen velmi tézko.

Velmi podstatnym faktorem je i struktura dluznika, coz
jsou pievazné recidivisté, nemajetni apod.

V soucasné dobé ma ministerstvo pfipravenu Fadu noveli-
zaci pravnich pfedpist, které by umoznily po vzoru jinych
zemi lepsi vyméhani svych pohledavek.

Intenzivné jste zacali pracovat na projektu
elustice. Bude mit elektronizace skute¢né tak
vyznamny dopad?

Elektronizace pfinese nejen zrychleni, ale i zefektivnéni
justice. Cilem je samozfejmé zbavit soudce a soudni personal
rutinni, nerozhodovaci agendy, kterd bude vykovavana velmi
rychle se zapojenim minima personélu. Tam, kde dosavadni
systém vyzadoval t¢ast nékolika tfednikii a soudce, vystaci
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nyni jeden zaméstnanec vyskoleny v praci s danym systémem.
Dojde tedy zaroven k usporam, které tento systém pi¥ine-

se, a to nejen na personalnich a provoznich nakladech, ale

i napt. i s ohledem na potfebu mensich prostor pro soudy

s tim, ze bezpeénost dat se zvysi a chybovost snizi.

MuUzZe byt elektronizace viibec bezpec¢na?

Otazka bezpecnosti je samoziejmé vzdy na misté. V tomto
piipadé je to vSak otazka spiSe obecna, otdzka dnesni civilizace
a zaroven hledani konkrétnich systému, které budou bezpec-
nost zarucovat. Budeme-i vychézet z predpokladu, ze 100%
bezpeény neni zadny proces realizovany na této planeté, pak je
to samozfejmé véci kompromisu mezi bezpecnosti a efektivi-
tou. Mohu Vas ujistit, Ze projekt eJustice byl navrzen tak, aby
zajisfoval maximalni bezpeénost vsech dat i bezpecnost komu-
nikace s informaénimi systémy vSech organizaci v resortu, a to
ve v6t&i mife nez je soucasny stav, kdy ejustice nent.

Obeéan je v dnesnim svété zvykly na urcité tempo Zzivota
a prace a vyzaduje, aby ho stét, ufad a tim padem ani justice,
zbyteéné nezatézovaly. Nechce éekat frontu na maso, nechce
¢ekat u lékate, nechce jezdit do Kolina na tfady jen proto, ze
tam ma trvalé bydlisté, ackoliv bydli v Praze a stejné tak
nechce ¢ekat na soudni lejstro potvrzujici, ze mu nékdo sku-
teéné dluzi, pét let. Cekd. Justice nemiize v 21. stoleti zistat
v parametrech Rakousko-Uherského modelu 19. stoleti. Kdyz
podobné véci existuji v bankovnictvi, které je na bezpeénost
nejvice héklivé, neni divod, aby nefungovaly v soudnictvi.

Jak odpovite na casta tvrzeni, Ze bude
elektronizace nahrazovat soudce, a verejnost
tak bude od justice jesté vice vzdalena?

V tomto bodé musim zasadné odporovat, nejlépe opacnou
odpovédi: Elektronizace v zadném ptipadé soudce nenahra-
di a klade si za cil justici obéantim maximalné zp¥istupnit.

Mgr. Ing. FrantiSek Steiner, Ph.D.

Zameéstnani

Néméstek ekonomické sekce MSp CR
9/2006-dosud: Ministerstvo spravedInosti CR, Praha
Prévnfk — ohrozené Gvéry, restrukturalizace
6/2000-9/2006: CSOB, a.s

Pravnik — oblast velkych ohroZenych dvérd
3/2000-6/2000: IPB, a.s.

Préavnik

10/1997-2/2000: AK Krondl a spol.

Préavnitk

1997 (11Q) : AK Weinhold partnefi, v.o.s., Praha
Uéetnictvi, ekonomické poradenstvf, spravce nemovitostf
1994-1996: MEDIKA CENTRUM, s.r.0.

Cizi jazyky
AJ, NJ, RJ

Elektronizace pouze nahradi rutinni Gfednické ukony, které
pro nedostatek kapacit museji soudci provadét. Soudci
budou od této ¢innosti osvobozeni, podstata jejich profese,
tzn. posuzovaci a rozhodovaci ¢innost, bude viak zcela nepo-
zménéna, budou se ji moci naopak plné vénovat. Znovu
tedy opakuji, ze elektronizace bude pouzita pouze tam, kde
se nevyzaduje soudcovské know-how, coz jednoznaéné zvysi
vykonnost justice, zrychli a zlevni soudni Fizeni a zlepsi
komunikaci s vefejnosti.

Neustale se hovoii o nutnosti zmény
insolvencniho fizeni, proc tedy byl insolvencni
zakon odlozen?

Naprosto souhlasim s tvrzenim, ze zména tGpadkového prava
vCR byla nanejvys nutnd. Také proto jsme se po nasem pii-
chodu na ministerstvo okamzité zajimali o stav piiprav na
ucinnost nového zakona a s hrizou jsme zjistili, Ze tzv. insol-
venéni rejstitk neni jedté ani v plenkach, ackoliv ptiprava celé-
ho zazemi véetné vyvoje software, vyskoleni soudct a adminis-
trativniho apardtu atp. nemuze zabrat méné nez jeden rok,

a to je velmi optimisticky odhad. K odloZeni se pFistoupilo na
zakladé jednani se soudci a dalsimi zastupci odborné vetejnos-
ti a podle mého soudu je tato ¢asova prodleva (v délce pul
roku) malou dani za vyssi kvalitu insolvenéniho prava a zajisté-
ni fungovani viech instrumentt od zacatku Géinnosti zakona.

Jinak insolventni rejstiik soucasné vnimame jako jeden
z hlavnich pilotnich projektu ejustice. Bude obsahovat néko-
lik databazi a jadro v podobé elektronického spisu, poéita
také s elektronickou dfedni deskou. Nekolik mésici pred
jeho tGéinnosti bychom v rdmci informaéni kampané chtéli
s jeho fungovanim seznamit celou pravnickou, podnikatel-
skou a v adekvatnim rozsahu téz laickou vefejnost. W

ROZHOVOR VEDL MGR. MIROSLAV CHOCHOLA
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V SOUCASNE DOBE ZAZIVAME BOOM DEVELOPERSKYCH PROJEK-
TU A OBDOBNYCH AKTIVIT, A TO JAK V OBLASTI REZIDENCNI, TAK
NEREZIDENCNI. NENi POCHYB: ZE TENTO BOOM PREDSTAVUJE
VYRAZNY PRINOS PRO CELOU NARODNI EKONOMIKU, ZEJMENA

PRO STAVEBNICTVI, A ZE ZDE EXISTUJE RUSTOVY POTENCIAL DO
BUDOUCNOSTI.



téma vydani

Developerské projekty

. — financovani developerského projektu
yd

¢elem tohoto a nasledujicich élanku vénujicich

se problematice developerskych projektu je

nastinit v obecné roviné procesy, které probi-

haji béhem celého projektu. Tento dokument

si neklade za cil detailni analyzu a popis veske-
rych etap a fazi, ani detailni odborny rozbor veskerych rizik
plynoucich z developerského projektu. Jde o nastin, o shrnu-
ti zakladnich postupti a uvah. Developerské projekty patfi do
oblasti projektového financovani (project finance). Developer
je investorem projektu, nikoli viak finalnim investorem.
Finélni investor m4 zdjem vlastnit vysledny projekt (af jiz pii-
mo vyslednou nemovitost nebo alespon spoleénost, ktera
tuto nemovitost vlastni), nechce vsak podstoupit riziko
vystavby. Ani developer vSak zpravidla sém neprovadi vystav-
bu (pFestoze urcité vyjimky existuji) - tuto zadava zhotoviteli
(stavebni spolecnosti). Vedle zhotovite-
le se na celém projektu podili celd fada
dalsich osob, zejména architekti, pro-
jektanti, pravnici, dalsi poradci a samo-
ziejmé projekt manazefi. Ridit takovy-
to konglomerat lidi neni viibec jedno-
duché. Jaké jsou zasadni dvahy pfi
developerském projektu? Pestoze jde
vzdy o souhrn mnoha ekonomickych,
technickych a jinych prvki, lze kazdy
developersky projekt rozdélit do t¥i
fazi, a to jmenovité (i) pipravné faze, (ii) realizacéni faze, (iii)
zavéreéné faze. Zatimco v p¥ipravné fazi jde o zhodnoceni
moznosti proveditelnosti projektu, jeho financovani apod., ve
fazi realizaéni jiz dochazi k ndkupu pozemku, pravnimu
auditu pozemk, ziskani nezbytnych povoleni (izemni roz-
hodnuti, stavebni povoleni), vystavbé, uzavirdni smluv
o budoucich smlouvach ndjemnich, k prondjmu apod.,
a v zavérecéné fazi se projekt prodava findlnimu investorovi.
Nékterym fazim, resp. diléim etapam v rdmci jednotlivych
fazich realizace developerského projektu je vénovana pozor-
nost nize. Hodnoceni proveditelnosti projektu je prvotni
a nejdulezitéjsi fazi. Zakladni otdzkou kazdého developerské-
ho projektu je pravni vztah k pozemku nebo budové.
Kvalitnich pozemk je nedostatek a ti, ktefi je vlastni, zpra-
vidla neuméji developovat, nemaji finanéni prostfedky,

Projektove financovani
e pro banku velm
rizikove, vyjednavani
trva casto nekolik
mesicy a dochazl
K Uzavirani cetné rady
dokumentd,

nechtéji pozemky prodat a pokud ano, pozaduji nerealné
ceny. Ti, ktefi chtéji developovat, maji finanéni prostiedky
a know-how, aviak nevlastni pozemky. Zakladni otézkou je,
jak se k pozemku dostat. Kromé piimé koupé pozemku od
vlastnika (coz je nejéastéjsi pripad) existuji i jiné moznosti,
napf. dlouhodoby najem pozemku, koupé podilu ve spoleé-
nosti, ktera vlastni pozemek, zalozeni zvlastni spolec¢nosti
s vlastnikem pozemku (nedeveloperem), kdy vlastnik pozem-
ku vlozi pozemek do nové zalozené spolecnosti a developer
do této spoleénosti vlozi finanéni prostiedky a svoje znalosti.
Pii nedostatku pozemk je alternativou ziskani budovy a jeji
nasledna piestavba, popfipadé demolice a navazujici vystav-
ba nové budovy. Jak je vidét jen z tohoto letmého vyctu
zakladnich moznosti, je Gvaha o proveditelnosti projektu vel-
mi slozita. Lukrativni pozemky jsou ¢asto vlastnény statem
nebo municipalitami a p¥i jejich ndkupu mohou sehrat vyraz-
nou roli i nékteré vedlejsi neekonomické aspekty (tedy jiné,
nez je napf. nabizend cena a kvalita
projektu). Pokud developer jiz identifi-
koval pozemek, ktery chce pouzit pro
projekt, a pokud nagel zpusob, jak jej
ziskat, pfichdzi na fadu dali otdzka,
a to, jak pozemek vyuzit. Tato otazka
ma t¥i roviny. Jednak je nutno vzit
v uvahu stavajici omezeni sidelniho
utvaru (Gzemni plan, pamatkova
ochrana pod.). Jinymi slovy, kazdy
pozemek je uréen k jinému vyuziti,
a podle toho je tedy nezbytné rozhodnout, zda ptjde o rezi-
denéni ¢i nerezidenéni projekt. Dalsi dvahou je technicka
proveditelnost projektu. V neposledni fadé pak jde o otazku
ekonomickou, tedy o vyéisleni naklada na realizaci projektu
a jejich navratnost. Je tfeba brat v ivahu cenové indexy,
ménovy vyvoj, nabidku a poptavku apod. V soucasné dobé by
se zdélo, Ze vyvoj cen nemovitosti v Ceské republice je rajem,
kazdy musi zbohatnout a Ze Zddna rizika nehrozi. Takto
rizové dny vSak nemusi trvat vééné. Napi. v Japonsku spad-
ly ceny nemovitosti oproti stavu pied deseti lety o celou polo-
vinu. Prestizni tydenik The Economist vyslovné uvadi, ze
nékterym zapadnim zemim hrozi kolaps cen nemovitosti.
Jde o redlna rizika, kterd nelze opomijet. Pokud je nebude
brat v ivahu developer, je jisté, Ze tak ucini financujici banka
nebo syndikat bank. Uvahy developerii pfi realizaci projekti
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jsou ruzné. Nekteii developeii védi, jaky projekt chtéji reali-
zovat, a nasledné hledaji pozemek pro konkrétni projekt (coz
je castéjsi ptipad), jini naopak nejprve hledaji pozemek
a teprve poté se rozhoduji, jaky projekt na ném realizuji. To
je piipad developert, kteii se chtéji uvést na trh jakymsi refe-
renénim projektem. Existuje i éetna skupina developer, kte-
i pouze kupuji pozembky, aby je nasledné ,,pfeprodali jinym
developertim, kteii provadéji skuteény development a reali-
zuji projekt. PFi financovani projektu je nezbytné rozlisit, zda
se jednd o maly, stfedni ¢ velky projekt. Zatimco malé pro-
jekty jsou v mnohych p#ipadech finan-
covany z vlastnich zdroju, u ostatnich
typt projekti je tieba vyuzit také cizich
zdroju. U nerezidenéniho projektu
ptjde zejména o zdroje z financujicich
bank, u rezidenénich projekta pak také
o zdroje budoucich vlastnikti bytovych
jednotek, a to ve formé zaloh na kupni
cenu. V mnohych ptipadech lze realizo-
vat rezidenéni projekt pouze z vlastnich
zdroj a zaloh od budoucich kupujicich. Projektové financo-
vani ve velkych projektech ma urcité zvlastnosti - jde zejmé-
na o komplexnost pohledu na projekt. Projektové financova-
ni je pro banku velmi rizikové, vyjednavani trva ¢asto néko-
lik mésict a dochazi k uzavirani éetné fady dokument.
Nejde pouze o smlouvu o Gvéru (muze jit i o syndikovany
uvér), ale i o komplexni zajistovaci dokumentaci. Banka vzdy
pozaduje maximalné mozné zajisténi celé transakce.
Zvlastnosti projektového financovéani je rovnéz skuteénost,
ze dluznikem ve vztahu k bance, ktera uvér poskytuje, obvy-
kle neni developer, ale zvlastni spolec¢nost zalozend develope-
rem pro konkrétni projekt (tzv. projektova spoleénost, viz
nize). Smlouva o Gvéru v rameci financovani developerského
projektu obvykle obsahuje ¢etna omezeni vatahujici se
k moznosti éerpani prosttedka. V mnohych piipadech je pod-
minkou ¢erpani pFislusné transe pouze potvrzeni ze strany
projekt manazera nebo cost surveyera. Tyto osoby nemohou
byt vybrany developerem libovolné, ale pouze ze zvlastniho
seznamu vedeného bankou. Banka standardné vyzaduje od
dluznika zpravu o postupu praci, ktera je ovéfena nezavislou
instituci (kterou muze byt konzultant nebo projekt manazer).
Dluznik (tedy zpravidla projektova spole¢nost a zcela vyji-
meéné samotny developer) je obvykle omezen v moznosti
nakladani se svym majetkem, v mnohych ohledech je vyzado-
van predchozi souhlas bank k takovému nakladani. Dluznik
rovnéz nemuze bez souhlasu banky zménit smluvni doku-
menty projektu, zejména smlouvy se zhotovitelem. Dluznik
je rovnéz povinen postupovat v souladu s harmonogramem
vystavby a zkolaudovat dilo v pfedpoklddaném terminu.
Jakékoli podstatna zména v projektu, konstrukei ¢ zpaisobu
vyuziti dila byva bez souhlasu banky vylouéena. Uvérovd
smlouva obvykle obsahuje omezeni ve vatahu k moznosti
vyplaty podilu na zisku, v moznosti dalsiho zadluzovani pro-
jektové spoleénosti a v moznosti uzavirani smluv se sp¥izné-

Developer zpravidla
oro ucely realizace
orojektu zaklada
zvlastni projektovou
spolecnost. To ma
celou fadu vyhod,

nymi osobami. Banky vyzaduji klauzuli podiizenosti a klau-
zuli pari passu. Nejdulezitéjsi otazkou Gvérového vztahu je
zajisténi zavazka dluznika vaéi bance. Takovato uvérova ope-
race je povazovana ze strany bank za velmi rizikovou.
V zapadnich zemich se banky obavaji, aby jim nezbyla prazd-
na budova, ktera se tézko pronajima, nebo aby nedoslo k dra-
matickému poklesu cen nemovitosti nebo hladiny ngjmu.
V zésadé lze Fici, Ze se zfizuji zastavni prava téméf ke viemu,
co z pravniho hlediska zastavit lze. Nejcastéjsimi zajistovaci-
mi instrumenty v ramci financovani developerskych projekta
jsou ziizeni zastavniho prava k pozem-
kam, k rozestavéné stavbé, k pohledav-
kam z bankovnich uétt. Dale napfiklad
postoupeni prav vyplyvajicich z (budou-
ctho) najemného, postoupeni prav na
finanéni plnéni z poskytnutych zaruk za
jakost a bankovnich ziruk, vinkulace
nebo postoupeni pojistného plnéni
z uzavienych pojistnych smluv, zastava
ostatniho majetku dluznika (projektova
spoleénost oviem zadny jiny majetek nez zhotovované budo-
vy zpravidla nema). Banky rovnéz vyzaduji zastavu obchodni-
ho podilu nebo akcii developera v projektové spoleénosti
(v tomto piipadé tedy neni zastaveem dluznik-projektové spo-
le¢nost jako v ostatnich p¥ipadech, ale samotny developer,
coby mateiska spoleénost dluznika). Developer vSak nezasta-
vuje veskery sviij majetek, ale pouze svij podil v projektové
spoleénosti. Banky uzaviraji i jiné zajisfovaci instrumenty
a jiné dokumenty, jako nap¥. opéni smlouvy na pozemky,
opéni smlouvy na rozestavéné budovy, smlouvy predkupni
apod. Rovnéz je casto ze strany bank vyzadovan letter of com-
fort. Kazda uvérova smlouva dnes obsahuje jako samoztej-
most ustanoveni o k¥iZovém poruseni zdvazkid (cross-
default), tedy, Ze poruseni zavazku jinych, nez uvedenych
v tvérové smlouvé, je rovnéz porusenim uveérové smlouvy7
resp., Ze toto poruseni vyvolava uréité nasledky (napf. moz-
nost banky pozidat o piedéasné splaceni uvéru, moznost
odmitnout poskytnuti daldiho Gvéru apod.).

Il. — realizace projektu

Maloktery developer realizuje developersky projekt piimo,
tedy svym jménem a na svij uéet. Zpravidla developer pro
ucely realizace projektu zaklada zvlastni projektovou spolec-
nost. To mé nasledujici vyhody: Pfedevsim, konkurz vyhlase-
ny na projektovou spoleénost neohrozi developera (jinou
otazkou je viak samoziejmé jeho povést na trhu). Déle, po
realizaci vystavby se finalnimu investorovi zpravidla nepfeva-
di pfimo vlastnické pravo k budovam, nybrz ,,pouze® podil
v projektové spolecénosti, ktera je vlastnikem budov (o duavo-
dech a vlastnich vyhodach tohoto opatfeni je pojednano
nize).

V éeském pravnim prostfedi se nejéastéji pouziva pro pro-
jektovou spolecnost forma spole¢nosti s ruéenim omezenym.
P#i volbé formy projektové spoleénosti je tieba zvazit nasle-
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dujici: (a) potfebu finanénich prostiedka pro projekt, (b)
potiebu danové optimalizace, (c) flexibilitu prodeje tcasti ve
spoleénosti a (d) administrativni naroénost fizeni spole¢nos-
ti. V ndvaznosti na zpusob realizace projektu jsou sjednavany
specifické smlouvy, které se vztahuji k projektové spole¢nos-
ti. Pokud developer pouziva projektovou spoleénost pouze
jako uréitou pravni formu realizace projektu a pokud provadi
projekt pouze pies projektovou spoleénost, je vhodné projek-
tovou spolecnost zalozit v co nejjednodussi formé a neni nut-
né pravni rezim projektové spoleénosti jakkoli komplikovat.
Jinymi slovy, v takovém p¥ipadé postaci pouze zakladatelska
listina a neni nezbytné vyhotovovat dalsi spole¢enstevni
dokumenty jako napf. stanovy. V piipadé, Ze se na projektu
podili vice osob (jde o pFipady, kdy se v projektové spoleé-
nosti podili developer a jina osoba, zpravidla vlastnik pozem-
ki), pak je nutné vzajemné vztahy, vzajemna prava a povin-
nosti téchto osob fesit velmi detailné. Jednd se zejména
o moznost zvyseni ¢i snizeni zakladniho kapitalu, usnaseni-
schopnost organt projektové spolecnosti, kvalifikované vétsi-
ny pii hlasovani, rozdéleni zisku, nominace do statutarnich
organti, obchodniho vedeni projektové spoleénosti, pfevodu
(a dédéni) obchodnich podila, moznosti pFistoupeni dalsich
spoleénika, zruseni spole¢nosti apod. Byva sjednévano usta-
noveni o pfedkupnim pravu k obchodnimu podilu, déle jsou
uzavirdny op¢ni smlouvy a samoziejmé specifické smlouvy
o odskodnéni. Je tieba pfipomenout, ze v ramci developer-
skych projekti v Ceské republice se takto slozity komplex
nepouziva, i kdyz je bézny v klasickém projektovém financo-
vani, (napf. vystavba rafinerie, dopravnich terminala, novych
tovarnich hal apod.).

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchéazejicim piispévku
(Developerské projekty I. — financovani developerského pro-
jektu), zakladem developerského projektu je pozemek.
(V nékterych piipadech dochazi misto koupé pozemku pouze
k uzavieni smlouvy o ndgjmu pozemku, na némz dojde poslé-
ze k vystavhé nemovitosti. V takovéto najemni smlouvé by
mélo byt uréeno i pfedkupni pravo ve prospéch developera,
resp. projektové spoleénosti.) Vzhledem k vyznamu, jaky ma
ziskani pozemku pro realizaci projektu, je vhodné vénovat
této fazi vétsi pozornost. Pfestoze se na prvni pohled mize
zdat transakce spoéivajici v pfevodu pozemku jednoducha,
nemusi tomu tak vzdy byt. Dulezitou otazkou je, za jakym
ucéelem je pozemek nabyvan, nebot nemusi byt v okamziku
koupé vzdy jasné, ze predpokladané vyuziti pozemku bude
mozné (napi. v dasledku Gzemniho planu apod). Ucel zamys-
leného nabyti pozemku totiz zpravidla rozhoduje o tom, zda
je pozemek nabyvan pfimo kupni smlouvou nebo zda docha-
zi k uzavieni tzv. smlouvy o smlouvé budouci. Pfevod nemo-
vitosti v ramci developerského projektu se realizuje zpravidla
formou kupni smlouvy. Nasleduje vklad do katastru nemovi-
tosti. Prestoze jde opét v zasadé o jednoduchou zalezitost, je
nezbytné v §irsim kontextu transakce projektového financo-
vani velmi detailnim zptsobem analyzovat mozna rizika.
Kupni smlouva by méla modelové popisovat veskera stadia
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transakce, odpovédnost stran (prodévajictho a kupujiciho)

béhem jednotlivych stadii a omezovat mozna rizika. Pro zjed-
noduseni Ize stadia pfevodu nemovitosti popsat nasledovné:
(a) jednani o uzavieni smlouvy, (b) podpis smlouvy, (c) poda-
ni navrhu na vklad vlastnického prava do katastru nemovi-
tosti, (d) provedeni vkladu, (e) placeni kupni ceny, (f) pfedani
nemovitosti. Jde o zkracenou a zjednodusenou verzi, ktera
predpoklada, ze v mezidobi byl proveden pravni audit
pozemku a Ze nedoslo ke sjednani odkladacich podminek
transakce. Jiz na prvni pohled je ziej-
mé, ze v daném modelu nelze vystacit
se vzorovou kupni smlouvou. Pfestoze
je obsah smlouvy o pfevodu nemovitosti
celkem jednoduchy, je nezbytné
v samotné kupni smlouvé nebo v souvi-
sejici smlouvé pamatovat na veskeré
mozné dopady transakce. Smlouva by
méla popsat celou transakei a modelo-
vat fakticky a pravni vztah pozemku az
do jejich pFevzeti kupujicim. Bohuzel,
praxe nas piesvédéuje o tom, Ze kvalita kupnich smluv je
v mnohych ohledech stéle neuspokojiva.

padé smlouvy o smlouvé budouci) ustanoveni o negativnich
zavazcich prodavajiciho, kterymi se zajisfuje omezeni proda-
vajictho v moznosti déle s pozemkem nakladat, zFizovat dalsi

Vzhledem
K wwznamu, jaky ma
ziskani pozemku pro
realizacl projektuy,
le vhodné venovat
této fazi vetsr
00ZOrNost,
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e : | sk By,
i CHECKE SET,
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prava a zatizeni apod. Dal§im podstatnym ustanovenim je
ustanoveni o prohldenich a ujisténich, ktera popisuji pravni
a fakticky stav pfevadéného pozemku. Prohléseni a ujisténi
se ¢ini zpravidla ve vztahu k prodavajicimu, ve vztahu k pfe-
vadénym nemovitostem (obecné, specificky k budovam
a pozemkiam). Pokud jde o zavazky prodavajiciho po mezido-
bi od podpisu kupni smlouvy do vkladu vlastnického prava
ve prospéch kupujiciho, je nezbytné, aby kupni smlouva zce-
la jednozna¢né stanovila uplny vyéet takovych zavazku.
Zavazky lze sjednat v pozitivni a negativ-
ni roviné. V negativni roviné se vymezu-
ji dkony, kterych se musi prodavajici
zdrzet. P¥i pouziti pozitivniho vymezeni
Ize ve smlouvé stanovit, ze prodavajici je
povinen zajistit, aby prohléseni a ujisté-
ni byla ke dni pfedani nemovitosti plat-
na a uéinna ve stejném rozsahu, jako ke
dni podpisu smlouvy, s vyjimkou téch
zmén, které budou schvaleny kupuji-
cim. Pokud dojde ke zménam ve stavu
prodévajicim danych prohlaseni a ujisténi, je vhodné, aby
toto prodévajici bezodkladné pisemné oznamil kupujicimu
(formou disclosure letter), a kupujicimu by mél byt poskytnut
prostor k posouzeni dopadii zmén uvedenych v ozndmeni
a moznost od smlouvy odstoupit.

Jakékoli platba kupni ceny pfed vkladem vlastnického
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prava do katastru nemovitosti je vzdy rizikova. Zcela speci-
fickou situaci je platba kupni ceny za pfevod pozemku pro-
strednictvim svéreneckého (viazaného) tctu (escrow account).
Soucasna podoba této platebni a zaroven zajistovaci operace
neni v ¢eském pravnim prostiedi upravena, resp. upravena
uspokojivé. Placeni pfes svéfenecky ucet ma dvoji riziko.
Prvnim rizikem, se kterym se bohuzel setkdvame pomérné
¢asto je, Ze mnozi kupujici nepamatuji na to, aby v kupni
smlouvé ujednali, Ze uhrazenim ¢astky kupni ceny na svéie-
necky ucet dochazi k zaniku zavazku zaplatit kupni cenu
podle kupni smlouvy, a to zaniku splnénim. V daném pf¥ipa-
dé jde svou povahou o pravni konstrukei, jejiz potieba se uka-
ze v okamziku, kdy napf. spravce svéfeneckého tétu porusi
povinnost vydat prostfedky na svéfeneckém tétu prodavajici-
mu. Nebo, v hor§im pfFipadé, spravce zemie (jde-li o fyzickou
osobu), nebo jeho majetek podléha vykonu rozhodnuti,
popfipadé spadd do konkurzni podstaty. V takovém piipadé
totiz muze prodavajici znovu pozadovat zaplaceni kupni ceny
od kupujiciho.

Pokud je nabyvan rozsahly pozemek a pokud jsou po pro-
davajicim vyzadovany povinnosti, které maji pfetrvat i po
samotném pievodu (vkladu do katastru nemovitosti), je vhod-
né, aby éast kupni ceny byla uhrazena (byt z prostfedkt na
svéfeneckém uctu) az po urcité dobé po prevodu. Neni vhod-
né spojovat okamzik realizace celé transakee jiz s okamzi-
kem prevodu.

Zhotoveni projektové budovy je realizo-
vano zpravidla externi stavebni spole¢nos-
ti. Podle potieby se pFipravuje vybérové
Fizeni na zhotovitele stavby. Nékteré vel-
ké developerské spoleénosti provadéji
vystavbu prostfednictvim matefské spo-
lecnosti nebo sptiznénych spoleénosti.

Smlouvy o dilo jsou velmi podrobnymi
pravnimi dokumenty. Pro ucely tohoto
¢lanku lze shrnout uréité zasady, které by mély byt p¥i pti-
pravé smlouvy o dilo dodrzeny. Pfedevsim by mélo byt detail-
nim zptisobem vymezeno dilo, rozsah praci a vykont a jejich
pozadovana kvalita. Neméla by vzniknout jakdkoli pochyb-
nost o rozsahu dila. Cena by mél byt stanovena jako fixni za
celé dilo. Cena za dilo by méla byt placena po uréitych fazich
projektu (po provedeni uréité ¢asti dila). V této fazi se ukazu-
je tloha projekt manazera jako tieti osoby, ktera kontroluje
kvalitu dila po kvalitativni a kvantitativni strance. PFi plathé
kazdé diléi ceny by méla byt pozdrzena (tj. pfiznana ale nevy-
placena) urcita ¢astka (zadrzné), a to za tcelem motivace zho-
tovitele odstranit vady. Finalni pfedani dila by mélo byt urce-
no velmi pfesné a jasné, aby nevznikla moznost svévolné
posunovat termin dokoné¢eni a pfeddni. Zhotoveni dila
k uréitému datu je dulezité i s ohledem na uzavirani smluv
o smlouvach budoucich s budoucimi najemci a kupujicimi.
Jakékoli posunuti terminu dokonceni dila zptsobené zhoto-
vitelem by mélo byt sankcionovano. Je vhodné rovnéz pFipo-
menout, Ze developer zahajuje s pfedstihem reklamni kam-

Nejddlezitesim
ulednanim smluvni
dokumentace
00 zhotoveni dila
e poskytnutl
zaruky za jakost,

pan a zdrzeni mtize mit i negativni vliv na prestiz projektu.

Nejdulezitéjsim ujednanim smluvni dokumentace po zho-
toveni dila je poskytnuti zaruky za jakost a dale poskytnuti
specifické bankovni zaruky (tzv. performance a completion
bond) pro pfipad vyskytu vad v uréitém obdobi po provedeni
dila. Zasadou by mélo byt, Ze naroky developera (projektové
spoleénosti) by mély byt v maximalnim mozném rozsahu
pokryty formou zadriného a bankovni zaruky.

Develeoper by mél déle ve smluvni dokumentaci
a v mechanismu transakce minimalizovat rizika plynouci
z mozného prohlaseni konkurzu na majetek zhotovitele. Je
také nezbytné nutné vymezit piechod vlastnického prava
k jednotlivym ¢astem zhotovované budovy na projektovou
spoleénost. Zhotovitel by mél byt samoziejmé nalezité pojis-
tén, rozsah pFislusného pojisténi je velmi Siroky. Developeii
mnohdy nekontroluji pojistné smlouvy zhotovitelt a v p¥ipa-
dé vyskytu problému pak dochézi k nemilym p¥ekvapenim.

Rizeni developerského projektu je mozné chépat v nékoli-
ka rovinach. Jde zejména o Fizeni celého procesu projektu,
tedy od zahdjeni studie proveditelnosti az do prodeje budovy
findlnimu investorovi. Toto Fizeni zpravidla ¢ini sim develo-
per. Zvlastnim druhém Fizeni je tzv. projekt management,
ktery je obvykle veden odbornymi projekt manazery, specia-
lizovanymi spoleénostmi. Nékteii developefi viak k tomuto
ucelu zfizuji vlastni specializovana oddéleni, néktefi projekt
manazery nepouzivaji viibec. Sluzby pro-
jekt manazera jsou relativné drahé, a pro-
to vétsina developert na téchto sluzbich
Setri.

Ukolem projekt manazera je zejména
fidit a kontrolovat vystavbu. Jeho uloha
muzZe byt uzsi nebo podle potieby i roz-
séhlejsi. Pro zjednodusenti Ize shrnout, ze
¢innost projekt manazera muze byt roz-
délena do nékolika dil¢ich fazi: (a) p¥i-
prava realizace projektu (véetné kompletace dokumentace
pro vydani kolaudaéniho rozhodnuti) (b) realizace projektu
(vystavba) (c) ¢innost stalého technického dozoru. Cinnost
projekt manazera je realizovana v izké soucinnosti a koordi-
naci s developerem (projektovou spoleénosti) a zhotovitelem
stavby. Projekt manazer zpravidla ¥idi realizaci projektu na
kazdodenni bazi, organizuje pFedani stavenisté, komunikuje
se zhotovitelem a dalsimi subjekty (investor, projektant, ufad
a dalgi instituce), vykonava dohled nad zhotovitelem pfi
vypracovani podrobného harmonogramu pro jednotlivé éasti
stavby, ucastni se pravidelnych koordinaénich schiizek, kon-
troluje harmonogram vystavby a kvalitu plnéni, pfejima éasti
zhotovené stavby, kontroluje faktury, vykonava dohled nad
piedlozenim atestu a certifikata, identifikuje vady a nedodél-
ky, dohlizi nad odstraniovanim vad a nedodélku, organizuje
preddni dokonceného dila véetné pofizeni zdpisu apod.
Projekt manazer muze byt povéien také dohledem nad
naklady. Jde o proces fizeni nakladi, kdy projekt manazer
jako tfeti nezavisla osoba kontroluje, zda fakturované nékla-
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dy odpovidaji provedené praci, a to jak po strance kvality tak
kvantity. Ulohou projekt manazera muze tedy byt i snizeni
nakladti na vystavbu.

[ll. - ndjem nebytovych prostor, prodej realizova-
ného projektu

7Zvlastni kategorii developerského projektu je Fizeni samot-
ného obchodniho nebo administrativniho centra a facility
management. Neni neobvyklé, ze projektova spoleénost uza-
vird smlouvy o fizeni obchodniho centra nebo smlouvu
o facility managementu se svou mateiskou spoleénosti (deve-
loperem) nebo jinou dcefinou spoleénosti developera.
V mnohych ohledech jsou motivaci takovych smluv i uréité
danové aspekty. Zakladnim elementem generace zisku v ram-
ci standardniho nerezidenéniho developerského projektu je
najem nebytovych prostor (ndjemeci kancelaiskych ploch é
obchodnich jednotek). Ke sjednani prondgjmu dochazi zpravi-
dla pted kolaudaci, a to na zékladé smluv o smlouvé budouci.
S ohledem na zajisténi navratnosti investice se ¢ast nebyto-
vych prostor zpravidla ,,pFedpronajima® jesté predtim, nez
dojde k zahdjeni vystavby. Vétsina developerti dokonce ma ve
vlastnich internich smérnicich stanoveno p¥esné procento
»predpronajatych® prostor. Stejné tak financujici banky zpra-
vidla pozaduji uzavieni smluv o budoucich smlouvich najem-
nich na uréité éasti prostor. Smlouva o budouci ndjemni
smlouvé musi byt natolik kvalitni, aby umoznila developero-
vi posunout termin realizace projektu, aniz by zaroven doslo
k ohrozeni (dosazeni p¥ijmu z) budouciho najmu. Jinymi slo-

vy, budouci najemce bude povinen uzaviit v budoucnu

Zvlastni kategorii developerského projektu je fizeni samotného obchodni-
ho nebo administrativniho centra a facility management. Neni neobvyklé,
Ze projektova spolecnost uzavird smlouvy o fizeni obchodniho centra nebo
smlouvu o facility managementu se svou matefskou spolecnosti (develope-
rem) nebo jinou dcefinou spolecnosti developera. V mnohych ohledech

jsou motivaci takovych smluv i urcité danové aspekty.

najemni smlouvu na vyzvu developera (projektové spoleénos-
ti), avSak v pfipadé prodleni s vystavbou nebude developer
jakkoli odpovédny. Problematice ndgjemnich smluv by méla
byt ze strany developera vénovéna zvy$ena pozornost. Jde
zejména o to, aby po pravni strdnce byla osetfena veskera
mozna rizika a zaroven aby byly zajistény pohledavky prona-
jimatele, zejména pohledévky na ndgjemné (formou bankovni
zaruky, ruéitelského zavazku ¢ zajistovaciho vkladu).
Samotna ngjemni smlouva musi umoznit maximum prav pro-
najimatele a minimum opravnéni ndjemce. PFestoze to zni
jednostranné a tvrdé, je vhodné p¥ipomenout, Ze ndjemni
smlouvy jsou velmi piisné a ze jde o jakysi moderni trend.
Zalezi na typu najemct. Nejvétsim ndjemctim se samoziejmé
sjednavaji vyjimky nejtvrdsi smlouvy jsou s malymi najemci.
Pronajimatel musi mit moznost ukonéit ngjemni vztah v pii-
padé, kdy dojde k poruseni zavazkt najemce. Problémem
soucasné pravni Gpravy v Ceské republice je, ze soudy vykla-
daji pfisluina ustanoveni zakona o najmu nebytovych prostor
velmi restriktivné, tzn., ze smlouvu nelze vypovédét z jinych
dtivodui nez zdkonem stanovenych. Takovy vyklad je vsak zce-
la neopodstatnény a nema oporu v zakoné. Je pravidlem, ze
dochazi k predéni nebytovych prostor, které nejsou stavebné
dokonéeny. Najemci pak sami (za doby trvani smlouvy
o smlouvé budouci) upravuji nebytové prostory, které se
kolauduji. Najemeci jsou omezeni tim, ze musi pFipravit své
prostory k otevieni v uréity pfesné stanoveny den otevieni
nakupniho centra. Prodleni ndjemcti s dokonéenim tprav
jimi pronajatych nebytovych prostor muze byt divodem
k odstoupeni od najemni smlouvy (popfipadé od smlouvy
o smlouvé budouci) pronajimatelem.
Najemci jsou svazovani regulemi pro pou-
zivani spoleénych prostor ndkupniho
centra, pFispivaji na management nakup-
niho centra a na spoleéné propagaéni
akce. Lze Fici, ze najemné placené néjem-
ci je pouze jednou z diléich plateb a ze
z né&j nejsou hrazeny néklady na provozo-
vani centra. Ndjemci se naopak na téchto
nakladech sami podileji a najemné je tedy
¢istym vynosem. Neplati to viak vSeobec-
né. Ndjemci jsou svazovani i napi. desig-
nem svych prostor, ktery uréité obchodni
fetézee vyzaduji. Kazdy, kdo byl v moder-
nim nakupnim centru a posléze piijde do
niakupniho centra na tradiénim ¢eském
sidlisti, vi, o éem hovoiim. Jde tieba jen
o typ pisma, které je dovoleno pouzivat
na vykladnich skfinich, o vlastni reklamu
apod. Najemni smlouvy velmi detailnim
zpusobem reguluji pfedani prostor, vykli-
zeni, pojisténi, predpisy ndkupniho cent-
ra, podndjem, stavebni tGpravy, béznou
udrzbu prostor, ostrahu, Gpravy ndgjemné-
ho apod. Je bézné, ze najemné je sjedna-
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vano jako tzv. minimalni najemné (které najemce zaplati
vidy bez ohledu na své trzby) a/nebo najemné uréené z obra-
tu. Obratové ndjemné se pouziva v pfipadé najmu nebyto-
vych prostor, ve kterych se provadi prodej. Nepouziva se pro
najem administrativnich prostor. Muze se vSak napf. pouzit
i pro ngjem multikin apod. Ndjemni smlouvy obsahuji klauzu-
le o zvyseni nagjemného apod. Ndjemce je sankcionovan smluv-
nimi pokutami v piipadé poruseni zavazku. Pies svoji pfisnost
vSak uzavirani najemnich smluv necini velké problémy, jak by
se na prvni pohled mohlo zdat. Mnozi ndjemci dokonce ve
svych ndjemnich smlouvach kontroluji pouze ustanoveni
o vy&i nagjemného. Vedle piipravy ndjemnich smluv je tieba
vénovat se také volbé ndjemct, tj. je tieba najit optimalni kom-
binaci ndjemcti. Developer musi napf.
odhadnout
budouci trendy a potieby zdkaznika

v nakupnich centrech
(nakup elektroniky, obuvi, odévii, Sper-
ki, stravovaci zafizeni, zdbava) a to tak,
aby byl zajistén maximalni mozny rozsah
nabizeného sortimentu zbozi a sluzeb
pii zachovani atraktivity a ziskovosti pro-
jektu jako celku. Z kazdého segmentu
zbozi by mél byt jeden, maximélné dva
najemci. V nékterych ptipadech jdou developefi cestou speci-
alizace a spiSe nez na rozmanitost sazeji na urcity druh zboz
a sluzeb. Navic je tfeba pamatovat na to, ze mnozi najemci si
kladou podminky, ze v ndkupnim centru nebudou jejich kon-
kurenti. Jde o specidlni exkluzivitu. V daném ptipadé je vsak
nutné, aby developer vedl zvlastni zdznamy o exkluzivité. Pi
poctu napi. 80 najemnich smluv je tézké provadét opakované
reserse, kterym najemcam a v jakém segmentu byla exkluzivi-
ta slibena. V pfipadé poruseni takové exkluzivity muaze samo-
ziejmé dojit k pozadavku ndjemce na nahradu skody ze strany
dotéeného najemce. Prodej realizovaného projektu finalnimu
investorovi je zavéreénou fazi a zaroven cilem developera.
Okruh potencionalnich finalnich investort je samoziejmé
developerovi pfedem znam a projekt se mnohdy provadi na
zakladé ptedbézné smlouvy s budoucim finalnim investorem.
Pro findlniho investora je dulezité, ze v okamziku pfevzeti
projektu ma zkolaudované budovy a ze projekt jako takovy
funguje, je provozuschopny a pfipraveny generovat zisk. Jde
o to, aby pievizna ¢ast nebytovych prostor byla
pronajata.Prodej projektu se provadi zpravidla formou prode-
je projektové spoleénosti, ktera byla pro dany projekt zfizena.
Jde o smlouvu o prodeji obchodniho podilu, popFipadé o pte-
vodu akeii této projektové spoleénosti. Findlni investor tak
nabyva spole¢nost, ktera vlastni budovy a ktera je zdroven
pronajimatelem. Spise vyjimeéné dochazi k prodeji samotné
budovy. Davody jsou danové a pravni. Podle éeského prava je
najemce opravnén vypoveédét najemni smlouvu v piipadé, ze
se zméni pronajimatel, k éemuz dochézi pravé pii prevodu
vlastnického prava k budové. Uvedené pravni omezeni pred-
stavuje velké riziko ukonéeni najemnich smluv, na kterém
developer ani findlni investor nemaji zdjem. Toto omezeni je

Prode| realizovaného
orojektu finalnimu
Investorovi e
zaverecnou fazl
a zaroven cilem
developera.

reliktem minulé doby, pro investorskou obec naprosto nepfi-
jatelnym, a bylo by nanejvys vhodné jej z pravniho #adu
odstranit, minimalné ve vztahu k najmu nebytovych prostor.
Jednani mezi finalnim investorem a developerem obvykle
trvaji nékolik mésict a zacinaji v dostate¢ném ptedstihu
pied otevienim projektové budovy a zahdjenim ¢innosti pro-
jektu. Findlni investor provadi pravni audit projektové spo-
leénosti, a to zejména ve vatahu k nemovitostem. Findlni
investor zkoumd, zda je projektova spolecnost fadnym vlast-
nikem nemovitosti, zda bylo vydano platné tzemni rozhod-
nuti, stavebni povoleni, kolaudaéni rozhodnuti, zda uzaviené
najemni smlouvy jsou platné a vymahatelné. Pravni zastupci
finalniho investora kontroluji kazdou jednotlivou najemni
smlouvu. Jistym rizikem v pi¥ipadé pro-
deje projektové spolecnosti (oproti pii-
mé koupi nemovitosti) je nebezpedi, ze
projektové spolecnost muize mit zavazky
(zejména dluhy), které nejsou vedeny
v uéetnictvi, nebo jiné podrozvahové
zavazky, které nebudou okamzité zjisti-
telné, které vsak mohou negativné
ovlivnit investici do projektové spolec-
nosti. Smluvni dokumentace mezi deve-
loperem a findlnim investorem proto musi nélezité oSetfit
i tato rizika. Pokud nabyva finalni investor projektovou spo-
leénost, ktera je dluznikem ve vztahu k bankam, je nezbytné
vyfesit i tuto situaci. Soucasna praxe zna nékolik metod
a postupu, jak dalsi rizika findlniho investora v této zavérec-
né fazi eliminovat, blizsi pojednani o nich vsak pfesahuje cile
tohoto élanku. Prodejem ucasti (obchodniho podilu) develo-
pera v projektové spoleénosti viak projekt nekonéi. Vztah
mezi developerem a findlnim investorem pretrva i do dalsich
let. Jde o vztah odpovédnostni, kdy i po uzavieni smlouvy
o prodeji Gcasti v projektové spolecnosti muze dojit ke zméné
kupni ceny, napiiklad v dasledku piedéasného ukonéeni
najemnich smluv, k jejichz zajisténi se developer ve smlouvé
o prodeji casti zavazal. Ve smlouvé o prodeji akcii nebo pro-
deji obchodniho podilu je zpravidla stanovena odpovédnost
prodavajiciho za to, Ze ndgjemni smlouvy jsou platné a uéinné.
V piipadé neplatnosti jakékoli ndgjemni smlouvy pak nastupuji
urcité sankéni mechanismy a dalsi povinnosti prodavajiciho.
To samé plati i v p¥ipadé, Ze dojde k ukonéeni najemniho vzta-
hu k uréitym nebytovym prostortim. Smlouvy obsahuji slozity
mechanismus Gpravy kupni ceny a dalsiho spoluptisobeni pro-
davajiciho, nap¥. pii nalezeni nového ndjemce apod. Je tieba si
uveédomit, Ze findlni investoii zpravidla nemaji zajem projekt
Fidit ¢i se v ném jakkoli dale angazovat, ale jejich jedinym
cilem je zisk z investice. Samozfejmé, ze pokud se vyskytnou
uréité vady ve zhotoveni nemovitosti, maize mit i tato okolnost
vliv na pasobeni prodavajiciho pti vyméhani narokt z odpo-
védnosti za vady a z poskytnutych zaruk za jakost dila. |

GABRIEL ACHOUR
ADVOKAT, ADVOKATN{ KANCELAR GLATZOVA & CO.
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Z pravni praxe

Motorove
vozidlo

ziti automobilu je v dnesni dobé zcela bézna

véce, ktera vsak pfinasi pro vlastniky a uzivatele

mnoho uskali. Samotné obéanské pravo, jako

nejobecnéjsi pravni predpis, definuje automobil

jako véc, a to véc movitou. K jeho ziskani tedy
postaci kupni smlouva, piipadné jiny zdvazkovy vztah, jenz
dava nabyvateli pravni titul k uzivani automobilu. Krétce bych
se vSak zastavil u kupni smlouvy, nejbéznéjsiho pravniho titu-
lu k ziskani automobilu. Kupni smlouva patfi mezi typizované
kontrakty, kdy prodévajici je povinen odevzdat kupujicimu
predmét smlouvy a kupujici je povinen pfedmét smlouvy pie-
vzit a uhradit stanovenou kupni cenu. S tim asi nikdo z nés
mit potize nebude, spise jde o to, zaméfit se na problémovou
¢ast kupni smlouvy, a to pfesné oznaceni pfedmétu koupé
v kupni smlouvé. Pfesné vyznaceni pfedmétu koupé je
vyznamné ze dvou zakladnich dtivodti - jednim je ochrana
kupujiciho, ktery, byt si automobil #¥ddné vybral a prohlédl,
musi mit jistotu, ze piesné tento automobil mu bude nésledné
prodéan, druhym divodem pak je skutecnost, ze zvlasté pii pro-
deji ojetych automobilt dochézi ze strany prodavajiciho
k implementaci horsiho stavu vozidla do kupni smlouvy za
ucelem omezeni své odpovédnosti za vady. Tyto tendence se
postupem doby rozsifuji a nékdy se az divime, co vie je mozno
za automobil povazovat. Rozhodné tedy doporuéuji pfi pofizo-
vani nového automobilu dbat na uvedeni pokud mozno viech
udajii o vozidle, zejména evidencnich éisel, barev apod., které
vylouéi omyl pii koupi nového vozu. Samoziejmé u koupé
nového vozu jdou tyto starosti trochu stranou. Musime viak
mit na paméti, ze samotnd kupni smlouva déla z kupujiciho
vlastnika, nikoliv az nasledn4 registrace vozidla v registru sil-
ni¢nich vozidel. Tudiz je nutno dbat pfi uzavieni kupni smlou-
vy toho, aby pfedmét koupé byl kupujicimu ihned pfedan,
v piipadé pozdéjsiho piedani vozidla doporucuji, aby predani
bylo implementovéno do piedavaciho protokolu.
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Vétsina z nas vsak mini vozidlo mit ve své garazi, ¢i s nim
jen brouzdat polni silni¢ky, ale pfedevsim chce, aby toto
slouzilo k béznému uzivani na pozemnich komunikacich
nejen v CR. TudiZ musime v souladu s ust. § 4 & 56/2001
Sh. zakona o podminkach provozu na pozemnich komuni-
kacich (dale jen ZPP) automobil ¥adné zaregistrovat, a to do
registru silniénich vozidel, ktery vede obec s rozsifenou
pusobnosti, v jejimz spravnim obvodu ma provozovatel sil-
ni¢niho motorového vozidla bydlisté ¢i misto podnikani.
Provozovatelem mini silni¢éni zdkon osobu fyzickou s mis-
tem trvalého pobytu nebo s mistem povoleného pobytu
v Ceské republice nebo pravnickou osobu se sidlem v Ceské
republice, ktera vlastnim jménem provozuje silniéni vozidlo
a je soucasné vlastnikem silniéniho vozidla a nebo je vlastni-
kem silniéniho vozidla opravnéna k provozovani silni¢niho
vozidla. Samoziejmé podminkou registrace tohoto vozidla je
zpusobilost registrace vozidla v souladu s ust. § 6 odst. 3
7PP, tedy vozidlo musi mit schvalenou technickou zptsobi-
lost k provozu na pozemnich komunikacich, musi mit sjed-
nano pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla a déle, pokud
vozidlo nebylo zakoupeno v CR a bylo dovezeno kupfikladu
z jiného statu EU, tak musi byt uhrazena dan z pfidané hod-
noty. Podminkou registrace je podani zadosti o zapis vozidla
do registru, jez musi obsahovat tyto p¥ilohy v souladu s ust.
§ 6 odst. 5 ZPP:

I technicky prtikaz silniéniho motorového vozidla,

I doklad o technické prohlidce,

I souhlas vlastnika k zaregistrovani vozidla na jiného pro-

vozovatele, pokud bude toto vyuzivat jina osoba,

I protokol o evidenéni kontrole silniéniho motorového
vozidla, nejednali se o nové vozidlo,

Il doklad o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla,

Il doklad o zdstavnim pravu vaznoucim na silni¢nim moto-
rovém vozidle, bylo-li ziizeno,

Il doklad o povoleni k pobytu nebo o udéleni azylu na uze-
mi Ceské republiky, neni-li provozovatel silniéniho moto-
rového vozidla statnim obéanem Ceské republiky,

Il potvrzeni o zaplaceni dané z pFidané hodnoty v piipadé
pofizeni nového dopravniho prosttedku z jiného ¢lenské-
ho statu Evropské unie,

I osvédéeni o registraci silniénitho motorového vozidla
a technicky prtikaz silni¢niho motorového vozidla, pokud
byl vydan, jedna-li se o silniéni motorové vozidlo jednotlivé
dovezené z jiného ¢lenského statu Evropské unie, které
bylo v tomto ¢lenském staté Evropské unie provozovéano.

Na zakladé podané zadosti a splnéni vyse uvedenych
zakonnych podminek a na zdkladé uhrazeni spravniho
poplatku pfislusny obecni ufad obce s rozsitenou ptisobnosti
v souladu s ust. § 7 odst.1 ZPP:

I pFidéli silniénimu motorovému vozidlu registraéni znacku,

Il zapise do technického prikazu silniéniho motorového
vozidla udaje o vlastnikovi silni¢niho motorového vozidla
a tidaje o provozovateli silniéniho vozidla, nenili vlastnik
soucasné provozovatelem silniéniho motorového vozidla,

a registraéni znacku,

Il vyda zadateli osvédceni o registraci silniéniho motorové-
ho vozidla,

Il vyda tabulku s pfidélenou registraéni znackou,

I odejme osvédéeni o registraci silniéniho motorového
vozidla a technicky prikaz silniéniho motorového vozid-
la, pokud byl vydén, jedna-li se o vozidlo registrované
v jiném ¢lenském stité Evropské unie, a pfeda je minis-
terstvu.

Na zakladé vyse uvedeného je silniéni motorové vozidlo
zaregistrovano a subjektu je umoznéno toto uzit na pozemni
komunikaci. V ramci této prvotni faze, tj. faze registrace,
bych zminil Centralni registr silni¢nich vozidel. V souladu
s ust. § 5 ZPP je veden Ministerstvem dopravy v CR a jsou
zde obsazeny nejen udaje predavané obecnimi tGfady obci
s rozsifenou pusobnosti, ale je zde veden i registr silni¢nich
vozidel ¢lenti diplomatické mise. S témito tdaji poté pracuje
nejen samo ministerstvo, které tyto idaje vyuziva ke svym
ucéelam, ale Gdaje jsou vyuzivany i ve vztahu k p¥islusnym
organum ¢lenskych statt a jsou zpFistupnény nepietrzité for-
mou dalkového ptistupu Policii CR.

Samotnou registraci motorového vozidla povinnosti majite-
le dale nekonéi, zvlast pokud ma byt toto déle uzivano na
pozemnich komunikacich. Proto bych se rad zabyval otdzkou
uziti vozidla s ohledem na jeho technicky stav a uzitim vozid-
la s ohledem na novelizaci zak. ¢. 361/2000 Sb., zikona
o provozu na pozemnich komunikacich, nékdy téz nazyvané-
ho silniéni zdkon.

Jak jsem jiz vySe zminil, provozovatel vozidla je povinen
v souladu s ust. § 36 ZPP provozovat na pozemnich komuni-
kacich pouze takové vozidlo, které je technicky zptisobilé.
Samotna zpusobilost je v zakoné& stanovena negativnim
vycétem, tedy vyctem, kdy je vozidlo nezpisobilé. Zakon zmi-
fiuje technickou nezpusobilost takto:

pro zavady v technickém stavu bezprostfedné ohrozuje
bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich,

poskozuje zivotni prostfedi nad miru stanovenou provadé-
cim pravnim pFedpisem,

provozovatel vozidla neprokaze jeho technickou zptsobi-
lost k provozu na pozemnich komunikacich zptisobem stano-
venym timto zdkonem,

byly na vozidle provedeny neschvilené zmény anebo zasa-
hy do identifikétort vozidla, nap¥iklad VIN.

Ke splnéni technického stavu vozidla a ke splnéni norem
vyfukovych zplodin slouzi v souladu s ust. § 39 ZPP pravi-
delné technické prohlidky vozidla, které se opakuji v zdko-
nem stanovenych intervalech. Tyto provadi stanice technické
kontroly, které je za splnéni zakonem stanovenych podminek
udéleno opravnéni ptislusnym krajskym ufadem.

Technicka prohlidka je zakonem predpokldddna takto:

osobni automobil, ndkladni automobil, jehoz p¥ipustna
hmotnost nepfevysuje 3 500 kg, motocykl, piipojné vozidlo,
jehoz piipustna hmotnost nepfevysuje 3 500 kg, kromé
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nebrzdéného piivésu, jehoz pripustnd hmotnost nepievysuje
750 kg, nejpozdéji ve lhité étyF let po prvnim zapisu silnic-
niho vozidla do registru silniénich vozidel (dale jen ,,zaregist-
rovani silniéniho vozidla®) a potom pravidelné nejpozdéji ve
Ihutach dvou let,

nakladni automobil, jehoz piipustna hmotnost pievysuje 3
500 kg, specialni automobil, autobus, silniéni vozidlo s pra-
vem piednosti v jizdé, cviéné silniéni vozidlo autoskoly,
vozidlo taxisluzby, vozidlo pajéovny automobila uréené
k najmu, kromé nebrzdéného pFivésu, jehoz ptipustnd hmot-
nost nepievysuje 750 kg, pfipojné vozidlo, jehoz pFipustna
hmotnost pievysuje 3 500 kg, nejpozdéji ve lhuté jednoho
roku po zaregistrovani silni¢niho vozidla a potom pravidelné
nejpozdéji v jednoroénich lhutach,

nebrzdény piives, jehoz pFipustna hmotnost nepfevysuje
750 kg, motocykl, jehoz zdvihovy objem pistového spalovaci-
ho motoru pohonu silniéniho vozidla nepfevysuje 50 cm3
nebo jehoz nejvyssi konstrukéni rychlost nepfevysuje
50 km.h-1, s vjjimkou motocyklu opatfeného slapadly, nejpo-
zdéji ve lhuté Sest let po zaregistrovani silniéniho vozidla
a potom pravidelné nejpozdéji ve lhatdch ctyf let.

Vyjimku tvofi dovezené vozidlo jiz registrované v zahrani-
¢i, které musi projit technickou prohlidkou vzdy pied regist-
raci tohoto vozidla v Ceské republice.

Samotna technické prohlidka vozidla je zaméfena na kon-
trolu technického stavu, éinnosti ustroji a zafizeni silniéniho
vozidla. Ohledné technické prohlidky je zkouména prede-
vsim:

I brzdova soustava,

Jl Fizeni,

I napravy, kola, pneumatiky, pérovani, hiidele, klouby,

I podvozek a karoserie,

Il svételnd zafizeni a svételnd signalizace,

Il ostatni ustroji a zafizeni, zejména elektrické zafizeni

a vedeni, rychlomér a tachograf, palivova soustava, tés-
nost motoru a prevodovky, spojka, fazeni rychlostnich
stupni, vytapéni a vétraci systém, spojovaci zafrizeni,
vyfukova soustava, odrusenti, hluk,

Il predepsana a zvlastni vybava.

Po provedené technické prohlidce se vyhodnoti celkovy
technicky stav vozidla, jenz muze byt stanoven takto:

I bez zavad,

I lehkd zavada, ktera nemad vliv na bezpecnost provozu na

pozemnich komunikacich,

Il vazna zavada, ktera ovliviiuje provozni vlastnosti vozidla
a nepfiznivé pusobi na Zivotni prostfedi, ale neohrozuje
bezprosttedné bezpecnost jizdy vozidla nebo provoz na
pozemnich komunikacich,

I nebezpeéna zavada, ktera bezprostfedné ohrozuje bez-
pecnost jizdy silniéniho vozidla nebo provoz na pozem-
nich komunikacich.

Vozidlo je technicky zptsobilé k provozu na pozemnich

komunikacich pouze v ptipadé, ze stav posouzeni odpovida
hodnoceni bez zavad ¢i lehka zavada. V tom pripadé stanice

technické kontroly vyznaéi zapisem do technického priikazu
vozidla den, mésic a rok provedeni pravidelné technické pro-
hlidky silniéniho vozidla. Na zadni tabulku registraéni znac-
ky silni¢niho vozidla umisti kontrolni nalepku o kontrole
technické zpusobilosti silniéniho vozidla s vyznacenim mési-
ce a roku p¥isti pravidelné technické prohlidky silniéniho
vozidla.

Pokud je na vozidle evidovana vazn4 zavada, bude provo-
zovateli poskytnuta lhata 30 dni na odstranéni zavady
a k dostaveni se opét do stanice technické kontroly. Za tim
ucelem bude tato skuteénost téz vyznacéena v technickém
prukaze a bude vylepena kontrolni znamka v délce trvani 30
dnu.

V ptipadé vyhodnoceni technického stavu vozidla na stu-
peti nebezpeéna zavada, je provozovateli uloZena povinnost
vozidlo na sviij ndklad odtdhnout, odstranit vadu a pfistavit
vozidlo k nové kontrole. P¥i opakované kontrole do 30 dnu je
kontrolovana pouze odstranéna zavada, jiz neprobiha cela
technicka kontrola.

Provozovatel je rovnéz v souladu s ust. § 41 ZPP povinen
pfistavit vozidlo k zméfeni emisi, kde krom méfeni vyfuko-
vych plyni, dochazi ke kontrole dilt a fidiciho systému, jez
maji vliv na emisi vyfukovych plyni a zneéisfovani prostiedi.
Kontrolu provadi stanice méfeni emisi, které za splnéni
zakonnych podminek udéli opravnéni obecni tiad obce
s rozsitenou pusobnosti. Tuto kontrolu ma povinnost provo-
zovatel provést jeden mésic pfed koncem platnosti technické
prohlidky a zaroven je vézana na lhuty pro technickou pro-
hlidku vozidla. Z povinnosti nechat si zméfit své emise je
vynat vlastnik motocyklu, jehoz provozni hmotnost je nizsi
nez 400 kg a vlastnik elektromobilu. P¥i hodnoceni zptsobi-
losti vozidla je kontrola zaméfena na to, zda éasti silniéniho
motorového vozidla, pfedev§im motoru a pFislusenstvi, ovliv-
fiyjici tvorbu skodlivych emisi, jsou uplné, neposkozené,
funkéni a bez zjevnych vad, a zda hodnoty parametri a vlast-
nosti emisniho chovani silni¢niho vozidla po provedeném
méfeni emisi a i po piipadném sefizeni a odstranéni zjiste-
nych zévad neptekracuji limity stanovené provadécim prav-
nim pfedpisem. O této kontrole je posléze vyhotoven proto-
kol a provozovateli je vydano osvédéeni o méfeni emisi, jez je
ptilohou technického prtikazu vozidla, a na zadni tabulku
znacky vozidla je umisténa kontrolni nélepka s vyznaéenim
mésice a roku pFisttho méfeni emisi.

Pfi uzivani motorového vozidla je nutno téz zminit povin-
nost hradit pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla, tzv.
zakonné pojisténi, nejen pii registraci, ale i nasledné.

Vozidlo tedy mame zpusobilé pro provoz na pozemnich
komunikacich a nyni je nutno se kratce zastavit u zdk.
¢. 361/2000 Sb., tj. zdkona o provozu na pozemnich komuni-
kacich (déle jen SZ). Tento za posledni dobu progel fadnou
novelizaci. Pokusime se dotknout nového institutu — bodové-
ho systému.

WWW.epravo.cz
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Bodové hodnoceni poruseni povinnosti, téz
nazyvané bodovy systém

Tento bodovy systém mé postihovat pfedevsim neukazné-
né fidice, predevsim ty, kteii se opakované dopoustéji pie-
stupktl pfi Fizeni motorového vozidla. Body, nazvéme je
trestné, zapisuje piislusny obecni Gfad s rozsifenou puisob-
nosti na zakladé informaci policie ¢i obecni policie do regist-
ru fidi¢a. Kazdému subjektu, tedy fidici vozidla, je dan pocet
dvanécti bodu a v p¥ipadé pfestupku ¢i trestného ¢inu jsou
tomuto subjektu body odeéitany s tim, ze pokud osoba doséah-
ne 12 trestnich bodu, je povinna v souladu s ust. § 123 ¢
odst. 3 SZ odevzdat do péti pracovnich dnt od doruceni
vyzvy obecniho ufadu obecnimu ufadu fidiéské opravnéni

na dobu jednoho roku.

idi¢ nijak neprovinil. Jedna se o fazi motivaéni, kdy jsou
fidi¢i odménovani formou odeéitani trestnych bodu za fadné
fizeni motorového vozidla. Za prvni rok jsou Fidi¢i vraceny
¢étyii body, za druhy nasledujici dalsi étyfi body a pokud fidié
i tieti rok ¥1di bez spachéani piestupku ¢i trestného ¢inu, jsou
mu dale odeéteny zbylé trestné body vedené v registru fidicu.
Jak jinak problematiku bodového systému zakonéit, nez
nastinem piestupkt a trestnych &int, za které jsou ukladany
trestné body:

I 7b. - do této kategorie patfi nejzavaznéjsi prestupky, pii-
padné trestné ¢iny, napf. fizeni motorového vozidla bez
drzeni p¥islusné skupiny nebo podskupiny fidiéského
opravnéni, Fizeni vozidla ve stavu vylucujicim zpusobi-
lost, kterou si fidi¢ p¥ivodil uzitim alkoholického népoje

Réd bych téz upozornil na nékteré nesrovnalosti uvedené
v médiich. Jde predevsim o zpusob odecitani bodu, respekti-
ve zanaseni do registru fidi¢, a o postihovani zahrani¢nich
fidi¢a formou bodového systému. Jde pFedeviim o nemoz-
nost zapoéteni vice bodu za jeden skutek, ktery je slozen
z vice prestupku ¢ trestnych éint. To znamend, dopusti-li se
Fidi¢ jednim ¢inem poruseni vice piestupki, nemuze mu byt
zapo¢itan soucet téchto bodu, ale v souladu s Ust. § 123 ¢
odst. 2 SZ zaznamena obecni trad obce s rozsifenou pusob-
nosti do registru fidi¢t pouze poéet bodu stanovenych pro
nejzavaznéjsi z nich. Dalsim omylem bodového systému je to,
ze se uplatiuje pouze na ¢eské obc¢any a cizinec ztistane
nepotrestan. Neni tomu tak. ust. § 123 ¢ odst. 7 SZ stanovu-
je, ze pokud cizinec dosdhne limitu dvanacti trestnych bodu,
pozbyvi pravo k fizeni motorového vozidla na tzemi Ceské
republiky. Tato skuteénost bude sdélena p¥islusnym orgé-
nim cizince a tento bude i de facto poucen o nasledcich
poruseni tohoto zakazu.

Samotny bodovy systém ma své specifika. Jde o moznost
odecist body za obdobi jednoho roku, pokud se v této dobé

nebo jiné navykové latky pii zjisténi obsahu alkoholu
v téle Fidice ve vysi nad 0, 3 % nebo uzitim jiné navykové
latky, samozfejmé sem patii i odmitnuti fidi¢e podrobit
se na vyzvu dechové zkousce, piipadné odmitnuti odbéru
krve k zjisténi, zda osoba Fidila pod vlivem zakézanych
latek, dale zptsobeni dopravni nehody porusenim povin-
nosti Fidice, pfi které doslo k usmrceni nebo k tézké
1jmé na zdravi, dale sem patii neprodlené nezastaveni
vozidla nebo neohlaseni dopravni nehody policistovi
nebo nedovolené opusténi mista dopravni nehody nebo
neprodlené nevriceni se na misto dopravni nehody, pfi
které doslo k usmrceni osoby ¢ zranéni osoby ¢ skodé
na majetku vyssi nez 50 000 Ké.

1 6 b. - do této kategorie patii ¥izeni vozidla bezprostied-
né po poziti alkoholického napoje nebo po uziti jiné
navykové latky nebo v takové dobé po poziti alkoholické-
ho napoje nebo po uziti jiné navykové latky, po kterou je
Fidié jesté pod jejich vlivem, pfedjizdéni vozidla v piipa-
dech, ve kterych je to zdkonem zakdzino, otaceni se
nebo jizda v protisméru nebo couvani na délnici ¢ silnici
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v misté, kde to neni dovoleno, vjizdéni na zelezniéni pie-
jezd v p¥ipadech, ve kterych je to zakazano, ¥izeni moto-
rového vozidla fidi¢em, kterému byl zadrzen fidiésky
prikaz.

B 5 b. - do této kategorie patii Fizeni vozidla, které je tech-
nicky nezpusobilé k provozu na pozemnich komunika-
cich podle zvlastniho pravniho pfedpisu tak zavaznym
zpusobem, ze bezprostfedné ohrozuje ostatni ucastniky
provozu na pozemnich komunikacich, Fizeni motorové-
ho vozidla bez drzeni platného osvédéeni profesni zpiso-
bilosti fidice, fizeni motorového vozidla bez drzeni plat-
ného posudku o zdravotni zpusobilosti, pfekroceni nej-
vyssi dovolené rychlosti stanovené zikonem nebo
dopravni znackou o 40 km. h- 1 a vice v obci nebo
0 50 km. h- 1 a vice mimo obec, nezastaveni vozidla na
signal, ktery ptikazuje fidiéi zastavit vozidlo nebo neza-
staveni vozidla na pokyn ,,St4j* dany p#i fizeni provozu
na pozemnich komunikacich osobou opravnénou k fize-
ni tohoto provozu.

I 4 b. - do této kategorie patii neumoznéni chodci na pe-
chodu pro chodce nerusené a bezpeéné ptejiti vozovky,
pii Fizeni vozidla ohrozeni chodce piechazejiciho pozem-
ni komunikaci, na kterou #idi¢ odbocuje, ohrozeni chod-
ce pti odbocovani s vozidlem na misto lezici mimo
pozemni komunikaci, p¥i vjizdéni na pozemni komuni-
kaci nebo pii otaceni a couvani, nedéni prednosti v jizdé
v piipadech, ve kterych je fidi¢ povinen dat pfednost
v jizdé, pfekroceni nejdelsi pfipustné doby fizeni nebo
nedodrzeni stanovené bezpeénostni piestavky v Fizeni
vozidla, ¥izeni vozidla, které neni registrovano v registru
silniénich vozidel, pficemz této registraci podléha, Fizeni
vozidla, které uziva jinou registraéni znacku, nez ktera
byla vozidlu pfidélena.

B 3 b. - do této kategorie patii neprodlené nezastaveni vozid-
la a prokézani totoznosti navzdjem véetné sdéleni adaji
o vozidle nebo neohldgeni dopravni nehody policistovi
nebo nedovolené opusténi mista dopravni nehody nebo
neprodlené nevraceni se na misto dopravni nehody po
poskytnuti nebo piivolani pomoci nebo po ohlaseni doprav-
ni nehody, a to u dopravni nehody kde byla zptisobena sko-
da do 50 000 K¢, drzeni telefonniho piistroje nebo jiného
hovorového nebo zaznamového zafizeni v ruce nebo jinym
zptisobem pfi Fizeni vozidla, pFekroceni nejvyssi dovolené
rychlosti stanovené zdkonem nebo dopravni znackou
0 20 km. h- 1 a vice v obci nebo o 30 km. h- 1 a vice mimo
obec, nezastaveni vozidla pfed prechodem pro chodce v pii-
padech, kdy je fidi¢ povinen tak uéinit, ohrozeni jiného
Fidice pii piejizdéni s vozidlem z jednoho jizdniho pruhu
do druhého, Fizeni vozidel ve stava vyluéujicim zptisobilost,
kterou si fidi¢ piivodil uzitim alkoholického népoje pfi zjis-
téném obsahu alkoholu v téle fidice ve vysi mensi nebo rov-
né 0, 3 %., pfekroéeni povolenych hodnot stanovenych
zvlastnim pravnim predpisem pfi kontrolnim vazeni vozid-
la podle zvlastniho pravniho predpisu.

I 2 b. - do této kategorie patii nedovolena jizda po tramva-
jovém pasu, poruseni povinnosti byt za jizdy pFipoutin
bezpecénostnim pasem nebo uzit ochrannou pfilbu, poru-
Seni povinnosti pouzit détskou autosedacku nebo bezpec-
nostni pas pii prepravé déti, neoznaceni piekazky provo-
zu na pozemnich komunikacich, kterou Fidi¢ zpusobil,
poruseni ustanoveni o omezeni jizdy nékterych vozidel,
pfekroceni nejvyssi dovolené rychlosti stanovené zako-
nem nebo dopravni znackou o méné nez 20 km. h- 1
v obci nebo 0 méné nez 30 km. h- 1 v obci nebo 0 méné
nez 30 km. h- 1 mimo obec.

I 1 b. - do této kategorie patii nedovolené uziti dalnice
nebo silnice pro motorova vozidla nemotorovym vozid-
lem nebo motorovym vozidlem, jehoz konstrukce nebo
technicky stav neumoznuje dosazeni rychlosti nejméné
60 km. h- 1, neopravnéné uziti vyhrazeného jizdniho
pruhu, poruseni ustanoveni o osvétleni vozidla, poruseni
povinnosti vyplyvajici ze znacky ,,Zéna s dopravnim ome-
zenim*, ,,Obytnd zéna“ nebo ,,Pési zéna®, poruseni
povinnosti vyplyvajici ze zakazové nebo piikazové znacky
(kromé vyse uvedenych piipadt pfekroceni nejvyssi
dovolené rychlosti stanovené dopravni znackou, poruse-
ni zédkazu ptedjizdéni stanoveného dopravni znackou
a zakazové znacky B 29 - zdkaz stani), neopravnéné uzi-
ti zvlastniho vystrazného svétla modré barvy, popFipadé
doplnéného zvlastnim zvukovym vystraznym znamenim,
neopravnéné uziti zvlastniho vystrazného svétla oranzo-
vé barvy.

Vozidlo m4 svou Zivotnost a jisté ho nechceme mit do kon-
ce svého zivota. Af uz s ohledem na jeho uzitnou hodnotu,
tak s ohledem na svoji bezpeénost. Vozidlo jako takové se pri-
mérné prevadi na jiny subjekt vét§inou zéavazkovym vztahem,
nejtypictéji kupni smlouvou, a to bud’ pFes zprostiedkovatele
prodeje, vétsinou autobazar, éi pfimo druhé osobé. Musime
si uvédomit, ze kupni smlouva pfedstavuje nejdulezitéjsi
prvek pfevodu prav a povinnosti pii koupi & prodeji, nebot
evidence vozidla v registru silniénich vozidel ma pouze
deklaratorni povahu. Neni podstatné, kdo je veden jako
vlastnik v registru silniénich vozidel, ale to, kdo skuteéné
majitelem vozidla je, tedy kupujici na zékladé kupni smlouvy.
Tudiz kupni smlouva musi byt fadné sepsana a jeji soucasti
by mél byt piedavaci protokol k vozidlu, kde bude vyznacéen
den a doba pFedani pfedmétu koupé, tedy vozidla. Pied
samotnym piedanim vozidla a vystavenim p¥edavaciho proto-
kolu vlastnik odhlasi vozidlo na evidenci vozidel. K tomu
potiebuje viechny doklady, tj. smlouvu, osvédéeni o registra-
ci, technicky prtikaz a doklad o pojisténi. Nasledné necha
prodéavajici odhlaseni zapsat do technického prukazu
a doklady pfeda kupujicimu. Samoziejmé pievodem vozidla
zanikd pojisténi, ale nikoliv dnem pfevodu, ale az dnem
oznameni této skuteénosti pojisfovné. Tim cela véc pro pro-
davajictho konéi. m

MGR. VACLAV JINDRA, ADVOKATNI KONCIPIENT V PRAZE
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Z pravni praxe

minulych tydnech byla éeska vetejnost Sokovana

kauzou havlickobrodské nemocnice, ve které pii-

slusnik osetfovatelského personalu umyslné

usmrtil nékolik bezbrannych pacientt injekei

léku heparinu, nésledkem ¢éehoz pacienti vykrva-
celi.’ Situace, kdy se oblibeny zaméstnanec nemocnice stane
ndhle vrazdicim maniakem, jsou mimofddné vzacné.
Presvédéenti, ze zdravotnicka zafizeni jsou velmi bezpeéna
mista, ovéem neni v souladu s realitou. Statistiky prokazaly,
ze tfi az jedendct procent hospitalizovanych pacientu je
nezvratné poskozeno z diivodu chybného poskytnuti zdravot-
ni péce, nikoliv onemocnéni.’ Jen asi pét procent chyb ma
charakter selhani jednotlivee, obvykle v dusledku psychické
poruchy nebo kriminalniho chovéni.
Obvykle se jedna o opomenuti nemocni-
ce, kdyz podceni nutnost jasné popsat
provadéné ¢innosti a pravidelné je kon-
trolovat, véetné sledovani vyskytu kom-
plikaci.4 Moznost, ze pfi poskytovani
péce dojde k chybé a poskozeni pacienta,
nelze ani s vynalozenim sebevétsiho usili
zcela vylouéit. Draz na kvalitu pii ¥izeni
nemocnice a investice do zvySovani bez-
peci pacientti vsak mohou éetnost téchto
chyb podstatné snizit.

Zdravotnické pravo muze sehrat dule-
zitou roli ve zvySovani bezpeéi pacientt
tim, ze dd nemocnicim spravné pobidky
pro zlepSovani kvality péce a prevenci rizik. Ucelem systému
pravni odpovédnosti je plnit dvé zasadni spolecenské role:
pfispivat ke kompenzaci pacientti, kte¥{ utrpéli cizi vinou
§kodu na zdravi, a zdroven davat pobidky poskytovatelim
pécée k pfedchazeni vzniku skod. Kvalitu systému pravni
odpovédnosti lze hodnotit podle toho, jak je v téchto dvou
kategoriich tspésny. Kompenzaéni funk-
ce je plnéna tehdy, pokud se poskozeny
muze prostiednictvim systému rychle
a efektivné domoci spravedlivé nahrady
odpovidajici rozsahu zptsobené skody.
Preventivni, respektive deterenéni funk-
ci systém plni tehdy, je-li Spatna kvalita
nabizenych zdravotnickych sluzeb nasle-
dovéna nutnosti vyplacet kompenzace,
takze poskytovatelé jsou ekonomicky
motivovani k tomu, aby i za cenu uréi-
tych nékladu usilovali o co nejvyssi moz
né bezpeéi pacientu.

Mnozi obéané, zejména lékafi, se casto
domnivaji, ze systém odpovédnosti za
§kodu na zdravi slouzi pouze nenasyt-
nym pacientskym advokatim a zbyteéné
zatézuje zdravotnictvi tim, ze nuti lékate
k tzv. defenzivni mediciné. Druh4 cast
tohoto ¢lanku se proto fenoménu defen-

/dravotnickeé pravo
muze sehnrat
dudlezitou roli ve
zZvysovani bezpect
pacienty tim, ze da
Nemocnicim
spravneé pobidky
oro zlepsovani
kvality pece
a prevenc rizik,

zivni mediciny vénuje bliZze a na zdkladé empirickych dat
hodnoti, zda se jedna o problém redlny. Na druhou stranu,
stavajici systémy odpovédnosti vykazuji nedostatky jak ve
funkei prevenéni, tak ve funkei kompenzaéni. V tieti ¢asti se
proto ¢lanek zabyva statistikami vykonnosti systému odpo-
védnosti za Skodu na zdravi v USA a na Novém Zélandé.
Ctvrta cast je vénovéana analyze, jaky dopad na kvalitu zdra-
votni péfe ma odpovédnostni systém Ceské republiky.
Zavérecna ¢ast ¢lanku uvadi nékolik naméti k reformam.

Il. Naklady systému odpovédnosti za Skodu
a fenomén defenzivni mediciny

Castou vytkou, slychanou na medicinskopravnich férech
z Gst zdravotniki a zdstupcet jejich pro-
fesnich sdruzeni je, ze soudni spory
vedené pacienty proti lékaiim ¢ nemoc-
nicim obrovsky zdrazuji zdravotnictvi
a vedou k defenzivni mediciné. Pravni
zastupci pacientt jsou tak nep¥imo obvi-
novani, zZe kvili nim unikaji ze systému
prostiedky, které pak chybi pii 1éché
potiebnych.

V reakei na toto tvrzeni je predevsim
nutno vzit na védomi, Ze ztrata na celko-
vém bohatstvi spoleénosti nevznika ve
chvili, kdy soud odsoudi zdravotnické
zaiizeni k vyplaceni kompenzace posko-
zenému pacientovi. Tato ztrata vznika jiz
ve chvili, kdy p#i poskytovani zdravotni péce dojde k neza-
douci udélosti, jejimz nasledkem je $koda na zdravi.” Od
tohoto momentu se jiz pouze rozhoduje o tom, kdo tuto ztra-
tu ponese. Pokud by neexistovala zadna moznost pozadovat
nahradu skody, tuto ztratu by nesl postizeny sam, blizké oso-
by z jeho okoli, které o né&j pecuji, pfipadné systém socialni-
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ho zabezpeceni. Naopak, v idealné fungujicim systému odpo-
védnosti by byla kazdé zptisobena skoda v plné vysi kompen-
zovana, ztratu by tedy neslo zdravotnické zafizeni, které by ji
téz v ramei trznich vztahtt mohlo zahrnout do ceny svych slu-
zeb. Jakékoliv omezeni prava na kompenzaci (stropy celkové-
ho odskodnéni, nepfiméfené nizko stanovené ¢astky bolest-
ného a nahrady ztiZzeni spole¢enského uplatnéni, ale téz pro-
cesni limity typu zkriceni promléecich lhut) tedy neéini
spoleénost hohatsi, pouze piendseji naklady nekvality zdra-
votnického systému na bedra poskozenych.

Spojené staty jsou mnohdy oznacovany za Mekku sport
mezi lékafi a pacienty. Citovany jsou ¢asto milionové ¢astky
odskodnych, situace v USA je uvadéna jako odstrasujici pii-
klad toho, co se stane se zdravotnictvim, kdyz se protrhne
hraz pacientskych zalob. Empirické dukazy vsak o znic¢ujicim
dopadu 7alob o nahradu skody nesvédéi. Studie rozpoctové-
ho dfadu Kongresu Spojenych stati z roku 2004 zjistila, ze
celkové naklady vyvolané pacientskymi spory netvofi ani 2 %
celkovych vydaji na zdravotnicky systém.7 Vzhledem k tomu,
ze celkovy zdravotnicky rozpocet USA pievysuje 1.500 mili-
ard USD,’ i tento podil je miliardovym éislem. Kongres vsak
ve své studii uvadi, ze ani rozsahlé limity v systému odpovéd-
nosti by ,,pravdépodobné nesnizily naklady zdravotnického
systému o vice nez 0,4 % - 0,5 %*." Na druhou stranu, studie
Institute of Medicine uvadi, ze ,.neptiznivé udalosti v nemoc-
nicich USA vedou rocné k 44 000 az 98 000 dmrtim*," pii-
¢emz zvySené ndklady jen na nemocniéni pééi, vyvolané chy-
bami, studie odhaduje na 17 - 29 miliard usD." Naklady na
odpovédnostni systém tedy patrné nelze oznadit za nepfime-
fené ani, je-li bran v potaz pouze ekonomicky dopad chyb, ke
kterym dochazi p¥i pééi.

Defenzivni medicinou je nazyvano obvykle ordinovani

zakrok jinak neindikovanych, ,,pro jistotu®, ¢isté z davodu
obavy z pravni odpovédnosti (typicky vySetfeni pomoci mag-
netické rezonance ¢ vysetieni CT),” Defenzivni medicina je
¢asto citovana jako nékladny dasledek pfilisného mnozstvi
pacientskych zalob a p¥i¢ina nizké vykonnosti zdravotnictvi
USA. Dostupné statistiky vSak existenci fenoménu defenziv-
ni mediciny neprokazaly. V zavérech rozsahlé studie Office
of Technology Assessment se lze doéist, 7e ,,mnozi lékafi
ordinuji agresivni diagnostické zakroky i tam, kde odborné
panely uznavaji konzervativni pfistup jako dostateény.
Vétsina téchto lékaiu takto jedna, protoZe primarné véii, ze
tyto postupy jsou medicinsky indikované, ne kvili obavé
z pravni odpové(ilnosti“.I4 V kontextu pldanovanych reforem
financovéani éeského zdravotnictvi je podnétny téz nasledujici
zavér téze studie: ,,Systém thrady za vykon davé lékaitm
podnéty i moznost provozovat velmi rizikové citlivou medici-
nu; reforma zdravotnictvi mize zménit finanéni podnéty
smérem k provadéni spise mensiho nez vétsiho poctu zakro-
ka«.” Zjednodusené feceno, v prostiedi dhrady za vykon se
lékaii vyplati pfesvédéit pacienta o potiebé provést i relativ-
né zhyteéna vysetieni, nebof tyto zakroky p¥inesou lékafti
vetsi zisk. Obrazu lékatské profese navenek viak zjevné svéd-
¢i spise pozice, ze lékafi tyto systém zbyteéné zatézujici
zakroky indikuji kvili obavé z pravniki, nez z duvodu vlast-
niho zisku. Koneéné, pokud by zvyseny strach z pravni odpo-
védnosti opravdu vedl lékafe k ordinovani nepotiebnych
zakroki, musela by byt droven defenzivni mediciny vyssi
v téch statech USA, kde je odpovédnost lékate Siroka, a nizsi
v téch statech, kde je pravo pacienta na plné odskodnéni
znaéné omezeno. Mezi rtiznymi staty USA vSak zadny statis-
ticky vyznamny rozdil v chovani lékaia shledan nebyl,
s vyjimkou indikaci porodu cisafskym fezem."

Prdvni odpovédnost a mimorddné uddlosti pfi poskytovdni zdravotni péce

COMPEN-
SATIONS

LEGAL
CLAIMS

Prostiedi slozité moderni zdravotni péce vytvdri nescetné moznosti organizacnich selhdni
s ndsledkem ujmy na zdravi pacienta. Nékterym chybdm se podaii na posledni chvili pre-

dejit (zdravotnik st vSimne zdmény léku, pacient pred operaci spontdnné upozorni na aler-

NEGLIGENT AEs
ADVERSE EVENTS
NEAR MISSES

gii na anestetikum). Cdst nepriznivych uddlosti (adverse events), které jiz nastaly a zpiiso-
bily skodu, nelze pricist nicimu zavinéni, jednd se o ,,zdsahy vyssi moci®. U zavinénych
nepriznivych uddlosti vznikd prdavo poskozeného na odskodnéni, to vsak ¢asto nebyvd

pozadovdno, casto proto, Ze se poskozeny nikdy nedozvi, Ze ijma na zdravi vznikla zaviné-

né; misto toho se Zaloby objevuji ¢asto v pripadech, kde zavinéni chybi. Z oprdavnénych

Zalob zdaleka ne kazdd uspéje, zejména z diwodu ditkaznich. Avsak i v pripadé tispéchu

nebyvd odskodnéni vidy v dostatecné vysi a pokud ano, je od néj ¢asto teba odecist pod-

statné administrativni ndklady vynaloZené na uplatméni ndroku.

ADVERSE EVENTS

COMPENSATIONS

FALSE
MEGATIVES

NEGLIGENT AEs

Falesnd pozitiva a falesnd negativa

Idedlné fungujici systém pravni odpovédnosti by poskozenému pacientovi kompenzoval
vSechny zavinéné nepriznivé uddlosti (negligent adverse events). Ve skutecnosti naprostd
vétsina téchto prihod kompenzovdna neni. Zalobci viak ¢asto uspéji v pripadech, kdy na
strané Zalovaného chybi zavinéni, ¢i dokonce v pripadech, kdy ijma na pacientové zdravi
nema pricinny vztah k jakékoliv nepriznivé uddlosti pri lécbe.
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1. Vykonnost odpovédnostnich systém( v USA
a na Novém Zélandé

Jak bylo uvedeno, mnohé argumenty proti klasickému
systému pravni odpovédnosti ve zdravotnictvi nelze bezvy-
hradné povazovat za validni. Na druhou stranu ale nelze
popiit, Ze studie, které se zabyvaly tim, jak odpovédnostni
systémy plni svou prevenéni a kompenzaéni roli, svédéi
o mnoha nedostatcich, zejména v piipadé systému zaloze-
nych na odpovédnosti za zavinéni.

Videalnim piipadé by byla kazda zavinéna nepfizniva udé-
lost, ke které doglo pfi poskytovani zdravot-
ni péée, nasledovana vyzvou k ndhradé sko-
dy a véasnym plnénim ze strany Skudce.
Preventivni dc¢inek ma totiz predevsim
védomi nevyhnutelnosti sankce, spise nez
obavy z jeji pfipadné tvrdosti. V praxi viak
bohuzel plati, Ze zdaleka ne kazda zavinéna
chyba vede k zalobé, a ne kazdou opravné-
nou zalobou se podafi dosdhnout plného
odskodnéni. Vétsina protipravné zpisobe-
nych §kod na zdravi proto neni nikdy kompenzovana. Tato
nahodnost postihu ubird motivaci na strané zdravotnickych
zafizeni investovat do pFedchazeni chybam.

Tradiéni systémy pravni odpovédnosti bohuzel vykazuji
vysoky pocet jak falesnych negativ (piipady, kdy byla zaviné-
nim zdravotnika zptsobena $koda, ale k jeji ndhradé nedo-
§lo), tak falesnych pozitiv (pfipady, kdy skoda na zdravi paci-
enta nevznikla jako nasledek lékafského pochybeni, ale paci-
ent pfesto se zalobou uspél). Toto tvrzeni bylo empiricky
prokazano nékolika studiemi na vztah mezi nepf¥iznivymi
udélostmi pii péci a zalobami na nédhradu skody, provedeny-
mi v USA. V obou studiich zdravotniéti experti zkoumali
retrospektivné zdravotnické dokumentace vétsiho poctu
zdravotnickych zafizeni a nasledné potom zaznamy ze soud-
nich fizeni o ndhradu skody.

V ramci prvni ze studii, Harvard Medical
Practice Study,‘7 bylo zjisténo, Ze méné nez 2 %
pacienti, ktefi v roce 1984 utrpéli skodu vinou
newyorskych  nemocnic, podalo zalobu
o odgkodné.” Méné nez polovina opravnénych
zalob pritom vede k pFiznani odskodného,
a i pokud je odskodnéni pfiznano, pies 60 %
z téchto castek padne na naklady ¥izeni.”
Zaroven studie zjistila, Ze pouze Sestina vsech
zalob podanych v souvislosti s hospitalizacemi
v roce 1984 skutkové zahrnovala nedbalost na
strané zdravotniki a zaroven kauzdlni poskoze-
ni zdravi.” Kdyz vyzkumnici p¥ezkoumavali
podklady 46 spora uzavienych béhem deseti
let, vysledky byly kritické: 10 ze 24 p¥ipadu,
u kterych experti pti pfezkumu lécéby nenalezli
zadné dukazy o nepFiznivé udalosti majici p¥i-
¢inny vztah ke zhoreni zdravi zalobce, skondi-
lo ptesto zalobcovym vitézstvim, s pfisouzenou

Vetsina
orotipravne
zpusobenych
skod na zdrawvi
nent nikay
Kompenzovana,

¢astkou v pramérné vysi 28.760 USD. Podobné skonéilo téz
6 ze 13 zalob, ve kterych experti sice shledali nep¥iznivou
udalost, avsak nikoliv zavinéni; pramérna ¢astka pro uspés-
ného zalobce dosédhla vyse 92.132 USD.” Na druhou stranu,
4 2 9 sport, kde zavinéna nepiizniva udalost shleddna byla,
skonéily pro zalobce prohrou. Z analyzy vyplynulo, Ze na
uspéch zalobce a vysi pfiznané nahrady méla vyraznéjsi vliv
zavaznost jeho zdravotniho poskozeni nez zavinéni na strané
#alovaného.”

V jiné studii, provedené v Utahu a v Coloradu™, pouiili
vyzkumnici data z péée ve 28 nemocnicich
v roce 1992 a zjistili, ze k nepiiznivym udé-
lostem pro zdravi pacienta doslo asi ve 3 %
hospitalizaci, z ¢ehoz asi tietina byla zaviné-
na nedbalosti zdravotnika. Zhruba béhem
1 % hospitalizaci doslo k nedbalostnimu
poskozeni pacienta.” Z porovnani se soudni-
mi statistikami vyplynulo, Ze asi jen 2,5 %
opravnénych osob podalo zalobu na nahra-
du 8kody. Na druhou stranu, z 18 podanych
zalob u 14 chybélo zavinéni a u 10 nedoslo p#i 16¢bé vibec
k nepfiznivé udalosti, ktera by méla pFi¢inny vztah ke zhor-
Seni zdravi zalobce.”

Zminéné studie svédéi o $patné funkei tradi¢niho systému
pravni odpovédnosti zalozeného na zavinéni, tak jak funguje
v USA. Uréitou alternativou by mohl byt systém zalozeny na
odpovédnosti bez zavinéni, znamy napiiklad z nékterych
skandinavskych zemi a téz z Nového Zélandu. Novo-
zélandskd New Zealand Accident Compensation Corporation
byla vytvotena v roce 1974.” Kompenzuje viechny skody na
zdravi v souvislosti s pééi, bez ohledu na zavinéni, jde tedy
s trochou nadsazky o ur¢ité ,,véeobecné urazové pojisténi”
pro oblast zdravotni péce. Mezi charakteristiky systému patii
rychlost feseni (Fizeni trva tydny, nanejvys mésice) a nizké
administrativni neiklawly.27 Systém nabizi relativné nizkou

Neékteré priklady pochybeni, jimZ je mozno prechazet

[l Diagnéza uréovana nekvalifikovanou osobou

[l Opomenuti aplikovat indikované diagnostické testy

I védomé vyuzivani zastaralych diagnostickych metod

| Opomenuti jednat pfri zjisténi vysledkd testt

[l Chyba pfi provedeni zakroku

Il Chyba v davkovani nebo zptisobu pouziti Iéku

Il Neodivodnéna prodleva pired provedenim akutniho zakroku

Il Nadbyteéna, neindikovana lééba

l Zdména pacientli, zaména stran pfi operacich

| Nedbalé vedeni chorobopist vedouci k chybé v navazujici péci

[l Selhani komunikace s pacientem, nesdéleni informace o zavazné alergii
Il Selhani pristroju v disledku neprovedeni pravidelné kontroly funkénosti
I Zamény léku ¢i lééebné davky

[l Nedostate¢né piredchazeni nemocni¢énim nakazam

l| Pady pacientt

Il Nasili viéi pacienttim ¢i mezi pacienty navzajem

WWW.epravo.cz

47



z pravni praxe

uroven odskodnych, na druhou stranu vsak studie, metodo-
logii podobné citovanym studiim z USA, prokazuji, ze je
kompenzovano vétsi procento osob, které utrpély skodu.”
Zdravotniktim systém pfinesl nizké naklady na pojisténi pro-
fesni odpovédnosti. Analyza zadosti o odskodnéni, kterou lze
diky centralizaci snadno provadét, slouzi k identifikaci pro-
blémovych oblasti a zvySovani kvality.m Mezi nevyhody vsak
patii zejména nedostateénd kompenzace nékterych okruhu
postizenych, nastaveni systému diskriminuje zejména zeny
bez formalniho zaméstnani. Obecné nizka vyse odskodnych
je unosna patrné jen diky extenzivnimu novozélandskému
systému socialniho zabezpeceni, ktery mnohé potieby posko-
zenych bez dalsiho kompenzuje.:m Koneéné, ani v tomto
systému nepoda Zadost o odskodnéni vice nez 3 — 4% oprav-
nénych osob”; ziistava otazkou, zda by byl tento systém eko-
nomicky udrzitelny i za pFedpokladu, Ze by nasledkem lepsi-
ho pravniho povédomi podalo Zidost o odskodné Fadove vét-
§1 mnozstvi poskozenych.

IV. Odpovédnostni systém CR a kvalita zdravotni
péce

Obdobna data o vykonnosti ¢eského systému pravni odpo-
védnosti ve zdravotnictvi bohuzel k dispozici zatim nejsou.
Cesky pravni fad viak v soudasnosti rozhodné nepfispiva ke
zvySovani kvality zdravotni péce. Pacient, ktery se domniva,
ze byl poskozen zdravotni péc¢i, ma na vybranou nékolik
pravnich nastroja. Odhlédneme-li od mimosoudnich stiznost-
nich Fizeni, nabizi se poskozenému Fizeni trestni nebo
obc¢anskopravni.

Trestni pravo je v Ceské republice naduzivano. Soustredi
se na individudlni odpovédnost konkrétniho zdravotnika,
trestni odpovédnost zatim nelze vyvodit proti pravnickym
osobam, tim méné proti $patné zorgani-
zovanému systému poskytovani péce.
Moznost trestu odnéti svobody, proti kte-
ré se nelze pojistit, odrazuje zdravotniky
od hlaseni nepfiznivych udalosti, ¢imz
nemocnice pFichdzeji o jeden z nejdile-
zitéjsich néstroju fizeni kvality, a od
okamzitého informovini poskozeného
pacienta, coz brani okamzité napravé
a muze vést ke zvétseni zpusobené sko-
dy. Tyto nep¥iznivé efekty hrozby trest-
niho postihu posiluje pi¥istup managementu nékterych
nemocnic, které maji tendenci v pf¥ipadé zavaznych pochy-
beni ,,obétovat* nékterého z pracovniki a zakryt tak organi-
zaéni chybu jako mimotadné osobni selhani jednotlivee, kte-
rému neslo ptedejit.

Obéanskopravni Fizeni pfed ¢eskymi soudy je velmi zdlou-
havé - zalobce muze mluvit o §tésti, dosdhne-li prvoinstanc-
niho rozsudku do dvou let od rozhodné udalosti, vyjimkou
nejsou fizeni péti- ¢i Sestiletd. Tim se ztraci vazba mezi
pochybenim a sankei, nebot kdyz dojde k finanénimu posti-
hu zdravotnického zatizeni, chybujici pracovnici v ném jiz

Malo cetné jsou
zatim bohuzel
tez zaloby
na organizacni
pochyoeni na strané
zdravotnickych
zarizen.

mnohdy ani nepracuji. Vye odskodnych je velmi $patné
odhadnutelnd, zejména v oblasti nematerialni ujmy, coz je
prekazkou pro odpovédné Fizeni rizik.

Castou pfic¢inou netspéchu zalobce je dukazni nouze,
zpusobend nedostatecné vedenou zdravotnickou dokumen-
taci. Ceské soudy se bohuzel stale jesté neztotoznily s piistu-
pem soudt rakouskych ¢i némeckych, které pii poruseni
povinnosti fadné vést dokumentaci procesné trestaji zdra-
votnickd zafizeni pfenosem dikazniho biemene.” Mnozi
léka¥i tak mohou vnimat jako vyhodné z hlediska pfedcha-
zeni pravni odpovédnosti, pokud nezaznamenaji potencial-
né nepfiznivé skuteénosti nebo je ex post pozméni. Tim ale
mohou zdroven uvést v omyl dalsi zdravotniky v rameci
navaznosti péée a pacient muze dostat pozdéji zcela nevhod-
nou léchu.

Milo éetné jsou zatim bohuzel téz Zaloby na organizaéni
pochybeni na strané zdravotnickych zafizeni — zanedbani
prevence nosokomidlnich nakaz ¢i vzniku dekubita, preven-
ce padu ¢i $patnd persondlni politika vedouci k zaméstnavani
nespolehlivych osob” nebo pretézovani pracovnikii v rozpo-
ru se zakonikem préceig*l. Zatim téz nebyla nikdy vyvozena
odpovédnost platct zdravotni péce vyplyvajici z nerovnomér-
ného a diskriminaéniho vytvareni sité poskytovatelt a z Ghra-
dovych limitaci nuticich poskytovatele k minimalizaci péée.%

V. Zavér: vychodiska reforem odpovédnostniho
systému

Ma-li byt v piistich letech systém pravni odpovédnosti ve
zdravotnictvi Gspésné reformovan, je tieba respektovat tii
zakladni skutecnosti. Zaprvé, éastky odskodnych nelze pova-
zovat za pFi¢inu ztrat na bohatstvi spole¢nosti; tyto ztraty
vznikaji jiz nasledkem nepfiznivych udalosti pFi zdravotni
péci. Pro omezeni téchto ztrit je tedy
nutné omezit mnozstvi nepfiznivych
udalosti, nikoliv eliminovat priavo na
odskodnéni. Nastaveni systému pravni
odpovédnosti uréuje, kdo tyto ztrity
ponese. Je-li taktka nemozné dosdhnout
fadného odskodnéni, lze Fici, ze systém
zdravotni péée pfenasi naklady své nedo-
konalosti na bedra jednotlivych poskoze-
nych, respektive na tkor systému social-
niho zabezpeéeni, v jehoz zachranné siti
pacienti s nekompenzovanou jmou na zdravi ¢asto konéi,
nékdy i s osobami, které o né pecuji.

Zadruhé, spravedlivy systém pravni odpovédnosti by mél
vychazet z principu, zZe odpovédnost by vzdy méla sledovat
rozhodovaci pravomoc a moznost skodé predejit. Je spraved-
livé, pokud zdravotnik odpovida za individudlni lé¢ebna
pochybeni v mezich své kompetence.” Za chyby, které jsou
spise nez individualni chybou zptisobeny nespravnym nasta-
venim procest, Spatnou organizaci prace, chybé&jicim dohle-
dem nad zaméstnanci ¢ tieba absenci komunikace mezi jed-
notlivymi oddélenimi nemocnice by zasadné nemél odpovi-
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dat zdravotnik, ktery je ,,tim poslednim v fadé* a pod ruka-
ma kterého se organizaéni chyba projevila; za tyto chyby by
mélo odpovidat zdravotnické zafizeni. Koneéné, v systému
stale vice vyuzivajicim pausalni financovani zdravotnickych
zafizeni, revizi poskytnuté péce, ihradové regulacni mecha-
nismy a dalsi nastroje ekonomického tlaku na minimalizaci
péce je mozno tvrdit, ze profesni autonomie zdravotnika
a rozhodovaci prostor zdravotnickych zafizeni jsou natolik
omezené, ze odpovédnost za nékteré chyby nelze nadale pii-
¢itat pouze jim. Piebiraji-li platci, respektive stat, do svych
rukou faktickou rozhodovaci pravomoc o tom, jaka péce, kde
a komu bude uhrazena, ergo jakd péée bude moci byt poskyt-
nuta, méli by nést alespon ¢ast odpovédnosti, pokud jejich
rozhodnuti povedou ke skoddm na zdravi pacienti. To plati
jak v pFipadé, kdy alokované prostiedky zdravotnickému
zafizeni nestaci k poskytovani moderni, kvalitni péée, na kte-
rou ma pacient pravo, tak v piipadé, kdy uhradovy mecha-
nismus motivuje zdravotnicka zafizeni k poskozovani pacien-
ti pééi nadmérnou.

Koneéné, reforma systému pravni odpovédnosti by méla
vychézet z piani a poteb téch, kterym ma slouzit. Prioritou
poskozeného pacienta ¢ pozustalych nemusi byt soudni fize-
ni, se kterym jsou zpravidla spojeny finanéni naklady, psy-
chologicky stres a nékdy i uréitd nechuf zalovat ,,svého pana
doktora®. Mnozi potencidlni zalobci by dali pFednost vstiic-
nému a otevienému jednani, ve kterém by byla uznana chy-
ba, vysvétleny jeji pFiciny a popsany kroky podniknuté

k tomu, aby se néco podobného jiz dalsim pacienttim nesta-
lo. V piipadé, ze poskozeny nebo jeho rodina pozaduji mate-
ridlni odskodnéni, ¢asto by dali pfednost éastce vyplacené
okamzité, byf i v omezené vysi, pfed nejistotou vysokého
odskodného po nékolika letech soudnich sporu. Zadouci
muze byt i poskytnuti nepenézniho plnéni, napiiklad pomoc
s pééi o postizeného, coz muize byt pro nemocnici v dusledku
podstatné levnéjsim feSenim nez rozsudek na vyplaceni
mnohamilionové sumy.

Zajisténi spravedlnosti mezi zdravotniky a pacienty neni
ukol, kterého by bylo mozno dosdhnout snadno. Soucasny
systém pravni odpovédnosti neplni dostateéné své dvé
zakladni funkce - nezajistuje dostateénou kompenzaci
poskozenych ani neptisobi jako vhodny stimul pro zvySovani
kvality zdravotni péée. V téchto aspektech vsak selhavaji
i mnohé systémy zahraniéni, véetné systému odpovédnosti
v USA. Nékteré staty, napiiklad Novy Zéland nebo skandi-
ndvské zemé, proto voli feseni pravni odpovédnosti nezaloze-
né na zavinéni, které nékteré ze zminénych negativ eliminu-
je. Hledani vhodného modelu pro Ceskou republiku bude
vyzadovat vefejnou diskusi, zohlednujici hlasy vSech obéann,
zdravotniki i pacientt. W

JUDR. ONDREJ DOSTAL, PH.D., LL.M. IN HEALTH LAW
CENTRUM PRO ZDRAVOTNICKE PRAVO 3. LF UK
ADVOKATNI KANCELAR JUDR. HOLUBOVE
DOSTALONDREJ@SEZNAM.CZ

Poznamky

I Pavodni text clanku vznikl v ramci vizkumného poby-
tu autora na Center for Health Law Studies, St. Louis
University, USA, financovaného Fulbrightovou komisi
vCR. Byl prezentovan formou posteru ..Role of health
law in promoting patient rights and health care quali-
ty* pro 11th European Forum on Quality Improve-
ment in Health Care, Praha, 26.-28. 4. 2006 a formou
ustni prezentace ,,Pravni odpovédnost, prava pacienti
a kvalita ve zdravotnictvi® na Kongresu medicinského
prava, Praha 30. 12. 2006
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26 No-Fault Compensation In New Zealand:
Harmonizing Injury Compensation, Provider
Accountability, And Patient Safety, Marie Bismark
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27 Claiming behaviour in a no-fault system of medical
injury: a descriptive analysis of claimants and non-
claimants, Marie M Bismark, Troyen A Brennan,
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28 Id.

29 Id.
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31 1d.

32 Faure, M., Koziol, H., ,,Cases on Medical
Malpractice in Comparative Perspective®, Springer,
2001

33 Dle nézoru autora mohlo dojit k jednoznaénému
vyvozeni odpovédnosti FNKV v medidlné zndmém
piipadé, kdy opily lékai v pracovni dobé porazil
v aredlu nemocnice automobilem matku s ditétem.

34 Dle studie publikované v JAMA je pozornost lékate
trpiciho nedostatkem spanku v disledku vysoké pra-

covni zatéze (80 — 90 hodin tydné) srovnatelna

s pozornosti lékafe s normalni pracovni zatézi, ktery
vypil tii nebo ¢étyfi sklenicky alkoholu. ..Sleep loss
plagues medical residents”, Kristen Gerencher,
MarketWatch, http://www.marketwatch.com/
News/Story/Story.aspx?guid=%7B00065B6D-36F9-
44CO-AEC9-8E4FF76151DA%7D&siteid=google

35 Zajimavou inspiraci snad zde mize poskytnout pre-
lomové rozhodnuti z USA, Petrovich v. Share Health
Plan of Illinois (1999), ve kterém se jednalo o odpo-
védnost plitce zdravotni péée za ihradovy mechanis-
mus, ktery ekonomicky nutil smluvni Iékafe k mini-
malizaci péée. Share (plitce) platil smluvni lékafe
kapitacni plathou, v p¥ipadé spor na objednanych
vySetienich se s nimi délil o zisk (obdobné ustanove-
ni lze nalézt ve éetnych smlouvach mezi ceskymi
zdravotnimi pojisfovnami a nemocnicemi z obdobi
let 2005 a 2006 pod eufemistick}'rm nazvem ,,regu-
laéné-bonifikaéni mechanismus®). Lékar si patrné
z ekonomickych davodi nevyzadal dopliujici vyset-
feni u pacienta, u kterého bylo podezieni na rakovi-
nu; kdyz byla spravna diagnéza pozdéji jinou cestou
shledana, bylo jiz pro lécbu pFilis pozdé. Pacient kro-
mé lékate zaloval téz plitce, pravé za onen dhradovy
podnét k minimalizaci péée. Supreme Court of
Illinois se v rozsudku ztotoznil s Zalobcovou teorii
mimplied authority®, uznal tedy, ze plitce Share
vykonaval pomoci ihrad nepf¥imou kontrolu nad
medicinskym rozhodovanim lékate, a proto spoluod-
povida za jeho pochybeni.

36 Tato osobni odpovédnost ziska na vyznamu, zejména
pokud v navaznosti na zmény v pracovnim pravu od
1. 1. 2007 budou nemocnicni lékafi pracovat jako
nezavisli kontraktofi.
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SOU

elekomunikacniho provozu
odle § 88 trestniho radu

e vefejné znamou skutecnosti, ze v poslednich letech

organy ¢inné v trestnim fizeni pfi odhalovani trestné

¢innosti stéle castéji pouzivaji odposlechy a zaznamy

telekomunikacéniho provozu. Zakonnym ramcem pro

provadéni odposlechti a zaznamu telekomunikaéni-
ho provozu v €éeském pravnim fadu je § 88 zdkona
¢. 141/1961 Sb., trestni iad (déle jen trestni 7dd), ktery zni
takto:

(1) Je-li vedeno trestni fizeni pro zvldst zavazny amyslny
trestny ¢in nebo pro jiny umyslny trestny cin, k jehoz stihani
zavazuje vyhldsend mezindrodni smlouva, miiZe predseda
sendtu a v pripravném fizeni na ndvrh stdtniho zdstupce
soudce naridit odposlech a zdznam telekomunikacniho p
vozu, pokud lze diwvodné predpokldadat, Ze jim budou sdéleny
vyznamné skutecnosti pro trestni fizeni. Provddéni odposle-
chu a zdznamu telekomunikacniho provozu mezi obhdjcem
a obvinénym je nepfipustné. Zjisti-li policejni orgdn pii odpo-
slechu a zdznamu telekomunikacniho provozu, Ze obvinény

komunikuje se svym obhdjcem, je povinen odposlech ihned
prerusit, zdaznam o jeho obsahu znicit a informace, které se
v této souvislosti dozvédél, nijak nepouit.

(2) Prikaz k odposlechu a zdznamu telekomunikacéniho
provozu musi byt vyddn pisemné a odivodnén. Soucasné
v ném must byt stanovena doba, po kterou bude odposlech
a zdznam provddeén a kterd nesmi byt delsi nez Sest mésici.
Tuto dobu miiZe soudce prodlouzit vidy na dobu dal§ich Sesti
mésicii. Opis prikazu soudce bez odkladu zasle stdatnimu
zdstupci. Odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu
provddi pro potreby vSech orgdnii ¢innych v trestnim izeni

Policie Ceské republiky.

3) Bez prikazu podle odstavce 1 miiZe orgdan ¢inny v trest-
I P 8

nim fizeni naridit odposlech a zdznam telekomunikacniho
provozu, nebo jej provést i sam, a to i tehdy, je-li vedeno trest-
ni fizeni pro trestny ¢in neuvedeny v odstavci 1, pokud s tim
ucastnik odposlouchdvané stanice souhlasi.

(4) Md-li byt zdaznam telekomunikacniho provozu uZit jako
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dikaz, je tieba k nému pripojit protokol s uvedenim udaju

o0 misté, casu, zpusobu a obsahu provedeného zdznamu, jakoz

i 0 osobé, kterd zdznam poridila. Ostatni zdznamy je treba

oznacit, spolehlivé uschovat a v protokolu zaloZeném do spisu

poznamenat, Ifdejsou u[o:'-eny. Jiné trestni véci, nez je ta,

v niz byl odposlech a zdaznam telekomunikacniho provozu

proveden, lze zdznam jako dikaz uzit tehdy, pokud je i v této

véci vedeno trestni stthdni pro trestny 7 v odstavci
I nebo souhlasi-li s tim tcastnik odposlouchdvané stani
(5) Pokud p7i odposlechu a zdznamu neby

tecnosti vyznamné pro trestni fizeni, je nutno zdznamy pfe(le—

psanym zpusobem znicit.

Vzhledem k tomu, Ze odposlech a zaznam telekomunike
niho provozu znamend podstatny zésah do prava na soukrc
mi a prava na tajemst i dorucovan
zda je citovana pravni Gprava v souladu s ustavnim potadkem
Ceské republiky a zda neporusuje principy demokratického

pravniho statu, ke kterym se Ce republika hlasi'. Z da
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du dale uvedenych jsem presvé
§ 88 trestniho
zakladnich prav a svobod odposlouchdvanych osob a ze je

adu dochadzi k nepfipustnému zdsahu do

uvedena mé nekonformni.

Ustavnépravni ramec odposlechl a zaznamd
telekomunikacniho provozu
Obe

pro vefejnost je 0so

¢ plati, ze hlasovy projev konkrétni osoby

im projevem )

kromi podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 10 odst. 2 Listiny zakladnich

prav a svobod (dale jen Listina), resp. podle ¢l. 17 odst. 1

Mezindrodniho paktu o obéanskych a politickych pravech
zakladnich

osti podle § 12

Soukromim se pf‘itom rozumi sféra Zivota réka, do kte-

ré bez vyslovného dovoleni zakona nebo toho, koho se t

nesmi nikdo zasahovat a ¢lovék ji mtze pred kymkoli




z pravni praxe

Pravem na ochranu soukromi se potom rozumi pravo fyzické
osoby rozhodnout podle vlastniho uvézeni zda, popiipadé
v jakém rozsahu a jakym zptsobem maji byt skutecénosti jeji-
ho osobniho soukromi zpf¥istupnény jinym subjektim,
a zaroven se branit proti neopravnénym zasahtim do této sfé-
ry ze strany jinych osob’.

Evropsky soud pro lidska prava v této souvislosti opakova-
né judikoval, Ze telefonni hovory spadaji pod pojmy soukro-
my zivot a korespondence ve smyslu ¢l. 8 ﬁmluvy4.

Nedilnou souéasti prava na ochranu soukromi je i pravo na
ochranu tajemstvi zprav podavanych telefonem plynouci z ¢l.
13 Listiny, které spolu s dal$imi Gstavné zaruc¢enymi zéklad-
nimi pravy dotvaii osobnostni sféru jedince, jehoz individu-
alni integritu jako zcela nezbytnou podminku dustojné exi-
stence jedince a rozvoje lidského Zivota vubec je nutno
respektovat a dusledné chréanit’.

S ohledem na vySe uvedené je ziejmé, ze odposlechy a ziz-
namy telekomunikaéniho provozu jsou podstatnym zisahem
statni moci do prdva na ochranu soukromi jednotlivct a do
préava na tajemstvi doru¢ovanych zprav.

Na zékladé ¢l. 4 odst. 2 Listiny lze pravo na ochranu sou-
kromi a pravo na tajemstvi dorucovanych zprav jako zakladni
prava a svobody zaruéena Listinou omezit vyluéné zakonem,
a to pouze za podminek stanovenych
Listinou (pravo na ochranu soukromi
muze byt podle ¢l. 7 odst. 1 véty druhé
Listiny omezeno ,,jen v pfipadech stano-
venych zdkonem®, pravo na tajemstvi
dorucovanych zprav lze podle ¢l. 13
Listiny porusit pouze v ptipadech a zpu-
sobem, které stanovi zakon).

Pozadavek na omezeni uvedenych
zakladnich prav a svobod formou zakona
vsak neni jedinym pozadavkem vyplyvaji-
cim z Listiny. Pfedmétnd zakonna apra-
va musi soucasné v souladu s ¢l. 4 odst. 4
Listiny Setfit podstaty a smyslu téchto
prav, tzn. Ze nemuze povolit takova omezenti, kterd by nebyla
spolecensky nezbytna, resp. prekracovala meze spolecenské
nezbytnosti.

Podminky, za nichz lze uvedena zékladni prava porusit,
jsou rovnéz stanoveny v ¢l. 8 odst. 2 ﬁmluvy, podle kterého
plati, Ze: ,,Stdtni orgdn nemize do vykonu tohoto prava zasa-
hovat kromé pripadii, kdy je to v souladu se zdkonem
a nezbytné v demokratické spolecnosti v zdjmu ndrodni bez-
pecnosti, vefejné bezpecnosti, hospoddrského blahobytu
zeme, predchdzeni nepokojum a zlocinnosti, ochrany zdravi
nebo mordlky nebo ochrany prav a svobod jinych.*

7, ustilené rozhodovaci praxe Evropského soudu pro lidska
prava vyplyva, ze slova ,,v souladu se zdkonem™ ve smyslu ¢l.
8 odst. 2 [jmluvy znamenaji nejen, ze ,,inkriminované opat-
feni musi mit zdakonny podklad ve vnitrostdtnim pravu, ale
tykaji se rovnéz kvality zdkona; vyZaduji, aby byl pFistupny

dotcené osobé, aby tato osoba navic mohla pro sebe predvidat

Odposlech
a zaznam
telekomunikacnino
orovozu provadt
0ro potreby vsech
organu cinnych
v trestnim fizeni
Folicie Ceske
republiky.

Jjeho duisledky a aby byl slucitelny s principy prdavniho statu™.

Podle ¢l. 13 ﬁmluvy plati, Ze ,,Kazdy, jehoz prdava a svobo-
dy priznané touto Umluvou byly poruseny, musi mit ti¢inné
pravni prostiedky ndpravy pied ndarodnim orgdanem, i kdyz se
porusent dopustily osoby pri plnéni tiednich povinnosti.*
Obdobné podle ¢l. 10 odst. 2 Listiny plati, ze ,,kaZdy md prd-
vo na ochranu pred neopravnénym zasahovdanim do soukro-
mého a rodinného Zivota*“.

S principy pravniho statu je proto slucitelna pouze takova
vnitrostatni pravni uprava odposlechi a zaznamu telekomu-
nika¢niho provozu, ktera v souladu s ¢l. 13 [jmluvy acl 10
odst. 2 Listiny poskytuje ,,ti¢innou ochranu proti svévolnym
zdsahim stdtni moci® do dotéenych zikladnich prav’.

Osobé, jejiz pravo na soukromi a pravo na tajemstvi doru-
¢ovanych zprav bylo poruseno, lze zajistit i¢innou ochranu
proti svévolnym zasahtim statni moci jediné cestou procesni-
ho prostfedku, na jehoz zdkladé by se tato osoba mohla
domadhat prezkumu zdkonnosti konkrétniho zasahu statni
moci. Nezbytnym pFedpokladem pro to, aby se dotden4 oso-
ba mohla pfezkumu zdkonnosti doméhat je, aby se o zasahu
do svych prav ze strany statni moci nejprve dozvédéla.

Vnitrostatni zakonnd Gprava umoznujici organtm statni
moci porusit pravo na soukromi a pravo na tajemstvi doruco-
vanych zprav tak musi soucasné stanovit
postup, kterym se dotéend osoba dozvi
o tom, Ze jeji pravo bylo naruseno, jakoz
i postup, kterym se tato osoba muze
domahat prezkumu zakonnosti takového-
to zasahu.

Ke stejnému zavéru ostatné dospél
i Spolkovy ustavni soud Némecké spolko-
vé republiky (déle jen Spolkovy ustavni
soud) ve svém rozhodnuti ze dne 15. 12.
1970, sp. zn. 2 BvF 1/69, 2 BvR 629/68
a 308/69, jimz z davodu neustavnosti zru-
§il zdkonné ustanoveni némeckého prav-
niho fadu vylucujici povinnost informovat
dotcené osoby o tom, ze byly odposlouchévany. V odéivodnéni
svého rozhodnuti Spolkovy tstavni soud predné konstatoval,
ze ,vylouceni ozndmeni (o provedenych odposlesich) neni slu-
citelné s principem tcty k lidské diistojnosti, kterd je nedothnu-
telnd. * Spolkovy ustavni soud se ¥{dil ivahou, Ze princip nedo-
tknutelnosti zakladnich lidskych prav neznamena nedotknu-
telnost absolutni, naopak v nékterych ptipadech je mozné, aby
tato prava byla omezena, nemohou vsak byt dotéena ve své
podstaté. Na zakladé pozadavku piiméfenosti, ktery je nedil-
nou soucasti principu demokratického pravniho stitu, lze
zakladni lidska prava omezit jen ojedinéle a v nezbytném roz-
sahu, a to pouze k ochrané ustavou zarucenych zajma.

V tomto ohledu podle Spolkového ustavniho soudu ,,prin-
cip pravniho statu vyZaduje, aby o omezujicich opatienich byl
odposlouchdvany informovdn, a to thned poté, co pomine situ-
ace, kterd by utajeni ospravedliiovala®, pFicemz takova situa-
ce nastava tehdy, kdy ,.jiz miiZe byt vylouceno ohrozeni uicelu
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kontrolnich opatreni a ohroZeni ochrany svobodného demo-
kratického zdkladu pravniho stdatu®. Nenili ddn zavazny
dtivod ospravedliujici uchovani informace o odposlouchavani
dotéené osoby v tajnosti, ale pravni normy statu informovani
i pfesto neumoznuji, stava se ,,obc¢an pouze objektem statnich
organii, aniz by do tohoto déni mohl na zdkladé sdélenych
informact o zdsahu do jeho soukromé sféry zasdhnout.

Zakonna uprava umoznujici organtim statni moci porusit
pravo na soukromi a pravo na tajemstvi doruc¢ovanych zprav
musi podle Spolkového tstavniho soudu nejen vymezit
povinnost o zasahu tyto dotéené osoby informovat, ale i sta-
novit podminky, za nichz ma k tomuto informovani dojit.

V souvislosti s povinnosti informovat odposlouchdavané
Spolkovy tstavni soud dale konstatoval, ze: ,,... z principu
prdvniho statu mimo jiné vyplyvd, Ze kaZdy vrchnostensky
zdsah do svobody a majetku obéana must minimdlné podle-
hat urcité ucinné pravni kontrole.“ Tato kontrola nemusi nut-
né znamenat kontrolu soudni, neboft: ,, Nahrazeni soudni ces-
ty jinou pravni kontrolou nenarusuje v tomto pripadé lidskou
dustojnost. Pohled na ¢lovéka jako subjekt vyZaduje v bézném
pripadé chdpat jej nejen jako nositele subjektivnich prdv, ale
musi mu byt téZ umoznéno se téchto danych subjektivnich
prdav domoci. K obrané a prosazovdni svych prav miiZe vyuZit
pravni cesty predloZenim zdleZitosti k projedndni soudu. ...
Existuji ale i vyjimky z tohoto pravidla, které lidskou diistoj-
nost neoslabuji. Lidskd distojnost neni porusena tim, pokud
nedochdzi k vylouceni pravni ochrany z diwvodu nedbalosti ¢i
mensi ochrany lidské osoby, nybrz je motivovdno nutnosti
udrZeni tajnosti o opatienich k ochrané demokratického
porddku a stavu stdtu. Lidskd diistojnost by naopak oviem
byla porusena, pokud vyloucenim prdvni cesty by byl postize-
ny vystaven libovili ufadi.

Vyse uvedené zavery Spolkového tstavniho soudu potvrdil
Evropsky soud pro lidské prava, ktery ve svém rozhodnuti ze
dne 6. 9. 1978 ve véci Klass a dalsi proti Spolkové republice
Némecko konstatoval, 7Ze: ,,... tam, kde stdt upravuje tajné
odposlechy, o nichz neni kontrolovand osoba informovdna,
a tim se tyto odposlechy stavaji nenapadnutelnymi, mize
dojit k omezeni ¢l. 8 do té miry, Ze bude zcela vyloucen. Je
proto mozné, Ze v takovéto situaci je s jednotlivcem zachdze-
no zptisobem, ktery je v rozporu s ¢l. 8, nebo Ze je dokonce
zbaven prdav zarucenych ¢l. 8, a to bez jeho védomi a potazmo
i bez moznosti domdhat se napravy bud na ndrodni tirovni
a nebo pred institucemi Umluty. “

Na zakladé vySe uvedeného lze shrnout, Ze vnitrostatni
pravni tuprava umoznujici zasah do zékladnich lidskych prav
a svobod jednotlivea prostiednictvim odposlechti a zdznamu
jejich telekomunikaéniho provozu musi v demokratickém
pravnim stité spliiovat alespoii nasledujici poZadavky:

1) musi byt p¥ijata ve form¥ zikona (zdsada zikonnosti)';

2) musi omezovat pouZiti odposlecht a zdznami teleko-
munikaéniho provozu jen na ty p¥ipady, kdy je to nezbytné
v demokratické spoleénosti v zdjmu narodni bezpeénosti,
vefejné bezpecnosti, hospodafského blahobytu zemé, pfed-

chazeni nepokojim a zloéinnosti, ochrany zdravi nebo
moralky nebo ochrany priv a svobod jinych (zdsada legitim-
niho cile v obecném zéjmu)q;

3) musi Setfit podstaty a smyslu zakladnich prav, kterd
omezuje, tj. prava na soukromi a prava na tajemstvi doruco-
vanych zprav (zisada spravedlivé rovnovahy) ;

4) musi stanovit povinnost organu stitni moci dotéenou
osobu informovat o provedenjch odposlesich a zidznamech
jejich hovort, a to ihned poté, co pomine situace, ktera by
utajeni ospravedliiovala (zdsada informovani o zdsahu do
zékladnich prav a svobod)”;

5) musi odposlouchévané osobé poskytovat u¢innou ochra-
nu proti svévolnym zédsahtm stdtni moci do jejich prav, a to
moznosti podat proti rozhodnuti o nafizeni odposlechu a z4z-
namu telekomunikaéniho provozu opravny prostiedek
a domoci se p¥ipadné satisfakce za nezdkonny postup (zdsada
soudni ochrany)u.

Neustavnost ¢eské pravni Gpravy odposlechd
a zaznamu telekomunika¢niho provozu

Vyse citovana ¢eska pravni uprava, na jejimz zakladé lze
provadét odposlechy a zaznamy telekomunikaéniho provozu,
nespliiuje dstavni pozadavky pro takto provadény zasah do
zakladnich lidskych prav, a to z déle uvedenych davodu.

ad 1) ijrava provedena zdkonem (zasada zdkonnosti):

Ceskd pravni tiprava tim, 7e je obsazena v trestnim Fadu,
splnuje pozadavek, aby byl zdsah do zdkladnich prav a svo-
bod proveden na zakladé zikona.

ad 2) Nezbytnost takového zdsahu pro ochranu zajmi
demokratické spolecnosti (zdsada legitimniho cile v obecném
z4jmuy):

Odposlechy a zaznamy telekomunikaéniho provozu mohou
byt nafizeny v souladu s § 88 odst. 1 trestniho fadu pouze za
ucelem objasnéni skuteénosti, které nasvédéuji tomu, ze byl
spachéan ,,zvldst zdvazny tmyslny trestny ¢in nebo pro jiny
umyslny trestny ¢in, k jehoz stihdni zavazuje vyhldsend mezi-
ndrodni smlouva®.

Ceska pravni Gprava spliuje pozadavek, aby k zasahu do
zakladnich prav a svobod jednotlivet doglo jen v pFipadé, kdy
je to nezbytné v demokratické spole¢nosti v zajmu bezpeé-
nosti, vefejné bezpecnosti, hospodaiského blahobytu zemé,
ptedchézeni nepokojtim a zlo¢innosti, ochrany zdravi nebo
moralky nebo ochrany prav a svobod jinych.

ad 3) Setfeni podstaty a smyslu prav a svobod, které jsou
omezovana (zasada spravedlivé rovnovéhy):

Ceska pravni Gprava odposlechti a zdznamu telekomuni-
kaéniho provozu nespliuje vzdy pozadavek, aby pravni upra-
va Setfila podstaty a smyslu zékladnich priv a svobod, ktera
omezuje.

Ustanoveni § 88 trestniho fadu umoznuje odposlech a za-
znam telekomunikaéntho provozu v piipadé zvlast zavaznych
umyslnych trestnych ¢int — v daném piipadé lze akceptovat
splnéni podminky nezbytnosti pro ochranu demokratického
statu a davody k omezeni zékladnich lidskych prav, nebof zde
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vizdy hrozi horni hranice trestni sazby nejméné 8 let.”

Ustanoveni § 88 trestniho fadu vsak umoznuje odposlech
a zdznam telekomunikaéniho provozu i v piipadech jinych
nez zvlasf zavaznych amyslnych trestnych ¢int, a to téch,
k jejichz stihani zavazuje CR mezindrodni smlouva.
Mezinarodni smlouvy viak z rozliénych mezinarodné politic-
kych davodu zavazuji CR ke stihdni mnohdy bagatelnich
trestnych ¢int (vzato z pohledu ochrany zakladnich prav
a svobod tietich osob, nikoliv z pohledu trestnosti konkrét-
nich jednani). V tomto pfipadé jiz podstata a smysl zaklad-
nich lidskych prav odposlouchévanych osob neni éeskou
pravni Gpravou Setiena. Napfiklad trestny éin nekalé soutéze
podle § 149 TrZ - sazba az na jeden rok, trestny éin poruso-
vani prav k ochranné zndmee podle § 150 TrZ - sazba az
dva roky a mnohé dalsi, k jejichz stihani je CR zavdzana, je
trestnym ¢inem bagatelnim, nevyznamnym, avsak podle ¢es-
ké pravni Gpravy lze i v téchto piipadech provadét odposlech
a zaznam telekomunikaéniho provozu a zasdhnout tak do
ustavou zarucenych prav tfetich osob.

Zajem a zavazek ke stihani bagatelniho trestného ¢inu tak
pfevazuje nad pravem jednotlivce na ochranu soukromi
a tajemstvi dopravovanych zprav. Tato prava se tak dostavaji
do  vzajemného nepoméru,
zatimco by méla byt proporcio-
nalné vyvazena a zadnému
z nich by neméla byt davina
pfednost na tdkor jiného. Tuto
situaci by §lo vyfesit tim, Ze by
zakon taxativné vyjmenovaval
trestné ¢iny, pti jejichz odhalova-
ni by bylo pfipustné a ustavné
konformni zasahnout do jinych ustavnich prav. Trestnost
poruseni prava k ochranné znamce je sice potfebna, avsak
pro jeji objasnéni neni nezbytné zasdhnout do ustavniho pra-
va na soukromi tak zasadnim zptisobem, jakym je odposlech
¢i zaznam telekomunikacéniho provozu.

ad 4) povinnost informovat dotéenou osobu o zisahu do
jejich zdkladnich prav (zdsada informovani o zdsahu do
zékladnich prav a svobod):

Ceska pravni uprava (§ 88 trestniho fadu ani jiny pravni
predpis) neuklddd orgdntm stitni moci povinnost, aby dotce-
nou osobu o provedeném odposlechu a ziznamu jejiho tele-
komunikaéniho provozu informovaly a naopak zvefejnéni
takové informace zakazuje. Situace je o to absurdnéjsi, ze
pofizené odposlechy a zdznamy telekomunikaéniho provozu
jsou soucésti konkrétniho trestniho spisu, do néhoz mohou
za podminek stanovenych v § 65 trestniho ¥adu nahlizet
obvinény, poskozeny, zucastnénd osoba a jejich obhdjci
a zmocnénci. V pribéhu hlavniho liceni se s nimi mutize
seznamit Sirokd vefejnost (v piipadé trestniho fizeni s tGplat-
nymi fothalovymi rozhodéimi byly zdznamy telekomunikac-
niho provozu piehravany v prabéhu vefejného hlavniho lice-
ni). Nehledé k tomu, Ze je veelku bézné, ze zvukovy zaznam
telekomunika¢niho provozu z trestniho spisu unikne a pro-

Nemuze obstat argument,
/e zverenenim informace
O provedenych odposlesich
oy mohlo dojit ke zmareni
orovadeneno trestnino rizeni,

stiednictvim sdélovacich prostfedkt se s jeho obsahem
seznami Siroka vefejnost (rozhovor pfedsedy ODS Mirka
Topolanka s tajemnikem Markem Dalikem, rozhovor statni
zastupkyné Vrchniho stitniho zastupitelstvi JUDr. Ireny
Zadrazilové — zadny z nich nebyl obvinén, a p¥esto byly jejich
telefonni rozhovory zveiejnény). S odposlechy a zaznamy
telekomunikaéniho provozu, jakozto osobnimi projevy pozi-
vajicimi ustavni ochranu, se tak paradoxné mohou seznémit
tieti osoby, ale osoba, o jejiz projev se jedna, nikoliv.

Nemuize obstat argument, Ze zvefejnénim informace o pro-
vedenych odposlesich by mohlo dojit ke zmateni provadéné-
ho trestniho Fizeni. Ma-i pii omezeni prav a svobod byt Set-
feno jejich podstaty a smyslu, potom je nepfijatelné, aby do
téchto prav a svobod bylo zasahovéano i poté, co okolnosti
oduvodnujici tento zasah jiz pominuly. Informovéni o prove-
deném odposlechu by tedy mélo byt realizovino v okamziku,
kdy pominou divody, pro které byly odposlechy a zaznamy
telekomunikaéniho provozu nafizeny a mateni vysledka
trestniho Fizeni jiz nepfipada v Gvahu.

Ve smyslu vyse uvedeného rozhodnuti Spolkového tstavni-
ho soudu ze dne 15. 12. 1970, sp. zn. 2 BvF 1/69, 2 BvR
629/68 a 308/69 a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska
prava ze dne 6. 9. 1978 ve véci
Klass a dalsi proti Spolkové
republice Némecko je ziejmé, ze
stavajici pravni uprava cini
osob

N

odposlouchavanych
»objekty® statni moci, které se
nemohou proti zdsahtim do své
soukromé sféry jakkoliv branit,
nebot, nejsou-li osobami oprav-
nénymi nahlizet do trestniho spisu, nemaji moznost se
o téchto zasazich jakkoliv dovédet.

ad 5) povinnost zajistit G¢innou ochranu proti svévolnému
zdsahu stitni moci (zdsada soudni ochrany):

Pravni aprava odposlecht a zdznamu telekomunikacéniho
provozu v rozporu s pozadavky demokratického pravniho sta-
tu neobsahuje dé¢innou formu ochrany jednotlivet proti svévol-
nému zasahu statni moci do jejich zakladnich prav a svobod.

I kdyz se osoba dozvi, ze jeji hovory byly odposlouchéavany,
nemiZe se domihat pfezkoumdni zdkonnosti takového
postupu. Trestni fad ani jiny pravni piedpis v rozporu s él. 10
odst. 2 Listiny a ¢l. 13 Umluvy neupravuji procesni prostie-
dek, ktery by takovy pfezkum a ochranu zakladnich prav
a svobod umoznoval.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, principy demokratického prav-
niho sttu vyzaduji, aby vnitrostatni pravni Gprava, na jejimz
zakladé lze omezit zédkladni prava a svobody, poskytovala
uc¢innou ochranu proti svévolnym zésahtim statni moci a aby
kazdy zasah do svobody jednotlivce podléhal t¢inné pravni
kontrole.

Ceska pravni Gprava tyto pozadavky nespliiuje. Odposlechy
a zaznamy telekomunikaéniho provozu jsou podle § 88 nafi-
zovany soudem a provadény Policii Ceské republiky. Proti
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rozhodnuti soudce — ptikazu k odposlechu a zdaznamu tele-
komunikaéniho provozu - neexistuje opravny prostfedek.
Rozhodnuti se nedoruéuje, je trvale tajné — nikdo se o ném
nedozvi, a nepfezkoumatelné — neni proti nému mozn4 stiz-
nost.

V trestnim fddu ani v jiném pravnim piedpise neni obsaze-
na uprava, kterd by odposlouchavané osob& umoznovala kon-
trolu nad tim, zda ze strany statni moci p¥i nafizeni éi pii rea-
lizaci odposlechti nebo zaznamu telekomunikaéniho provozu
nedoslo k neopravnénému zasahu do jejich prav éi k prekro-
¢eni mezi danych zakonem. Dotéena osoba nemd moznost
domahat se upusténi od neopravnénych zasahu do svych
prav ani domahat se jakékoliv satisfakce.

I kdyby se dotéena osoba o odposlesich dozvédéla, nemize
vyuzit ustanoveni o ochrané osobnosti dle § 11 a nasl. zdko-
na ¢. 40/1964 Sh., obéansky zdkonik, nebof ta lze uplatnit
pouze v obéanskopravnich vztazich. Ochrany se nelze doma-
hat ani podle zikona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za sko-
du zptsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym ufednim postupem, nebot narok na nahradu
skody podle tohoto zédkona lze podle § 8 odst. 1 uplatnit pou-
ze tehdy, pokud by rozhodnuti soudu o nafizeni odposlechu
a zaznamu telekomunikaéniho provozu bylo pro nezékon-
nost zruseno nebo zménéno. Nejedna se ani o tzv. nespravny
ufedni postup, nebof odposlechy a zaznamy telekomunikac-
niho provozu jsou vétsinou provadény na zakladé zakona
a ifedni postup tak neni de iure nespravny. Dotéena osoba je
tak zcela ponechdna na libovuli statni moci._

S ohledem na vySe uvedené lze shrnout, Ze pravni uprava
obsazena v § 88 trestniho fadu tim,

Il Ze umoZiiuje provadéni odposlechii i u bagatelnich trest-

nych é&ng,

Il Ze nestanovi povinnost organi ¢innych v trestnim ¥izeni
informovat o provedenych odposlesich a ziznamech tele-
komunikaéniho provozu osoby, kterych se tyto dkony
tykaji,

Il Ze odepira procesni prostfedek, ktery by témto osobam
umoziioval doméhat se pfezkumu zdkonnosti odposle-
chu a zdznamu telekomunikaéniho provozu,

Il Ze odepira procesni prostfedek vedouci k p¥iznani p¥i-
padného zadostiu¢inéni,

porusuje principy demokratického pravniho stitu, ke kte-
rym se Ceska republika hlési v &l. 1 odst. 1 f]stavy (ale 1 dalsi
mezinarodni zavazky CR). Ustanoveni § 88 trestniho ¥adu je
proto netstavni.

Zahrani¢ni pravni Uprava odposlechl a zaznamd
telekomunikacniho provozu

Pro nédzornost lze uvést nésledujici struény pfehled zahra-
ni¢nich pravnich Gprav odposlecht a zéznamu telekomunikac-
niho provozu, které na rozdil od éeské pravni apravy obsazené
v § 88 trestniho fadu umoznuji, aby se dotéend osoba dozvé-
déla, Ze byla odposlouchavana a mohla se domahat pfezkumu
zakonnosti tohoto zasahu do svych zékladnich prav a svobod.
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Slovenska pravni 1'1pravaIS stanovi povinnost orgdntm €in-
nym v trestnim Fizeni, jejichz rozhodnutim se véc pravomoc-
né skongéila, aby o provedenych odposlesich a zaznamech tele-
komunikaéniho provozu odposlouchdvanou osobu, ktera neni
opravnéna nahlizet do trestniho spisu, informovaly, a to ve
lhateé do tii let od pravomocného skonceni trestniho Fizeni.

Informovani dotéené osoby je vylouceno jen tehdy, pokud
se vede Fizeni o zvldst zdvazném trestném ¢inu nebo trest-
ném ¢inu spachaném organizovanou skupinou, zlo¢ineckou
skupinou nebo teroristickou skupinou nebo pokud se na
trestném ¢inu podilelo vice osob a ve vztahu alespon jedné
z nich nebylo trestni stihani pravomocné skonéeno anebo by
poskytnutim takové informace mohl byt zmafen uéel trestni-
ho Fizeni.

Poté, co se dotéena osoba dozvi, ze byla odposlouchavana
nebo 7e jeji telekomunikaéni provoz byl zaznamenadvén,
mize se ustavni stiznosti k Ustavnimu soudu Slovenské
republiky domahat pfezkumu, zda v souvislosti s odposlou-
chavanim a zdznamy jejiho telekomunikaéniho provozu
nedoslo k neopravnénému zasahu do jejich tstavné zaruce-
nych prav a svobod.

svjfcarské pravni ﬁpravam uklada organtim ¢innym v trest-
nim fizeni, aby odposlouchavané osoby nejpozdéji pted
ukonéenim trestniho ¥izeni informovaly o dtivodu, zptisobu
a dobé jejich sledovani.

Od informovani muze byt upusténo pouze ze zakonem sta-
novenych duvodd, a to zejména v piipadé mozného ohrozeni
bezpecénosti statu ¢i tietich osob, v pfipadé hoje s organizova-
nym zlo¢inem apod.

Osoba, proti které bylo sledovani sméfovano a ktera se
domniva, Ze nafizené sledovani bylo v rozporu se zdkonem
nebo zdsadou pfiméfenosti, ma moznost do 30 dnti od sdéle-
ni informace o jejim sledovani podat stiznost. Tuto stiznost
jsou opravnény podat také osoby, které odposlouchavany p¥i-
stroj spoluuzivaly. Sledované osoby maji soucasné pravo
nahlédnout do pofizenych zaznamu, které se jich tykaji,
a pozadovat jejich vyfazeni z trestniho spisu.

Rakouskd pravni dprava " stanovi, 7e po skonéeni odposle-
chu nebo zaznamu telekomunikaéniho provozu musi byt roz-

hodnuti, na jehoz zakladé byl tento zasah do zakladnich prav
a svobod natizen, doruceno jednak podezielému a jednak
majiteli odposlouchdvané stanice.

Osoby, jejichz hovory byly odposlouchaviny a zaznameni-
ny, maji nasledné pravo nahlédnout do pisemnych pfepisa
telefonnich hovort, a pokud se zaznamenané hovory netyka-
ji ucelu trestniho Fizeni nebo nepiichazi v Gvahu jejich pou-
ziti jako dikazu, mohou se tyto osoby domahat jejich znice-
ni. O tomto pravu musi byt dotéené osoby pouceny.

Némecka pravni 1'1p1’avaI8 stanovi, ze o odposlechu a zdzna-
mu telekomunikaéniho provozu musi byt vyrozumény viech-
ny postizené osoby, a to po jejich skonéeni. Vyrozuméni lze
odepf¥it pouze v pripadé, ze hrozi zmafeni celu trestniho
Fizeni, ohrozZeni vefejné bezpecénosti nebo treti osoby.

Dotéené osoby jsou opravnény pozadovat pfezkoumani
odtivodnénosti odposlechu a zaznamu jejich telekomunikac-
niho provozu spravnim soudem, pozadovat nahradu zptso-
bené skody pted civilnim soudem, pFipadné se obratit na
Spolkovy tstavni soud se stiznosti, ze doslo k porusenti jejich
zakladnich prav a svobod.

Zaver

S ohledem na vyse uvedené pravni zavéry je ziejmé, ze
pravni dprava odposlechi a zaznamu telekomunikaéniho
provozu obsazena v § 88 trestniho fadu nespliuje pozadavky
demokratického pravniho statu kladené na tak zavazny zasah
do zakladnich prav a svobod obcanti, jakym je odposlech
a zaznam jejich telekomunikaéniho provozu.

Postupuji-li organy ¢inné v trestnim fizeni podle uvedené
pravni upravy, potom v mnoha pfipadech nutné dochézi
k porusovani zakladnich prav a svobod odposlouchavanych
jednotlivett zaruéenych tdstavnim pofddkem. Odposlechy
a zaznamy telekomunikacniho provozu podle § 88 trestniho
fadu nejsou ustavné konformni. |

JUDR. ONDREJ RATHOUSKY, ADVOKAT
ADVOKATNI KANCELAR TOMAN, DEVATY & PARTNERI
SE SIDLEM TROJANOVA 12, 120 00 PRAHA 2

Poznamky

1 Podle ¢l. 1 odst. 1 [jstaw Ceské republiky je Ceska
republika ,,svrchovany, jednotny a demokraticky prav-
ni stdt zaloZeny na ticté k pravim a svoboddam clovéka
a obéana.”

2 Vykladové stanovisko Nejvyssiho statniho zéstupce
k pouzitelnosti magnetofonového ziznamu hovoru
jako dikazu v trestnim Fizeni ze dne 13. 5. 2004.

3 Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 1. 3. 2000, sp.
. 11 US 517/1999.

4 Rozhodnuti Evropského soudu pro lidské prava ze
dne 24. 8. 1998 ve véci Lambert proti Francii.

5 Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 22. 1. 2001,
sp. zn. 1. US 502/2000.

6 Rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava ve
véci Lambert proti Francii ze dne 24. 8. 1998.

7 Rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava ve
véei Malone proti Velké Britdnii ze dne 2. 8. 1984.

8 Clének 4 odst. 2 Listiny a clinek 8 odst. 2 Umluvy.

9 Clanek 8 odst. 2 Umluw.
10 Clanek 4 odst. 4 Listiny.
11 Rozhodnuti Spolkového tstavniho soudu ze dne
15.12. 1970, sp. zn. 2 BvF 1/69, 2 BvR 629/68
a 308/69, a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska
prava ze dne 6. 9. 1978 ve véci Klass a dalsi proti
Spolkové republice Némecko.
12 Clanek 13 Umluvy, clanek 10 odst. 2 Listiny, rozhod-
nuti Evropského soudu pro lidské priva ze dne
2. 8. 1984 ve véci Malone proti Velké Britanii, roz-
hodnuti Spolkového ustavniho soudu ze dne
15. 12. 1970, sp. zn. 2 BvF 1/69, 2 BvR 629/68
a 308/69, a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska
prava ze dne 6. 9. 1978 ve véci Klass a dalsi proti
Spolkové republice Némecko.
13 Podle § 41 odst. 2 trestniho zikona jsou zvlast zavaz-
nymi trestnymi éiny trestné ¢iny uvedené v § 62
trestniho zikona a ty umysIné trestné ¢

trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni
hranici trestni sazby nejméné osm let.

14 Ke stihani trestného ¢inu nekalé soutéze a trestného
¢inu porusovani prav k ochranné znamce Ceskou
republiku zavazuje Pafizska Gamluva na ochranu pro-
myslového vlastnictvi a jeji dodatky.

15 Ustanoveni § 114 zékona €. 301/2005 Z.z., trestny
poriadok.

16 Clanek 10 svycarského federdlniho zikona o sledova-
ni postovniho a telekomunikaéniho styku
(Bundesgesetz betreffend die l']b('r\\'a(:hung des Post-
und Fernmeldeverkehrs) ze dne 6. 10. 2000.

17 Ustanoveni § 149a az § 149¢ rakouského trestniho
Fadu (Strafprozefordnung).

18 Ustanoveni § 100a, § 100b a § 101 némeckého trest-
niho Fadu (Strafprozebordnung).
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/amysleni nad dvéma

otazkami

ojmovym heslem roku 2006 v oblasti pracovniho
préva bezesporu ziistane problematika kompliko-
vaného procesu piijeti nové pravni dpravy zakoni-
ku prace a jesté zapeklitéjsi otazka jeho tGéinnosti

a aplikace v praxi. Jesté dlouhé mésice (¢i roky) si
budeme ldmat hlavy nad umyslem zékonodérce pojmout kon-
krétni ustanoveni zakoniku prace pravé jim zvolenym legisla-
tivnim zptisobem a budeme hledat rozumna vysvétleni podpo-
rujici nase ,,logické® zavéry v nelogickém uspofadani a pojeti
nového zakoniku prace, nez nam v tomto usili pomohou prvni
rozhodnuti zabyvajici se konkrétnimi praktickymi ptipady.

Rok 2006 byl v oblasti pracovniho priva zajimavy také
jinou udalosti. Cesk}?m soudem byl poprvé v historii Fesen
ptipad tvrzeného nerovného zachdzeni mezi muzi a Zenami
v ramci pracovnépravnich vztahu, konkrétné v p¥istupu
k zaméstnani a kariérnimu postupu. Poprvé se tak cesky
soud zabyval otazkou, kdy bylo ze strany zaméstnance
(zaméstnankyné) tvrzeno, Ze v ramci vybérového Fizeni na
vedouci pracovni pozici doslo k nerovnému zachdzeni mezi
muzi a Zenami, v jehoz dusledku nebyla se zaméstnankyni
uzaviena pracovni smlouva. Vedle finanéniho odskodnéni
a omluvy v médiich pozadovala zalobkyné také uzavieni pra-
covni smlouvy na vybirané misto.

Byt okolo celé kauzy probéhla medidlni vasen plnici po
mnoho dni stranky novin i odbornych ¢asopist, posouzeni
vyznamu tohoto p¥ipadu a jeho dopadu na teorii a pravni pra-
xi bude teprve pfedmétem dalsiho vyvoje. V prabéhu soudni-
ho projednavani této slozité pravni problematiky, ktera se
nemohla op¥it o Zddny podobny p¥ipad ani pfistup soudu, se
na strankach zpravodajskych médii nejcastéji sklotiovala otdz-
ka, zda skuteéné dochazi v éeském prostfedni k diskriminaci
na zdkladé pohlavi ¢ jinych kritérii (vék, rasa aj.), jak se toto
nerovné zachdzeni projevuje (pfip. pro¢ se neprojevuje)
a jakym zptisobem se proti nému branit.

Bokem zajmu hlavnich médii se zejména v internetovych
diskuzich zabyvajicich se timto piipadem kupodivu mnohem
¢astéji bez ohledu na projevené sympatie a podporu raznym
stranam sporu sklonovala otazka jina. A to zda, pFip. jak, je
zaméstnavatel v podnikatelské sféfe pravnimi predpisy limi-
tovan pfi vybéru svych zaméstnanct a zda mu muze byt
nékterou vykonnou ¢ soudni slozkou statni moci uréeno,

koho musi zaméstnat.

Druhou otizkou, o kterou se média nezajimala, ackoli pro

piipady tvrzené diskriminace se jedna o zalezitost viznamnou,
je problematika vykladu a aplikace zasady obracejici dtikazni
bfemeno v diskriminac¢nich pfipadech na zalovaného.

Pravé nad témito dvéma otazkami, tedy problematikou
prava zaméstnavatele na vytvafeni pracovniho kolektivu
a tématem vykladu a aplikace zdsady civilniho procesu

WWW.epravo.cz
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o obréceni diikazniho bfemene na zalovaného, bych se rada
na tomto misté zamyslela a uvedla zde k mozné dalsi diskuzi
¢ vyuziti v dalsich p¥ipadech nékolik svych poznatku
a poznamek k témto témattim.

Pravo na zaméstnani vs. pravo na vybér pracov-
niho kolektivu

Bez ohledu na konkrétni aspekty zminéného diskriminaé-
niho piipadu vyvstala v jeho souvislosti otézka, zda, p¥ip. jak,
jsou upravena pravidla pro vybér zaméstnanct zaméstnavate-
le a zda je zaméstnavatel pfi vybéru svych zaméstnanct ome-
zen néjakymi pravidly ¢ kvétami stanovicimi pocet a slozeni
zaméstnanci. Odpoved na pravé polozenou otazku je mozné
odbyt jednoduse, a to napf. tak, Ze zaméstnavatel je i pfi
vybéru svych zaméstnanci povinen dodrzovat jednu ze
zakladnich zasad stévajici i budouci pracovnépravni tpravy,
a to zasadu zakazu nerovného zachazeni. Tedy, Ze neni moz-
né bez existence oduvodnitelnych pozadavki vylouéit z vybe-
ru uréitou kategorii zaméstnancu (napt. podle véku, pohlavi,
narodnosti apod.). Zdkonem je zakdzdna i diskriminace
nepiima, coz znamena, ze zaméstnavatel nemuze p¥i vybéru
novych pracovniktl pfijmout takova zdanlivé neutralni opat-
feni, ktera by (opét bez existence oprav-
néného pozadavku) ve svém dusledku
znemoznovala urcité kategorii  osob
dosdhnout na tuto pracovni pozici a zis-
kat nabizené pracovni misto ¢ by jinak
zvyhodnovala ¢i znevyhodnovala jednu
kategorii zaméstnancti vici druhé na
zakladé rozlisovani podle vymezenych
diskriminacnich divodu.

Je vsak pravem stanovena povinnost
zaméstnavatele uzaviit pracovni pomér
s kandidatem, ktery (byf podle objektiv-
nich a méfitelnych kritérii) spliuje nejlé-
pe zaméstnavatelem zadana kritéria? Je
mozné zaméstnavateli stanovit povinnos-
ti takového uchazece piijmout? A existuje
pravni regulace zptsobu vybéru zamést-
nanct, tedy iprava povinnosti zaméstnavatelt provadét vybe-
rové Fizeni na obsazeni volnych pozic & nemoznost pfijmout
na hledané misto konkrétniho pracovnika bez uspotadani
vybérového Fizeni?

Clanek 26. Listiny zakladnich prav a svobod stanovi, ze
kazdy ma priavo nejen na svobodnou volbu povolani, ale
i pravo podnikat a provozovat jinou hospodatskou ¢innost.
Toto ustanoveni tedy zakotvuje jak zdkladni pravo zamést-
nanct na zaméstnani, tak pravo zaméstnavatele »vytvdret si
k této cinnosti potiebny pracovni kolektiv.“" Tato prava
nejsou absolutni a lze je vykonavat pouze v rozsahu daném
zakonem.

Struéné feceno, pravo na zaméstnani obsahuje pravo osob
rozhodnout se, v jakém oboru budou ¢inné a zda pFijmou to
¢ jiné zaméstnani. Za zadnych okolnosti nelze toto pravo

/amestnanci tedy
nevznika pravo
na to, apy s Nim

oyla uzavrena
oracovni smlouva

a zamestnavatel

ooviNNOSt
zamestnat urcitou
0sobu, a to ani na
zaklade vysledkd

VYDEroveno rizeni.

vykladat jako pravo na uzavieni pracovni smlouvy na uréitou
pozici u urcitého zaméstnavatele.

Stejné tak pravo zaméstnavatele na vytvareni pracovniho
kolektivu neopraviiuje nikoho nutit zaméstnavatele k uzavie-
ni pracovni smlouvy. Uzavieni pracovni smlouvy je vidy
vysledkem konsensu mezi stranami, potencialnim zaméstna-
vatelem a uchazeéem o zaméstnani.” Obdobna zdsada je pak
uvedena také pFimo v zakoné o zaméstnanosti, ktery v usta-
noveni § 34 stanovi, ze ,,Zaméstnavatel ziskdva zaméstnance
v potfebném poctu a struktuie sam nebo za pomoci tiadu
prace [...[*.

Zaméstnanci tedy nevznika pravo na to, aby s nim byla
uzaviena pracovni smlouva a zaméstnavateli povinnost
zaméstnat uréitou osobu, a to ani na zakladé vysledka vybé-
rového Fizeni. Naopak zaméstnavatel je opravnén odmitnout
uchazece o zaméstnani z jakéhokoliv davodu, ktery neni
davodem diskriminaénim (viz § 1 zakoniku prace a § 4 zako-
na o zaméstnanosti). Zaméstnavatel ma podle mého nazoru
pii vybéru tplnou diskreci a vybira zaméstnance podle svého
nejlepsiho uvazeni, viech okolnosti a charakteristik kandida-
ti. Zaméstnavatel mé podle mého nazoru pravo nevybrat si
zadného z uchazeéu a je opravnén ve vybéru pokracovat jak-
koli dlouho ¢ podle svého uvézeni nevy-
brat uchazece zadného, pracovni misto
nechat neobsazené a persondlni situaci
fesit pomoci jinych organizaénich opat-
reni.

V neposledni fadé se domnivam, zZe
vybér zaméstnance pouze podle objektiv-
nich kritérii (jako jsou nap¥. vzdélani,
praxe, jazykové znalosti aj.) muze byt vel-
mi zavadéjici: prvni davod spatiuji
v nemoznosti spravedlivé a pFesné porov-
nat vzdélani ziskané na raznych skolach
¢i v rtizné dobé ¢ praxi na nejriznéjsich
pozicich. Druhy dtivod pak vidim v tom,
ze vedle méfitelnych kritérii (napf. bodo-
vané testy) je p¥i vybéru zaméstnance
nezhytné posouzeni jeho osobnich
a osobnostnich kvalit, posouzeni toho, zda bude tato kon-
krétni osoba vhodnd na hledané misto z hlediska mezilid-
skych a Fidicich vztahu, jak zapadne do tymu ostatnich
zaméstnanct, ale i to, zda bude ostatnimi zaméstnanci piija-
ta, respektovana aj. Nemélo by dochazet k tomu, ze by pravni
regulace zasahovala do tohoto rozhodovani zaméstnavatele.
7v1ast, kdyz otazka personalniho slozeni firmy tvoii vedle
potfebného know-how zaklad uspéchu/nedspéchu kazdého
zaméstnavatele.

Domnivam se, Ze Zadna pravni norma zaméstnavateli
nepfikazuje, koho ma p¥ijmout na volné pracovni misto.
Zameéstnavatel je zcela svobodny pfi tvorbé svého pracovniho
kolektivu a je omezen pouze zdkonnym pozadavkem, aby pii
vykonu tohoto prava nezasahoval do opravnénych ocekavani
a prav tfetich osob. I v pfipadé, ze do téchto prav svym postu-
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pem zaméstnavatel zasahne, nezaklada tento zasah pravo tre-
ti osoby na uzavfeni pracovniho poméru; této osobé vsak
zustavaji zachovana jina prava, kterych se v dasledku poruse-
ni zakonnych ustanoveni zaméstnavatelem muze doméhat.

Stranou uvahy nad touto problematikou ponechavam pro
ucely tohoto ¢lanku skuteénost, ze pracovnépravni predpisy
stanovi zaméstnavateli povinnost monitorovat volna pracovni
mista ve svém podniku a informovat o této nabidce nejen
organy statni spravy, ale i uréité kategorie zaméstnancu.
Ovsem i v tomto ptripadé podle mého nazoru plati, ze dopa-
dem poruseni téchto povinnosti neni a nemutize byt vznik pra-
va na uzavieni pracovni smlouvy.

Obracené dlkazni bfemeno v pracovnich diskri-
minacnich sporech

Dal§im zajimavym bodem, kterym jsme se spoleéné s kole-
gy v ramci zminéného diskrimina¢niho p¥ipadu zabyvali,
byla otézka vykladu a aplikace tzv. zasady obraceného dukaz-
niho biemene.

Ustanoveni § 133a odst. 1 obéanského soudniho radu sta-
novi, ze ,,skutecnosti tvrzené o tom,
Ze ucastnik byl pFimo nebo nepiimo
diskriminovan na zdkladé svého
pohlavi, rasového nebo etnického
ptwodu, ndboZenstvi, viry, svétove-
ho ndzoru, zdravotniho postiZeni,
veku anebo sexudlni orientace, ma
soud ve vécech pracovnich za pro-
kdzané, pokud v fizeni nevysel najevo opak.* Toto ustanoveni
prevraci dikazni bfemeno v diskriminacnich p¥ipadech
z zalobce na zalovaného.

Vyse uvedené viak podle mého nazoru neplati absolutné
a toto zakonné ustanoveni je mozné aplikovat jen v p¥ipa-
dech, kdy strana zalujici dolozi faktické skutecnosti ukazujici
na to, Ze byla diskriminovana.

Problematikou vykladu a aplikace ustanoveni obéanského
soudniho fddu o obraceni dikazniho bremene v tzv. diskri-
minaénich piipadech se jiz zabyval také Ustavni soud, ktery
ve svém ndlezu Pl. US 37/04 stanovil, 7e byt napadané usta-
noveni (§ 133a odst. 2 ob¢anského soudniho F¥adu) neni pro-
tidstavni, musi byt vykladano tstavné konformnim zpuso-
bem. K obréceni dikazniho bfemene na zalobce tedy nestaci
pouhé tvrzeni zalobce, ze byl diskriminovén (bylo s nim
nerovné zachdzeno), ale Zalobce musi prokazat skutecnosti,
ze s nim bylo zachazeno jinak nez s ostatnimi. Teprve poté je
ustanoveni § 133a obcanského soudniho fadu na Fizeni apli-
kovatelné’.

7 uvedeného nélezu Ustavniho soudu tedy vyplyva, ze
zalobce nejprve musi nejen tvrdit, ale i prokézat skuteénosti
oduvodnujici zavér o existenci mozné diskriminace; teprve
poté nastava vyvratitelna pravni domnénka, ze zalobce byl
diskriminovéan z tvrzeného dtivodu (pohlavi, rasa apod.).
Tento vyklad vyplyva z p¥islusného ustanoveni smérnice
97/80/ES, ktera stanovi, ze pokud se urcita osoba citi posko-

/adna pravni norma
zamestnavateli neprikazuje,
Koho ma prijmout na volné

oracovni misto,

zena nedodrzenim zasady rovného zachazeni a predlozi sou-
du nebo jinému pfislusnému organu skutecénosti nasvédéuji-
ci tomu, Ze doslo k pfimé nebo nepfimé diskriminaci, pFislu-
§i zalovanému prokazat, Ze nedoslo k poruseni zasady rovné-
ho zachazeni.

Praktickym dopadem vySe uvedeného je pak povinnost
obou stran sporu tvrdit a prokazovat sva tvrzeni, pficemz
uplné dojde k obraceni dikazniho bfemene na zalovaného
a konstrukei vyvratitelné pravni domnénky o tom, ze bylo
diskriminovano az poté, co zalobce predlozi soudu skutec-
nosti oduvodnujici, ze k diskriminaci mohlo dojit.

Domnivam se, ze hlavni tlohou Zalovaného v diskriminac-
nich sporech je pak na rozdil od sport ,,klasickych® tzv. pozi-
tivni dokazovani, kdy se zalovany pouze nebrani tvrzenim
zalobce, ale pozitivné dokazuje, Ze k nerovnému zachézeni
nedoslo, ptip. pfedklada dukazy ospravedlnujici nerovné
zachazeni (toto plati viak jen v pfipadé diskriminace nepfi-
mé).

Pokud by tento nézor, tedy nutnost, aby Zalobce nejen tvr-
dil, ale i prokazoval, Ze s nim bylo nerovné zachézeno, aby

mohlo dojit k obraceni dikazniho

bfemene na zalovaného, nebyl
‘ spravny, pak by jakékoliv tvrzeni
o diskriminaci automaticky vyvola-
lo pFeneseni negativniho dukazni-
ho bfemene na stranu zalovanou.
To by vsak podle naseho nazoru
bylo pt¥ipustné z hlediska zasady
spravedlivého procesu (¢l. 36 Listiny zdkladnich prav a svo-
bod), prava domahat se ochrany u soudu (§ 3 ob¢anského
soudniho fadu) a zakazu zneuzivini prav v procesnim Fizeni
(§ 2 obéanského soudniho ¥adu), nebot unést diikazni bre-
meno ohledné pouhého nazoru nebo nejasného pojmu je
z praktického hlediska nemozné. Takovy vyklad §
133a obéanského soudniho #adu by pouze vedl k umoznéni
uspéchu sikanéznich zalob zaméstnancu proti zaméstnava-
teltim. Zakonn4 viktimizace zaméstnavatele viak nemtize
byt iéelem obraceni dikazniho bfemene.

Zaver

Nejen davod k zamysleni se nad vy$e uvedenymi tématy
pro mne znamenal zminovany piipad. Bylo potésitelnym zjis-
ténim potvrzujicim mé piedchazejici zkusenosti ze zastupo-
vani klient v pracovnépravnich sporech, ze i v pracovné-
pravnich sporech plati rovnost postaveni obou ucastniki
fizeni a dale, ze se neni potieba obévat stile prezivajiciho
dogmata o tom, Ze zaméstnavatelé v pracovnépravnich spo-
rech nevitézi. Wl

MGR. MARIE JANSOVA, ADVOKATKA V PRAZE
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47801 Zuzeni SIM a vyporadani

Rozhodnutim o zizeni spoleéného jméni manzelt az na
véci tvoficl obvyklé vybaveni spoleéné domécnosti dochazi
k modifikaci rozsahu spoleéného jméni tGéastnikd, stanove-
ného v § 143 obé. zék., tedy k vylouceni véci, které by jinak
tvofily pfedmét jejich spoleéného jméni, az na véci tvotici
obvyklé vybaventi jejich spoleéné domacnosti, ze spoleéné-
ho jméni Géastnika. Véci, které byly takto ze spoleéného
jméni manzelt vylouéeny, podléhaji podle § 149 odst. 4
obé. zak. vypofadani jako v p¥ipadé zaniku spoleéného jmé-
ni manzela. Pokud po zaniku spoleéného jméni manzelu
k uvedenym vécem nenasledovalo do tii let jejich vypotada-
ni dohodou nebo nebyl podan névrh na vypotadani rozhod-
nutim soudu, plati podle § 150 odst. 4 ob¢. zdk. ohledné
nemovitych véci nevyvratitelna domnénka vzniku podilové-
ho spoluvlastnictvi.

47800 Snizeni vyse smluvni pokuty

Pii Gvaze o rozsahu snizeni nepfiméfené vysoké smluvni
pokuty je nutno vychazet pouze z kritérii uréenych ustanove-
nim § 301 obch. zdk.;

zohlednéna.

zadna dali kriteria nemohou byt

47799 Prekazka branici vykonu prace

Prestal-li zaméstnavatel v rozporu s ustanovenim § 35
odst. 1 pism. a) zdk. prace pfidélovat zaméstnanci praci
(napf. v souvislosti s neplatnym rozvézanim pracovniho
poméru ze strany zaméstnavatele), ackoliv zaméstnanec byl
piipraven praci konat, je zaméstnanec povinen znovu nastou-
pit do prace poté, co jej zaméstnavatel k tomu vyzval a vyjad-
Fil tak ochotu zaméstnanci praci opét pridélovat.

47798 Padélani a pozménovani verejné listiny

Protoze za podstatnou zménu listiny lze povazovat jen
takovou zménu, kterd se dotkne podstaty listiny, tj. pozméni
se udaje bud’ o skuteénostech, které vefejnd listina osvédéu-
je, nebo o orginu, ktery ji vydal, nelze mit za to, Ze by
mechanickym odstranénim data platnosti potvrzeni o ode-
brani, ztraté nebo odcizeni obéanského prukazu byla po for-
malni strance naplnéna skutkovd podstata trestného ¢inu
padélani a pozménovani vefejné listiny podle § 176 odst. 1

tr. zak.

47797 Nahrada skody

Jestlize jsou podminky vzniku odpovédnosti za skodu spl-
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nény, nemuze davodem pro zamitnuti Zaloby byt okolnost, ze
i kdyz skoda vznikla (zaklad naroku je dan), vyse skody neby-

la zalobci vyéislena v souladu s pfedstavou soudu.

47776 Konkursni odména

V piipadé, kdy se konkursni odména uréuje jen podle
poctu konkursnich véfiteld, je zadouci zohlednit naptiklad
usili vynalozené spravcem konkursni podstaty pii patrani po
zpenézitelném majetku upadce (pfi soucasném zhodnoceni
ucelnosti takové postupu), jakoz i to, zda rozsah aktivit vyvi-
jenych v daném rozsahu spravcem konkursni podstaty byl
motivovan tim, ze tpadce porusoval povinnosti kladené na
néj pti zjistovani majetku konkursni podstaty zejména usta-
novenimi § 17 a nasl. ZKV nebo tim, jak byl spravce pii poii-
zovani soupisu konkursni podstaty tikolovan soudem a jakou
sou¢innost mu poskytovaly véfitelské organy.

47749 Zneuzivani informaci v obchodnim styku

Pojem ,,vyhoda® je Sirsi nez pojem ,,prospéch® a zpravi-
dla pfedchdzi vzniku ,,prospéchu®, avak ne kazda ,,vyho-
da* muize byt vyuzita éi proménéna ve ,,prospéch®. Zatimco
»vyhoda® byva spide imaterialni povahy, i kdyz to neni pra-
vidlem, pojem ,,prospéch® nabyva konkrétnich, zpravidla
materidlnich rozméru, neziidka vyjadfitelnych v penézni
podobé. V pFipadé zajmi, chranénych ustanovenim § 128
tr. zak. z hlediska zaméra a predstav pachatele mohou
pojmy ,,vyhoda® a ,,prospéch® stat jak samostatné, tak
i vedle sebe.

47722 Pravo na dorovnani

Rozhodne-li se mensinovy akcionai podat zalobu podle
ustanoveni § 220k odst. 1 obch. zdk., za situace, kdy vyse
poskytnutého vypofadani je doloZena znaleckym posudkem,
musi mit k dispozici informace nasvédéujici tomu, Ze je zna-
lecky posudek (a tedy i vySe pfiméieného vyporadani),
nespravny. Na zakladé takovych informaci si potom musi uci-
nit alesponi hrubou pfedstavu o tom, jakého vypotadani se
ma domdhat. Pokud nésledné vyjde v fizeni najevo (napf. na
zakladé posudku znalce ustanoveného soudem), ze zalobci
nalezi dorovnani v jiné vysi, nez pozaduje, nic nebrani tomu,
aby vzal zalobu éasteéné zpét anebo aby ji rozsitil o potieb-
nou ¢astku.

47682 Pravni divod pozadovaného plnéni

Rozhoduje-li soud o naroku na penézité plnéni, ktery
vychézi ze skutkovych tvrzeni, jez umoziiuji posoudit narok
po pravni strance i podle jinych norem, nez jak je zalobcem
navrhovéno, popft. dovoluji-li vysledky provedeného dokazo-
vani podiadit uplatnény narok pod jiné hmotnépravni usta-
noveni, nez jakého se zalobce dovolava, je povinnosti soudu
uplatfiovany narok takto posoudit, a to bez ohledu, zda je
v zalobé pravni dtivod pozadovaného plnéni uveden ¢i niko-
liv.

47660 Zastaveni trestniho stihani

Zastaveni trestniho stihani se tyka vidy skutku, a nikoli
jeho mozného pravniho posouzeni podle zvlastni ¢éasti trest-
niho zdkona, v usneseni o zastaveni trestniho stihani je nut-
no ve vyrokové éasti uvést stthany skutek i oznaceni obviné-
ného.

47627 Stavebni Upravy v byté

Pravo pronajimatele domahat se odstranéni stavebnich
uprav (jinych podstatnych zmén) v byté provedenych bez
jeho souhlasu nepodléhd promléeni, jde o vykon vlastnické-
ho prava, které nepodléha promlceni.

47605 Rozhodnuti spoluvlastnikd

Rozhodnuti ptivodnich spoluvlastnika o hospodafteni se
spoleénou véci, kterd nebyla realizovana ke dni zaniku
ptvodniho spoluvlastnického vztahu nahrazeného vlastnic-
tvim jednotek podle zdkona o vlastnictvi bytd, ztraceji
k tomuto dni uc¢innost (nedohodnou-li se ucastnici jinak);
chtéji-li vlastnici jednotek dosdhnout cile sledovaného témito
rozhodnutimi, musi postupem stanovenym uvedenym ziko-
nem pfijmout rozhodnuti nova.

47582 Nahrada skody

Pro aplikaci ustanoveni § 427 odst. 2 ob¢. zdk. neni
vyznamné to, jak své zafizeni provozovatel zpravidla uziva ¢i
k éemu ma podle jeho pFedstav slouzit, rozhodujici je zptisob
jeho faktického vyuziti v dobé skodné udalosti, tedy to, zda
skoda byla vyvolana zvlastni povahou jeho provozu, projevuji-
ci se pohybem, zvysenou rychlosti, technickymi naroky na
ovladani apod., tj. faktory, s nimiz zdkon spojuje zvysené rizi-
ko vzniku $kod pro pFepravované osoby ¢i okoli.

47417 Vypovéd zameéstnanci

Davé-i zaméstnavatel zaméstnanci vypovéd, musi prokazat
naplnéni tohoto vypovédniho diavodu, a to i v pfipadé, ze se
jedna o nabozenskou spoleénost ¢ cirkev. Pozadavky, které
jsou nezbytnou podminkou pro ¥adny vykon prace, mohou
vyplyvat z pracovni smlouvy, organiza¢niho fadu vnitropod-
nikové smérnice, pop¥. z pracovnich piikaza vedouciho
zaméstnance, nebo muze jit o pozadavky, které jsou pro
vykon uréité prace vieobecné znamé. Pozadavky ve smyslu
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. e) zak. prace, jimiz se rozumé-
ji jiné skutecnosti, nez které vyplyvaji z pfedpokladti ve smys-
lu téhoz ustanoveni, se mohou podle druhu vykonavané pra-
ce dotykat nejen kupf. zvlastnich odbornych znalosti, moral-
nich kvalit zaméstnance, ale i jeho Fidicich a organizaénich
schopnosti.

47416 Vyporadani SIM a konkursni podstata

Ma-li byt sporem o vypoiadani spole¢ného jméni manzel
teprve definitivné vymezen rozsah majetku konkursni pod-
staty, nemuize byt zptisob vypofadani zalozen na usudku, ze
takovy majetek konkursni podstatu z vétsi éasti tvofi.
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47415 Umisténi podpisu na listiné

Princip, ze text psany pod podpisem nereprezentuje rele-
vantni projev vile osoby, ktera se podepsala, se vztahuje bez-
vyjimeéné pouze k nékterym dkontm - typicky k zavéti.
Ohledné jinych soukromych listin nevladnou pozadavky tak
rigorézni, nebotf je tfeba dat pfednost vazné minénému
a obsahové nezdvadnému projevu viile pied beziéelnymi for-
malitami.

47414 Splatnost ceny dila

Primarné je pro posouzeni okamziku splatnosti ceny dila
rozhodujici ujednani smluvnich stran ve smlouvé o dilo.
Autonomie vile stran neni v zasadé zdkonem omezena,
pokud nebudeme uvazovat obecné pozadavky souladu jedna-
ni smluvnich stran s dobrymi mravy a zasadami poctivého
obchodniho styku. Ve smlouvéch o dilo, zejména v téch pii-
padech, kdy se jedna o slozitéjsi dila, jejichz zhotoveni vyza-
duje delsi ¢asové obdobi, jsou proto obvykld ujednani
o postupném placeni ceny za dilo, napt. v zavislosti na
dokonéovéni jednotlivych etap dila, popf. provadéni urcitych
praci.

47408 Smlouva mezi ovladanou

a ovladajici osobou

Je mozné, aby jednou ustanoveny znalec, aniz by probéhlo
nové Fizeni podle § 59 odst. 3 obch. zdk., zpracoval posudek
na pievod druhové shodnych aktiv z majetku téze spoleénos-
ti, zrodi-li se zdmér takového pfevodu teprve poté, co byl zna-
lec jmenovan.

47373 Rozvazani pracovniho poméru

Rozvazal-li pracovni pomér mezi zaméstnancem a zamést-
navatelem nékdo, kdo nebyl Géastnikem tohoto pravniho
vztahu, mize se zaméstnanec Zalobou podle ustanoveni § 80
pism. ¢) o.s.F. domahat, aby bylo uréeno, 7Ze toto rozvazani pra-
covniho poméru je neplatné, ma-li na takovém uréeni naléha-
vy pravni zajem. Podani této zaloby neni omezeno zddnou
lhitou. Nenili takova zaloba podana, lze se otazkou platnosti
rozvazovaciho ukonu - na rozdil od pfipadu, kdy ve lhuté uve-
dené v ustanoveni § 64 zak. price nebyla uplatnéna u soudu
neplatnost rozvazani pracovniho poméru provedeného nékte-
rym z jeho ucastnikal — zabyvat jako otazkou ptedbéznou
napf. ve sporu mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem
o ndhradu mzdy nebo o uréeni trvani pracovniho poméru.

47340 Preruseni soudniho fizeni a dédickeé fizeni

Vyjimku ze zasady pferusit fizeni do okamziku, nez bude
Fizeni o dédictvi pravomocné skonceno, soudni praxe pfi-
pousti zejména v piipadech, kdy existuje pouze jediny dédic
(a je tedy ziejmé, kdo a v jakém rozsahu vstoupi do proces-
nich prav a povinnosti zistavitele) nebo je-li tu nebezpedi
z prodleni. Tuto vyjimku tak nelze opodstatnit pouze skuteé-
nosti, ze samotné ¥izeni trva jiz velmi dlouhou dobu a jeho
pokracovéni je ,,mozné a tcelné.*

47147 Ochrana proti hluku

Domahé-li se zalobce jako vlastnik nemovitosti ochrany
proti hluku, je tfeba zalobni navrh formulovat tak, ze zalova-
ny je povinen zdrzet se obtézovani zalobce hlukem z (v Zalo-
bé uvedeného) pozemku zalovaného (piipadné i z jiné véci
patfici zalovanému), pronikajicim na (v zalobé uvedenou)
nemovitost Zalobce. Jestlize soud zjisti, ze dochazi k obtézo-
vani nad miru pfiméfenou poméram (pfipadné, ze jde o vaz-
né ohrozeni vykonu jeho prava), zalobé vyhovi; v odtivodnéni
rozsudku vylozi miru obtézovani, ktera je v dané véci pfimé-
fena poméram, a miru obtézovani v dané véci zjisténou.

47146 Odpovédnost za skodu

na vnesenych vécech

Objektivni odpovédnost za §kodu na vécech vnesenych
podle § 433 odst. 1 obé. zdk. se odviji od existence zavazko-
vého vztahu mezi provozovatelem ubytovacich sluzeb a oso-
bou, ktera je vyuziva a kterd zpravidla p¥i svém piechodném
ubytovani v prostorach ubytovatele potiebuje umistit a zaro-
ven i zabezpe¢it své osobni véci, jsou-li tzv. vneseny. Tato oso-
ba, jez musi byt jak z povahy véci, tak podle znéni § 433 odst.
1 obé. zak., bezpodmineéné osobou fyzickou, nemusi byt
vzdy nutné vlastnikem véci, ktera je pfedmétem obéansko-
pravni ochrany (napf. proto, ze ji drzela na zakladé ujednani
s vlastnikem, jemuz také v ramci jejich pravniho vatahu za
poskozeni véci odpovida), a proto zdkon pFipousti, aby, acko-
liv se v dusledku poskozeni, zniceni ¢i ztraty véci majetkovy
stav této osoby nesnizil, byla - pravé vzhledem ke vztahu
zavazkovému, jehoz byla t¢astnikem — povazovana za posko-
zeného v pravnim vztahu zaloZeném na objektivni odpovéd-
nosti provozovatele uvedenych sluzeb za skodu.

47145 Odporovatelnost pravnim Gkondm

Souhlas soudu dle § 179 o.s.t. s jiz uéinénym pravnim tko-
nem za nezletilého, jenz se vyzaduje k jeho platnosti, sam
o0 sobé nepostacuje k zavéru, ze soudem takto schvalenym
pravnim ukonem nedoslo rovnéz ke zkraceni vétitele, nebo
ze byla naplnéna podminka ,,nalezité peclivosti® ve smyslu
ustanoveni § 42a odst. 2 ob¢. zdak.

47144 Odkup akcii podle zakona o investi¢nich
spole¢nostech a investi¢nich fondech

Odkup akcii ve smyslu § 35i zakona ¢&. 248/1992 Sb.
o investi¢nich spoleénostech a investiénich fondech je jedno-
razovy proces, ktery konéi ve lhuté stanovené zdkonem.

47143 Neucinnost odporovaného ukonu
dluznika
Byla-li net¢innost odporovaného tkonu dluznika vyslove-
na (podle § 42a ob¢. zak.) v dobé, kdy jiz byl prohlasen kon-
kurs na majetek dluznika, stava se majetek, ktery dohodou
usel z dluznikova (Gpadcova) majetku, souééasti konkursni
podstaty tpadce. Tento uéinek nastane i tehdy, pokud Gpad-
cav véfitel (jako osoba, ktera odporovou zalobu podala) svou
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Karlovy Vary

Czech Republic

Predstavujeme Vam nové zrekonstruovany Spa hotel CAJKOVSKIJ***¥,
ktery najdete v tésné blizkosti ruského kostela nedaleko kolonad s Ié¢ivymi prameny.
Svym hostlm nabizi komfortni ubytovani ve 3 jednolGzkovych, 28 dvoultzkovych , 6 apartma a v jednom studiu.
Lazeniskym hostim je k dispozici vedle klasickych procedur i 11-ti metrovy kryty bazén s protiproudem.
V nabidce nasi stylové zafizené restaurace najdete jak dietni pokrmy tak i speciality mezinarodni kuchyné.
Prijedte a dovolte naSemu tymu profesional(, aby Vas presvédcil, o kvalité nasich sluzeb.

Lazensky hotel CAJKOVSKIJ**** - symfonie Vaseho odpoéinku.

We are introducing you our newly reconstructed Spa hotel CAJKOVSKIJ****
located directly in the neighborhood of the Russian church near to the Collonade with treating mineral springs.
The hotel offers its guests comfortable accommodation in three single rooms, twenty-eight double rooms,
six suites and one apartment. The spa guests are offered besides the classical treatments also a 11 meter-long
indoor swimming pool with back-flow. In the menu of our stylish restaurant you can find diet dishes
as well as specialities of international cuisine.
Come and let our professional personnel convince you of quality of our service.

Spa hotel CAJKOVSKIJ**** - symphony of your relaxation.
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Hotely OREA HOTELS

EXCLUSIVE

OREA Hotel ANGLICKY DVUR****
Maridnské Lizné

OREA Hotel BOHEMIA****
Maridnské Lazné

OREA Hotel CONCERTINO****
Jindrichitv Hradec

OREA Hotel DVORAK***
Ceské Budéjovice

OREA Hotel DVORAK™***
Cesky Krumlov

OREA Hotel DVORAK****
Tiibor

OREA Hotel EXCELSIOR****
Maridnské Lazné

OREA Hotel LAZNE****
Tiibor

OREA Hotel MONTY****
Maridnské Lizné

OREA Hotel PALACE ZVON****
Maridnské Lizné

OREA Hotel PYRAMIDA****
Praba

OREA Hotel VORONEZ 1+
Brno

Restauraéni komplex MORAVSKA

CHALUPA

Brno

Restauraéni komplex POSTOVNI DVUR

Karlovy Vary

Hotely OREA HOTELS

CLASSIC

Om Hotel ARNIKA***
Spindleriiv Miyjn

OREA Hotel BILY HOREC**
Harrachov

OREA Hotel CLUB***
Bratislava — SR

OREA Hotel COLORADO GRAND***
Zvole nad Pernitejnem

OREA Hotel 9 SKAL***
Milovy

OREA Hotel FONTANA I
Lubacovice

OREA Hotel FONTANA IT***
Lubaéovice

OREA Hotel GRAND***
Jindfichiiv Hradec

OI?EA Hotel HORAL***
Spindleriiv Miyjn

OREA Wellness Hotel HORIZONT***
Zeleznd Ruda

OREA Hotel IRIS***
Paviov

OREA Hotel SANTON***
Brno

OREA Hotel SKLAR**
Harrachov

OREA Hotel SPICAK***
Zeleznd Ruda

OREA Hotel VORONEZ 2**
Brno

OREA Apartmdny ELISABETH***
Trebori

OREA Apartmdny Novy Svét***
Trebor

MILOVSKA RESTAURACE
Milovy

Hotely TOURIST HOTELS

TOURIST Hotel CENTRAL**
Spindleritv Mbjn

TOURIST Hotel LAZNE SEDMIHORKY**
Karlovice u Turnova

TOURIST Hotel POLONIA**
Maridnské Lizné

TOURIST Hotel ZAMEK HRUBA SKALA**
Hrubd Skdla

LLYLY, O)'er)
HOTELS ¢ SO0 12 00
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vymahatelnou pohledavku do konkursu vibec nepiihlasi
(skuteénost, ze takovy véfitel pohledavku do konkursu p¥i-
hlasil, ale prestal byt konkursnim véfitelem v dusledku uéin-
ného popieni pravosti pohledavky, véak mtize byt dtivodem
pro vylouceni takto sepsaného majetku /nebyl-li dosud zpe-
nézen/ ze soupisu majetku konkursni podstaty).

47142 Mezitimni rozsudek

Pokud je v fizeni uplatnén narok na nahradu skody, sesta-
vajici z nékolika dil¢ich narokd, jez maji samostatny skutko-
vy zaklad, podminkou pro vydani mezitimniho rozsudku
v takovém pfipadé je, aby splnéni vSech piedpokladti odpo-
védnosti zalovaného bylo zjisténo ve vztahu ke kazdému jed-
notlivému néaroku, byt jsou uplatnény v jednom Fizeni;
v opa¢ném piipadé nelze o zalobé jako celku ani formou
mezitimniho rozsudku rozhodnout.

47141 Dukaz listinou

Popira-li ucastnik ob¢anského soudniho Fizeni pravdivost
obsahu vypovédi uéinéné do protokolu v jiném fizeni, nemti-
ze soud zalozit skutkovy zavér pouze na tomto listinném
dukazu, aniz by k objasnéni spornych skuteénosti provedl
dukaz vyslechem této osoby jako svédka podle ustanoveni

§ 126 o.s.F.

47050 Vyhosténi

Trest vyhosténi predstavuje zdvazny zisah do svobody
pohybu a pobytu garantované v ¢él. 14 Listiny zakladnich prav
a svobod, ktery muze byt zvlast citelny u osob, jez sice nejsou
obéany Ceské republiky ani zde nemaji postaveni uprchlika,
ale jsou uréitym zptisobem vézany k izemi Ceské republiky,
kde prozily pfevaznou ¢ast svého zivota.

47049 Vklad prava do katastru nemovitosti

Den pravni moci rozhodnuti o povoleni vkladu nemusi byt
(i kdyz zpravidla je) totozny se dnem provedeni zapisu vkladu
podle tohoto rozhodnuti.

47048 Nedbalostni zavinéni

I nedbalostni zavinéni musi zahrnovat vechny znaky
objektivni stranky trestného ¢inu, tedy i pfi¢innou souvislost
mezi jedndnim a nasledkem, z éehoz plyne, ze si obvinény
alesponn mél a mohl pfedstavit, ze se pFicinny vztah muze
takto rozvinout. Aviak jen pro pachatele zcela nepfedstavi-
telny pfi¢inny prabéh neni v zavinéni obsazen a pouze tehdy
pachatel neodpovida za vznikly nasledek.

47038 Plat statnich zaméstnanci

Nelze ztotoznovat zaméstnance statu, kteii konaji na
ministerstvech a jinych spravnich dfadech préaci v pracov-
nim poméru nebo jiném pracovnépravnim vztahu, se statni-
mi zaméstnanci, ktefi budou na ministerstvech a jinych
spravnich ufadech vykonavat statni sluzbu ve sluzebnim
poméru.

46913 Vypoved' z najmu bytu

Uéinky jednou dané (doruc¢ené) vypovédi nemohou byt
naslednym uzavienim manzelstvi zvraceny, naopak manzel
najemce vstupuje do najemniho poméru v tom stavu,
v jakém tento pomér existuje v okamziku uzavieni manzel-
stvi, nemuze nabyt vice prav, nez ma dosavadni vyluény
najemce, a proto i on musi piijmout fakt, Ze pravo spoleéné-
ho ndjmu, jehoz nositelem se vedle dosavadniho nédjemce
stal, je ,,zatizeno® danou vypoveédi.

46912 Uzivani spole¢né véci a bezdlvodné

obohaceni

Spoluvlastnik, ktery spoleénou nemovitost uziva nad
ramec svého spoluvlastnického podilu, nemusi ostatnim spo-
luvlastnikt poskytovat penézitou nahradu (ekonomickou
protihodnotu uzivani) pouze tehdy, prokéze-li existenci
smlouvy o bezdplatném uzivani spoleéné nemovitosti.
Neprokaze-li, ze je oprdavnén spoleénou nemovitost uzivat
nad ramec svého spoluvlastnického podilu beziplatné, vzni-
kd mu bezdtivodné obohacenti, za které musi ostatnim spolu-
vlastnikiim poskytnout penézitou nahradu jako ekonomic-
kou protihodnotu toho, co nemuze byt vraceno.

46911 Skutkovy omyl

Osobou piistizenou pfi trestném ¢inu muze byt jen osoba
pristizena v okamziku provadéni trestného ¢inu. Takovouto
osobou tedy nemuze byt ten, kdo zatim jedna jen ve formé
piipravy k trestnému éinu.

46897 Rozhodovani véci v civilnim a spravnim
soudnictvi

Pro uréeni toho, zda se uréitd véc bude projednavat a roz-
hodovat v civilnim nebo ve spravnim soudnictvi, je rozhodu-
jici soukromopravni nebo vefejnopravni povaha zasahu do
vlastnického prava, nikoliv vSak pravni povaha vlastnického
prava samotného.

46830 Promlceni pfi bezddvodném obohaceni
v obchodnich vztazich

Vzhledem k tomu, Ze obchodni zdkonik je v poméru
k obcanskému zakoniku pFedpisem zvlastnim (to plati i pro
§ 397 obch. zak. v poméru k § 107 obé. zdk.), pouzije se pii
feseni otazky promléeni prava na vydani plnéni z bezdtvod-
ného obohaceni, jez bylo ziskdno na zakladé vztahu, ktery
svym pojetim odpovidd § 261 odst. 1 obch. zak., pravni Gpra-

va obsazend v obchodnim zakoniku.

46829 Poskozovani cizich prav
dalsich podminek zakladat trestni postih pachatele takového
jednani naptiklad pro trestné éiny kiivého obvinéni podle
§ 174 tr. zdk., kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého
posudku podle § 175 tr. zdk., ve specidlnich pFipadech pak
rovnéz trestnych éint kiivého tlumoéeni podle § 175a tr.
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zak., pfipadné padélani a vystavovani nepravdivych lékat-
skych zprav, posudku a nalezi podle § 175b tr. zdk., avsak ze
samotné sankcionovatelnosti tohoto jednani nelze mechanic-
ky dovozovat pravo Policie Ceské republiky na to, aby ji byly
poskytovany vyhradné pravdivé informace, kdyz pravé proveé-
fovani pravdivosti poskytnutych informaci patii mezi napln
jeji ¢innosti.

46826 Popfeni pohledavky dluznikem,

nebo vyrovnavacim spravcem

Pro zjisténi, zda, pfipadné v jaké éasti, byla pohledavka
dluznikem nebo vyrovnacim spravcem popiena, jakoz i pro
posouzeni podminénosti pohledavky, piipadné jeji éasti, je
urcujici nikoliv odtivodnéni usneseni, kterym soud vyrovna-
ni potvrdil, ale obsah protokolu o vyrovnacim jednani.

46790 Najemné

Svedéi-li dosavadnimu ndjemeci ndgjemni pomér na dobu
neurcitou, neexistuje zZadny rozumny davod pro to, aby se -
pouze v dusledku vymény byt - tento ngjemni pomér zmé-
nil ve vztahu k ,novému® najemci na ndjemni pomér na
dobu uréitou. Tento zavér lze vztahnout i na vysi najemného.

46757 Materialni vykonatelnost titulu

Opravnény splni povinnost pFipojit stejnopis rozhodnuti
vydaného v blokovém ¥izeni tim, Ze pfedlozi tu ¢ast bloku na
pokutu na misté nezaplacenou, ktera obsahuje povinnym
podepsané prohlaseni, ze byl poucen o zptisobu zaplaceni
pokuty, o lhuté jeji splatnosti a o nésledcich nezaplaceni
pokuty, a dolozi typ uzitého pokutového bloku.

46548 Vyrozumivani v konkursnim fizeni

Skuteénost, zZe konkursni soud téastniky konkursniho
Fizeni nevyrozumi pfedem o zptisobu vyrozumivani ve smys-
lu § 66¢ zdkona o konkursu a vyrovnani neni vadou Fizeni,
ktera by doruéeni uskuteénéna podle § 66¢ zdkona o kon-
kursu a vyrovnani ¢inila neu¢innymi.

46546 Vada podani a nezpUsobilost

byt Ucastnikem fizeni

Vadu podani (zaloby) v oznaceni ucastnika Fizeni je tieba
vzdy a dusledné odlisovat od nezpusobilosti byt ucastnikem
fizeni. Nema-li Zalobcem bezvadné oznaceny tcastnik zptso-
bilost byt u¢astnikem ¥izeni, jde o nedostatek podminky Fize-
ni a nikoliv o vadu podéni. Vzhledem k tomu, ze soud v pFi-
padé neodstranitelného nedostatku podminky Fizeni nemuze
v Fizeni pokracovat a je povinen Fizeni zastavit, nemuze do
takto vadné zahdjeného ¥izeni pFistoupit dalsi ucastnik (§ 92
odst. 1 o0.s.f.) a nemuze ani dojit k ziméné ucastnika (§ 92
odst. 2 0.s.1.).

46545 Povinnost advokata
Jednou z povinnosti advokita je postupovat tak, aby byly
opravnéné zajmy klienta fadnym zptisobem chranény a pro-

sazovany, k éemuz je advokat povinen vyuzivat dtsledné
viechny zdkonné prostfedky, které mohou slouzit zajmam
klienta v pravni zalezitosti, jez je pfedmétem smlouvy mezi
advokétem a klientem o poskytnuti pravni sluzby, tj. jak pro-
stiedky procesnépravni povahy, tak povahy hmotnépravni,
pokud neni vyslovné sjednano, ze se smlouva mezi advoka-
tem a klientem vztahuje pouze na nékteré konkrétné vyme-
zené ukony, nebo je tato povinnost vylouéena pozdéjsim
vyslovnym pokynem klienta.

46544 Pochybeni advokata a nahrada skody

Piedpokladem vzniku naroku na nahradu skody je zjisténi,
ze nebyt pochybeni advokiéta, pak by k uspokojeni pohledav-
ky mandanta jeho dluzniky doslo, tedy ze toto pochybenti je
hlavni a rozhodujici pfi¢inou vzniklé majetkové Gjmy. Je pro-
to tieba zodpovédét otazku, zda by v piipadé, Ze by advokat
své povinnosti pii vykonu advokacie neporusil, skuteéné
doslo k rozmnozeni majetkovych hodnot mandanta v rozsa-
hu pozadované néhrady a zda by jeho narok viéi jeho véftite-
lam pfi pravidelném béhu okolnosti bylo mozno vymoci, a to
zejména vzhledem k osobnim a majetkovym poméram dluz-
niku, a zda by tedy k jeho uspokojeni vitbec mohlo dojit.

46543 Obnova fizeni
Je vylouéeno, aby v fizeni o povoleni obnovy soud pferusil
Fizeni a vyckal vydani rozhodnuti (o pFedbézné otazce), jez

by bylo divodem obnovy.

46542 Nepfiméreny urok

Neptiméfenym trokem je zpravidla Grok sjednany ve vysi,
kterd podstatné piesahuje drokovou miru v dobé jeho sjed-
nani obvyklou, stanovenou zejména s pfihlédnutim k nejvys-
§im trokovym sazbdm uplatfiovanym bankami p¥i poskytova-
ni Gvért nebo pujéek. I kdyz lze ptipustit, ze puijéky na zékla-
dé smluv uzaviranych mezi fyzickymi osobami, zejména
v piipadé, kdy je dluznikem osoba nachazejici se v obtizné
finanéni situaci, maji pro véfitele na rozdil od pujéek ¢ ave-
ru poskytovanych penéznimi tstavy vyrazné vyssi miru rizi-
kovosti, a proto - v zavislosti na okolnostech konkrétniho
piipadu — nemusi byt nepfiméfeny ani urok, ktery je dvojna-
sobkem ¢i trojnasobkem urokové miry penéznich dstavi, nel-
ze tolerovat extrémni ptipady, kdy urok presahuje obvyklou
miru zcela neadekvatnim zpusobem.

46541 Nakladani s majetkem v exekucnim fizeni
Zakaz naklddani s majetkem podle § 44 odst. 7 zdkona
¢. 120/2001 Sb. se vztahuje i na majetek, nabyty povinnym

az po doruceni usneseni o natizeni exekuce.

46524 Mezitimni rozsudek

Mezitimni rozsudek lze vydat pouze tehdy, shledal-li soud
alespon ¢asteénou diavodnost naroku (jen tehdy je rozhodnu-
ti pouze o zdkladu, aniz by soud zatim musel zkoumat jeho
vysi, praktické a hospodarné); oproti tomu tam, kde zdklad
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naroku opodstatnén neni, je tfeba vydat koneéné rozhodnuti
a zalobu zamitnout, nebof vyrok, ze zdklad naroku neni dan,
nemuize splnit ucel sledovany Gpravou mezitimniho rozsud-
ku.

46512 Hospodareni se spolecnou véci

Vzhledem k tomu, Ze platnd pravni uprava je zalozena
v pripadé rovnosti hlast (rovnosti podili) nebo nedosazeni
dohody o hospodateni se spoleénou véci na ingerenci soudu,
pak pravni tkon uéinény jednim z rovnodilnych podilovych
spoluvlastnikt bez pfedchoziho rozhodnuti soudu ve smyslu
§ 139 odst. 2 véty druhé obé. zak. je absolutné neplatny
(§ 39 obé¢. zak).

46311 Naklady na opravu plasté domu

Naklady na opravu plasté domu (stiechy a fasady) jsou
vynaloZeny na ty éasti domu, které ve své redlné nedélitel-
nosti slouzi v§em osobam uzivajicim dam. Stavba domu
pfedstavuje funkéni celek, ktery slouzi v zdsadé stejnou
mérou viem osobam, které jej uzivaji. Tak napf. stfecha slou-
7zi i bytam v p¥izemi domu, pFestoze k nim bezprostfedné
nepfiléha. Stejné tak zaklady domu ¢i ¢ast zdi v pfizemi slou-
7i 1 bytim ve vysSich poschodich. Obdobné nelze ¢lenit ani
povrch (fasadu) domu. Proto neni davodu, aby se osoby, uzi-
vajici ¢ast domu na zakladé vécného bfemene zalozeného
ustanovenim § 28d zdkona ¢. 42/1992 Sh., podilely na nakla-
dech uvedeného druhu v jiném poméru, nez je pomér ploch
v domé uzivanych vyluéné jednotlivymi uzivateli (jejich sku-
pinami), nepoéitaje v to prostory a stavebni prvky, které slou-
Zi jim vSem.

46310 Urcitost a srozumitelnost pravniho ukonu

a katastr nemovitosti

Jestlize je v kupni smlouvé budova oznacena éislem popis-
nym (i orientaénim), uvedenim parcelniho ¢isla pozemku, na
némz je postavena, uvedenim nazvu obce i katastralniho tze-
mi, odkazem na list vlastnictvi, na némsz je zapsana, a déle
pfesnou adresou, obsahujici v sobé i oznaceni ¢asti obce, pak
je pozadavek urcitosti a srozumitelnosti pravniho tkonu spl-

nen.

46309 Statni zaméstnanci a zaméstnanci statu

Nelze ztotoznovat zaméstnance stitu, ktefi konaji (a po
téinnosti sluzebniho zakona nadale budou konat) na minis-
terstvech a jinych spravnich ufadech praci v pracovnim
poméru nebo jiném pracovnépravnim vztahu, se statnimi
zaméstnanci, ktefi budou (poté, co sluzebni zikon nabude
ucinnosti) na ministerstvech a jinych spravnich dfadech
vykonavat statni sluzbu ve sluzebnim poméru, nebof konaji
(budou konat) zcela odlisné price a v naprosto jiném prav-
nim vztahu.

46308 Odmeéna clena statutarniho organu
Valna hromada nemusi uréit pfimo vysi tplaty za vykon

funkce ¢lena statutarniho orgénu, ale postaci, kdyz stanovi
pravidla pro jejich uréeni.

46199 Zasah do osobnostnich prav

fyzické osoby

Vypovéd tcastnika (svédka apod.) v fizeni (af ob&ansko-
pravnim € trestnim), je posuzovana jako vykon stanovené
povinnosti, resp. prava. Pokud pii ni dojde k zédsahu do osob-
nostnich prav druhé fyzické osoby, neni toto hodnoceno jako
zasah neopravnény, s vyjimkou pFipadua, kdy se ten, kdo
vypovéd pied soudem ¢ini, dopusti piipadného excesu.

46198 Smluvni pokuta

Na nepiiméfenost smluvni pokuty nelze usuzovat z jeji cel-
kové vyse, je-li dusledkem dlouhodobého prodleni a s tim
spojenym navySovanim o jinak pfiméfenou ,,denni sazbu®
smluvni pokuty.

46197 Pravo na projednani véci

bez zbyte¢nychpratahd

Uvahy obecnych soudu o trestu v souvislosti s dobou uply-
nuvsi od spachéni ¢ind, resp. s ohledem na délku trestniho
fizeni, museji byt strukturovany do t¥i rovin. Jednak je to
rovina uvah opirajicich se o trestnépravni ptedpisy, déle test
proporcionality plynouci z imperativu pravniho statu
a v ném chapané osobni svobody (rovina ustavni) a nakonec
promitnuti délky Fizeni do piipadné ukladaného trestu (rovi-
na Umluvy a mezinarodnépravni odpovédnosti).

46196 Poruseni povinnosti v fizeni o konkurzu

Soud zasadné neni opravnén ucinit zménu odbornych zjis-
téni znalce, af jiz explicitné ¢ skryté, tj. pokud by pii svych
pravnich zavérech vychazel z odlisného odborného zjisténi,
nez ke kterym dospél znalec.

46195 Ochrana osobnosti

Zaloba postizené fyzické osoby, ktera se domaha morélni-
ho zadostiuc¢inéni, musi vidy znit na uréitou formu tohoto
zadostiuc¢inéni. Pokud soud shledd, Ze navrzena forma
mordlniho zadostiu¢inéni neni pfimétend, a tim z hlediska
ustanoveni § 13 o.z. postacujici a uéinna, pak jestlize neni
zaloba odpovidajicim zptisobem upravena, je na soudu zalo-
bu na p¥iznani navrzené formy moralniho zadostiu¢inéni
zamitnout. Soud pfFi dvaze o pFiméfenosti navrhované
moralni satisfakce musi pFedevsim vyjit jak z celkové pova-
hy, tak i z jednotlivych okolnosti konkrétniho pt¥ipadu (musi
ptihlédnout napf. k intenzité, povaze a zptisobu neopravné-
ného zisahu, k charakteru a rozsahu zasazené hodnoty
osobnosti, k trvani i §ifi ohlasu vzniklé nemajetkové ajmy
pro postaveni a uplatnéni postizené fyzické osoby ve spolec-
nosti apod.). W

WWW.epravo.cz

67



euroShell Card

mezindrodni palivové karta
pro firmy i Zivnostniky

Tankujte vice, platte méné.

* 0% poplatek za ndkup PHM u Shell v CR i zahraniéi *

* moznost mnozstevnich slev
* vyddni i vedeni karet ZDARMA
» prehledné vyuctovani

Vice informaci naleznete na www.euroshell.cz

* plati pro vozidla do 3,5 t
Made to move




eska republika je zemi s dynamicky se rozvijeji-

cim ekonomickym prosttedim a rozsdhlym p¥ili-

vem zahrani¢nich investic. Vzhledem ke vstupu

Ceské republiky do Evropské unie a dalsim celo-

svétovym ekonomickym a politickym zménam
se podnikatelské prostiedi v Ceské republice neustale moder-
nizuje a poskytuje prostor pro vyuzivani nejnovéjsich technik
podnikového Fizeni, prodeje, financovani podnikatelské ¢in-
nosti 1 investic.

Vstup Ceské republiky do Evropské unie, jakoz i 8irsi pro-
vazanost se svétovymi trhy p¥inasi ptilezitosti k rozvijeni
podnikatelské ¢innosti na novych trzich zbozi a sluzeb a jeji-
ho financovani na mezinarodnich kapitélovych trzich. Na
druhé strané vsak tento Vy"V()j znamena zvyseni konkurence
na domacich trzich a zménu pravniho prostiedi v oblasti

advokatni

N
kancelare

Fizeni podniku, financovéni, vztaht k zakaznikam, hospo-
datské soutéze i vefejnopravni regulace.

Advokétni kancelai Havel & Holasek vidy usiluje svym
modernim pFistupem k poskytovani pravnich sluzeb o aktivni
ucast v procesu téchto zmén. Prvotadym cilem advokatni kan-
celate Havel & Holasek je porozumét podnikatelskym zamé-
rum klientti a pFispét znalostmi o nejnovéjsim pravnim,
obchodnim a ekonomickém vyvoji k vyuzivani podnikatelskych
piilezitosti pii minimalizaci rizik plynoucich z pravni regulace.
Pravnici advokatni kanceldre Havel & Holasek pfitom mohou
¢erpat nejen ze svych zkusenosti s Geskym pravnim a podnika-
telskym prostiedim, ale i vyuzivat moznosti spoluprace s part-
nerskymi pravnimi kanceldfemi ptisobicimi ve viech vyznam-
nych evropskych jurisdikcich, véetné regionu stfedni a vychod-
ni Evropy, jakoz i v Severni Americe, Asii a Australii.
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Zakladni informace o advokatni kancelafi
HAVEL & HOLASEK

Advokatni kancelat Havel & Holdsek patii mezi vybrané pravni firmy, které prestizni mezinarodni ratingové publikace Chambers
Global, European Legal 500, IFLR 1000 a PLC Cross-Border doporucuji jako predni pravni firmy pro poskytovani pravnich sluzeb
v Ceské republice. Kromé toho jsou spole¢nici advokatni kancelate Havel & Holasek témito ratingovymi publikacemi oznacova-
ni za predni pravni odborniky v oblastech své specializace.

Pro kazdého klienta a kazdou transakci vytvari advokatni kanceldf Havel & Holasek tym pravnikd, sestaveny tak, aby zajistoval
optimalni rovnovdhu mezi pozadovanymi a dosazenymi vysledky a odménou za pravni sluzby Uctovanou klientovi.
Samoziejmosti je takova vyména informaci, kterd zajistuje zastupitelnost pfi nepfitomnosti pravnika zodpovédného za vedenf
daného klientského pfipadu. Pfi poskytovani svych sluzeb kanceléf klade vysoky d@raz na désledné dodrzovani zékona o advo-
kacii a stavovskych predpisti Ceské advokatni komory, ochranu zajm( kazdého klienta, zachovani déivérného charakteru infor-
maci ziskanych v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb a zamezeni jakéhokoliv konfliktu zajm0, ktery by tyto priority mohl
ohrozit. Pravnici advokatni kanceladfe Havel & Holasek vzdy usiluji o vytvofeni velmi dobrych a trvalych pracovnich vztaht s kli-
enty a o poskytovani sluzeb zplsobem, ktery prekracuje ocekéavani klientd.

Pravni sluzby poskytované advokatni kanceldfi Havel & Holasek pokryvaji Siroké spektrum vzajemné propojenych specializova-
nych oblasti, coZ zajistuje komplexni a koordinované poradenstvi pro klienty kancelare. Pravni tym kancelate disledné kombi-
nuje Sirokou pravni a podnikatelskou odbornost partnerli kancelédte s detailni specializaci jejich pravnikd v jednotlivych oblas-
tech prava tak, aby pfi poskytovani svych sluzeb kanceldf maximalnim zpldsobem vysla vstfic potfebam klientl. Advokatni kan-
celdt Havel & Holasek se vyznacuje komercné orientovanym a aktivnim pfistupem k efektivnimu a Uspésnému teseni
obchodnich p¥ipadl a trvalym Usilim o poskytovani vysoce hodnotnych sluzeb svym klientdm.

Klienty kanceléfe jsou vyznamné ceské i zahrani¢ni banky, investi¢ni spolecnosti a fondy, obchodni a prémyslové firmy, spolec-
nosti podnikajici v oblasti sluzeb, stavebni a developerské firmy, vyrobni firmy, ministerstva a jiné spravni Urady, statni podniky
a organizace, statutarni mésta a kraje Ceské republiky, jako? i vyznamni individualni podnikatelé a investo¥i. Mezi klienty advo-
katni kanceldfe Havel & Holdsek patfi 35 spolecnosti uvadénych na seznamu 500 nejvyznamnéjsich svétovych spolecnosti

Fortune 500 a vice nez 20 spolecnosti podle zebticku nejvétsich ceskych firem Czech Top 100.

Spoluprace a strategicti partnefi

Partneti advokatni kancelare Havel & Holasek si uvédo-
muji, Ze vzhledem k rozsédhlym a rychle probihajicim zmé-
nam v globélni ekonomice a technickému rozvoji by bylo
i pro velmi kvalitni ¢eskou advokétni kancelatr pusobici bez
adekvatni technické a informaéni podpory nadnarodni prav-
ni firmy obtizné ucinné konkurovat pfi nejvyznamnéjsich
transakcich realizovanych v Ceské republice. Aby zvysila
svou konkurenceschopnost a zajistila mezinarodni charakter
a standard kvality svych pravnich sluzeb, kancelai tzce spo-
lupracuje na mezinarodnich projektech s fadou pfednich
mezindrodnich a zahrani¢nich pravnich firem pusobicich ve
Spojenych statech americkych, Velké Britanii, Kanadeé,
Némecku, Francii, Italii, Spanélsku, Rakousku, a zemich
Beneluxu bez exklusivni spoluprace s kteroukoliv z nich.

Advokatni kancelai Havel & Holdsek pravidelné poskytuje
pravni sluzby také ve Slovenské republice, a to bud’ p¥imo,
nebo ve spolupriaci s partnerskou slovenskou advokatni kan-
celaii patfici mezi pfedni pravni firmy na slovenském trhu,
v zavislosti na charakteru pozadovaného poradenstvi. Kromé
toho advokatni kanceldi Havel & Holasek udrzuje uzké pra-
covni vztahy s pfednimi pravnimi firmami v regionu stiedni
a vychodni Evropy (zejména v Polsku, Madarsku, Ru-
munsku, Bulharsku, Rusku a na Ukrajing).

Advokatni kancelar Havel & Holdsek rovnéz dlouhodobé
uzce spolupracuje s prednimi éeskymi i mezinarodnimi spo-
leénostmi poskytujicimi ekonomické, technické a ekologické
poradenstvi. Znalosti advokatni kancelaie Havel & Holasek
v oblasti ¢eského pravniho a podnikatelského prostiedi
a spolupréce téchto poradenskych spoleénosti vytvaii viech-
ny pfedpoklady pro to, aby advokatni kancelat Havel &
Holasek mohla aktivné zajistovat poskytovani souboru kom-
plexniho poradenstvi, a to ve vSech oblastech podnikatelské
¢innosti svych klienta.

Vyse uvedené formy spoluprice spolu s rozsdhlymi
a podrobnymi znalostmi éeského prava a znalosti mistniho
a regionalniho podnikatelského prosttedi umoznuji advokat-
ni kancelaii Havel & Holdsek poskytovat komplexni pravni
a pfipadné i danové a obchodni poradenstvi nejvyssi kvality
a rozsahu ve viech oblastech podnikatelské ¢innosti klienta,
véetné poradenstvi v oblasti fuzi a akvizic, bankovnich
a finanénich sluzeb, kapitalového trhu, nemovitosti, prava
Evropské unie, prava mezinarodniho obchodu, prava duse-
vniho vlastnictvi, jakoz i v oblasti bézného Fizeni a spravy
obchodnich spolecnosti.

Technicka, technologické a informaéni vybavenost kance-
léFe je na nejvyssi mezinarodni trovni. Vsichni pravnici jsou
vybaveni notebookem a maji staly 24-hodinovy piistup
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k pocitacové siti kancelate, coz jim umoziuje pruzné a bez-
prostfedné reagovat na potieby klienta.

Kancelar se kromé svého uspésného pusobeni na praz-
ském pravnim trhu vyrazné profiluje také v ostatnich krajich
Ceské republiky, ve kterych je schopna zajistit finanéné
a casové efektivni pravni poradenstvi v uzké spolupraci s nej-
lepsimi mistnimi advokatnimi kancelafemi. V ¥ijnu 2006
advokatni kancelai Havel & Holdsek zalozila pobocku
v Ostravé.

Pravni tym

Advokatni kancelar Havel & Holasek sestavila tym velmi
zkusenych pravnika, ktefi dokazi klientim poskytovat kom-
plexni pravni sluzby, pfiéemz vsichni odborni pracovnici
i podpurny personél kanceldfe hovoii plynné anglicky.
Pravni tym advokatni kancelafe Havel & Holasek se sklada ze
42 pravnika a dale fady dalsich odbornikt a podptirného
persondlu (celkem tedy vice nez 80 pracovnik).

Vétsina spolecnika a advokatt advokatni kancelare Havel
& Holasek ziskala jiz béhem své pfedchozi praxe rozsahlé
zkusenosti ve Spickovych britskych, americkych, némeckych,
francouzskych, rakouskych a domécich pravnich firmach,
jako napfi. Linklaters, Freshfields, White & Case, Dewey
Ballantine, Gleiss Lutz, Beiten Burkhardt, Gide Loyette
Nouel a Wolf Theiss, anebo absolvovala studium na prestiz-
nich univerzitich v zahraniéi. Rada pravnikt kancelare dale
pracovala a ziskévala zkuSenosti v nejvyznamnéjsich mezina-
rodnich pravnich firmach ve Velké Britanii, Spojenych sté-
tech, Nizozemi, Némecku a Rakousku. Vsichni advokati
advokétni kancelaie Havel & Holasek jsou éleny Ceské advo-
katni komory, dva jsou navic ¢leny Slovenské advokatni
komory a jeden je advokatem v USA, a to ve stitech New
York a Illinois.

Pravnici advokatni kancelaie Havel & Holasek pracuji ve
specializovanych tymech zamétujicich se na jednotliva prav-
ni odvétvi. Kazdy tym je veden advokatem, ktery ma v dané
pravni oblasti nejrozséhlejsi znalosti a zkuSenosti. Koneény
dohled nad kvalitou price kazdého tymu pak provadi jeden
nebo vice spoleéniki kancelafe tak, aby vzdy byla zajisténa
maximalni troven kvality poskytovanych pravnich sluzeb kli-
enttim p¥i zachovani jednotného stylu pravnich dokumentt
a proaktivniho zptisobu komunikace s klienty.

S cilem zajistit pravni sluzby a poradenstvi vysoké trovné
pro nejdulezitéjsi klientské segmenty ziidila advokétni kan-
celaf Havel & Holdsek specializované pracovni skupiny prav-
niki.

Pro anglicky hovotici klienty je sestavena specializovana
skupina pravnika koordinovana jednim ze spoleéniki kance-
laFe, ktery ziskal pravni kvalifikaci ve Spojenych statech a ma
rozsahlé zkusenosti z nejvyznamnéjsich pravnich firem
v Chicagu i v Praze. Pro némecké, rakouské a §vycarské kli-
enty je sestavena specializovand némecky hovoiici skupina
sedmi pravnikia. Advokatni kancelai Havel & Holasek zastu-
puje také pocetnou skupinu francouzskych spoleénosti, kte-

rym se vénuji dva specializovani ¢lenové pravniho tymu
hovotici plynné francouzsky i anglicky. Pro pocetnou skupi-
nu japonskych, korejskych, tchajwanskych a dalsich asijskych
spoleénosti je ziizena specializovana skupina péti pravniku.
Clenové advokatni kancelare Havel & Holdsek maji také roz-
sdhlé zkusenosti s poskytovanim sluzeb $panélskym a rus-
kym klientam.

Oblasti poskytovani pravnich sluzeb

Znalosti a zkuSenosti pravniki advokatni kancelate Havel
& Holasek umoznuji jejimu pravnimu tymu poskytovat kom-
plexni pravni poradenstvi ve vSech hlavnich pravnich oblas-
tech.

Mezi hlavni specializace pravnika advokatni kancelafe
Havel & Holasek nalezi oblasti obchodniho priva a prava
obchodnich spolecnosti, fizi a akvizic, pravnich auditt
a pravni due diligence, private equity/venture capital, ban-
kovnictvi a financi, kapitalovych trha, projekta PPP a pro-
jektového financovani, nemovitosti a stavebnictvi, investic na
zelené louce a pramyslovych nemovitosti, zastupovani
v soudnich sporech a rozhodéich Fizenich, v oblastech kon-
kurzi a vyrovnani, pracovniho prava a prava socidlniho
zabezpeceni, prava Evropské unie, prava dusevniho vlastnic-
tvi a nekalé soutéze, telekomunikaci, internetu a informac-
nich technologii, hospodafské soutéze, vefejnych zakazek
a vefejné podpory a prava zivotniho prostiedi.

Mimo tyto kli¢ové oblasti je advokatni kancelat Havel &
Holések piipravena poskytovat pravni sluzby a zastupovat kli-
enty v celé fadé dalsich oboru vefejného i soukromého pré-
va, véetné trestniho prava, reklamniho prava, pravni ochrany
spottebitele, pravni tupravy v oblasti médii, sportu a zdbavni-
ho primyslu, prava v oblasti energetiky, danového a celniho
prava ¢i prava mezinarodniho obchodu.

Obchodni pravo, pravo obchodnich spolecnosti
Poradenstvi v oblasti korporatniho prava je stézejni sou-
¢asti sluzeb kancelate poskytovanych domaci i zahraniéni kli-
entele. Advokatni kancelar Havel & Holdsek klientiim asistu-
je ve viech zélezitostech od volby pravni formy podniku
a jeho zalozeni az po komplexni ¢ mezinarodni transakce.
Standardni pravni poradenstvi advokatni kancelafe Havel &
Holések v této oblasti nejcastéji zahrnuje:
Il zaklddani novych obchodnich spoleénosti;
Il zapisy spolecnosti do obchodniho rejstiiku a ziskavani
podnikatelskych opravnéni;
Il konéni valnych hromad a schtizi dalsich organt obchod-
nich spolecnosti;
Il zvySovani a snizovani zakladniho kapitalu;
I plany a realizace pfemén, restrukturalizaci ¢ likvidaci
obchodnich spolecnosti;
Il problematiku spole¢nych podnikii (joint ventures);
Il akciové a opéni programy;
I strukturovani pravnich vztahtt mezi osobami v ramci
koncernu.

WWW.epravo.cz
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Zahajeni podnikatelské ¢innosti v Ceské republice casto
predpoklada sestaveni planu danové optimalizace na ceské
i mezindrodni urovni; v této souvislosti poskytuje advokatni
kancelai Havel & Holdsek komplexni sluzby ve spolupraci
s prednimi odborniky v oblasti danového prava.

Fuze a akvizice

Oblast fazi a akvizic je nejrozsahlejsi oblasti specializace
advokatni kancelaie Havel & Holdsek. Pravnici kanceldre se
v poslednich letech podileli na realizaci fady vyznamnych
fazi, akvizic, pfemén a restrukturalizaci uskuteénénych na
¢eském i slovenském trhu zejména zahraniénimi investory,
veetné transakei zahrnujicich vyznamné obchodni spoleénos-
ti ¢i statni podniky podnikajici v oblasti bankovnictvi, ener-
getiky, stavebnictvi, strojirenstvi, hutnického, farmaceutické-
ho, papirenského, gumarenského a potravinarského primys-
lu, telekomunikaci a informaénich technologii, obchodu se
spotfebnim zbozim a cestovniho ruchu.

Advokatni kancelai Havel & Holasek je schopna poskyto-
vat pravni sluzby v souvislosti se véemi obvyklymi zptisoby
provadéni fazi a akvizic, zejména p¥i slouceni, splynuti, roz-
déleni a jinych pfeméndch obchodnich spoleénosti, pii pro-
deji jednotlivych aktiv, obchodnich podila, akeii, podniku
nebo jeho ¢dsti anebo ndgjmu podniku ¢ jeho éasti. Pravni
sluzby poskytované advokatni kancelaii Havel & Holdsek
v souvislosti s fizemi a akvizicemi zpravidla zahrnuji:

I detailni piipravu struktury transakce;

I sluzby pravniho zastupce v souvislosti s regiondlnimi

akvizicemi;

Il provedeni pravni due diligence;

Il vyuziti odbornych znalosti o daném oboru podnikani pii

piipravé struktury transakce;

Il pfipravu a projednani transakéni dokumentace;

I kontrolu dodrzovani relevantnich pravnich predpis;

Il poradenstvi po realizaci transakce.

Advokatni kancelai Havel & Holdsek poskytuje pravni
sluzby v souvislosti s tficeti az Sedesati fizemi a akvizicemi
rocneé.

Pravni audity a pravni due diligence

Velmi vyznamnou oblasti pravni specializace advokatni
kancelafe Havel & Holdsek je provadéni pravnich auditt
a pravnich due diligence. Pravnici advokatni kancelaie Havel
& Holasek maji rozsédhlé zkuSenosti s provadénim komplex-
nich pravnich audita ¢ due diligence pro vyznamné éeské
i mezindrodni strategické i finanéni investory pfi transakcich
typu spojeni a rozdéleni podniki, koupé movitych ¢ nemovi-
tych aktiv nebo pohledavek anebo financovani rozsahlych
investi¢nich akei.

Kromé téchto standardnich pravnich audita a due diligen-
ce je viak advokatni kancelat Havel & Holasek schopna pro
své klienty provést také velmi specializovana pravni Setfeni
zaméfend na jednotlivé pravni oblasti vymezené klientem,

jako je naptiklad:

Il postaveni a fungovani managementu obchodnich spoleé-

nosti a podnika;

Il bankovni a jiné finanéni transakce;

Il pravni vztahy k nemovitostem;

Il pracovni pravo a lidské zdroje;

Il ochrana osobnich tdaju;

Il zadavani vefejnych zakazek.

Kvalifikaci advokatni kancelaie Havel & Holdsek v oblasti
provadéni pravnich audit a due diligence umocnuje ptipad-
na moznost tizké spoluprace pii realizaci jednotlivych projek-
ti s danovymi, finanénimi a Géetnimi poradci, jakoz i pra-
covniky auditu a forenzniho auditu. Odbornici ze viech vyse
uvedenych oblasti spolupracujici s advokatni kancelati Havel
& Holasek jsou v piipadé pFani klientt p¥ipraveni pracovat
v tymu pod jednotnym vedenim, které umoziiuje efektivni
vyménu informaci a zajisténi komplexniho p¥istupu k posu-
zovanym problémum.

Advokiétni kancelar Havel & Holasek poskytuje pravni sluz-
by v souvislosti s patndcti az dvaceti pravnimi due diligence
roéné.

Private Equity/Venture Capital

Advokatni kancelai Havel & Holasek ma rozsahlé zkuse-
nosti s poskytovanim pravniho poradenstvi v oblasti private
equity a venture capital, a to jak ¢eskym, tak i zahraniénim
subjektim kupujicim a prodavajicim podniky v Sirokém
spektru obort podnikdni. Advokétni kancelai Havel &
Holasek je jako jedina ¢eska pravni firma p¥idruzenym ¢le-
nem Ceské asociace rizikového kapitalu (CVCA); Jaroslav
Havel je zaroven ¢lenem danového a pravniho vyboru této
asociace. Advokatni kancelat Havel & Holasek poskytuje
pravni sluzby v nasledujicich oblastech:

Il poradenstvi ohledné struktury financovani transakef;

Il poradenstvi ohledné strategie financovani;

I provedeni due diligence pravniho stavu cilové spoleé-

nosti;

Il piiprava a projednani prodejnich a kupnich smluv

a smluvni dokumentace ohledné financovani transaket;
cilové spole¢nosti, opénich smluv a smluv o konvertibil-
nich pujékach;

Il sprava portfolia private equity / venture capital fond;

Il prodej Gcasti private equity / venture capital fondu ¢

jiné formy tzv. exita z cilové spolecnosti.

Advokatni kancelat Havel & Holdsek poskytuje klientim
poradenstvi ve viech fazich uvedenych transakei. V této
oblasti déle spolupracuje advokatni kancelai Havel &
Holasek se spoleénostmi v portfoliu private equity/venture
capital investora, kterym poskytuje standardni pravni
poradenstvi v problematice zakladani obchodnich spolec-
nosti, ochrany dusevniho vlastnictvi, obchodnich transak-
ci, licenci, strategickych obchodnich vztahu, fizi a akvizic
apod.
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CESKAS
SPORITELNA

Jsme Vam bliz.

Member of Erste Bank Group

Byt nejlepsi je zavazek v kazdeé profesi.
" Ceska sporitelna je hlavnhim partnerem
projektu Pravnik roku 2007.

l Vzajemna dlouholeta spoluprace s Ceskou advokatni komorou a ostatnimi pravnickymi komorami nam umoziuje
vyjit vstric vSem specifickym potfebam a pozadavk(im pravnickych profesi. Vysledkem této spolupréace je Program
Profesional pro spravu firemnich financi a Géty dschov urcené pfimo Vam.

Ceska sporitelna - hlavni finanéni partner projektu Pravnik roku 2007.
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Bankovnictvi, finance a kapitalové trhy

Pravnici advokatni kancelafe Havel & Holasek maji rozsah-
1é zkuSenosti v oblasti finanéniho prava, bankovnictvi, pojis-
tovnictvi a kapitdlového trhu, véetné poradenstvi v souvislosti
s riznymi formami bankovnich, pojisfovacich a jinych finané-
nich produkta. Sluzby advokétni kancelaie Havel & Holdsek
zahrnuji, kromé jiného, poradenstvi ohledné:

Il véech vyznamnych druht avért, véetné syndikovanych
uveru;

I financovani akvizic a strukturovanych financi;

I zajisfovacich produkta a zaruk;

I produkta pro financovani mezindrodniho obchodu, véet-
né factoringu a forfeitingu;

I standardni dokumentace pro maloobchodni finanéni
produkty;

Il regulatornich i provoznich otazek tykajicich se ¢innosti
domacich i zahrani¢énich bank, pojisfoven, investiénich
spoleénosti, penzijnich fonda a dalsich poskytovatela
finané¢nich sluzeb;

I pravnich analyz uvérovych portfolii a portfolii cennych
papirt;

I nevykonnych aktiv, véetné vymahani pohledavek a pro-
deji kompletnich portfolii pochybnych pujéek;

Il problematiky venture capital a private equity;

I tpadki poskytovateli finanénich sluzeb.

Kapitalové trhy

V této oblasti poskytuji pravnici advokétni kancelate Havel
& Holasek pravni sluzby domdcim i zahrani¢nim bankam,
firmam obchodujicim s cennymi papiry, fondam kolektivni-
ho investovani, penzijnim fondim a dalsim finanénim insti-
tucim ve vSech aspektech jejich obchodni ¢innosti. Znaéné
zkuSenosti maji pravnici advokatni kancelafe Havel &
Holasek zejména v nize uvedenych otazkach:

I zajisfovani evropského passportu ¢ licence, provozovani
¢innosti, marketingu a distribuce pro fondy kolektivniho
investovant;

Il vefejné nabizeni a private placement dluhovych a Géast-
nickych cennych papiru;

I nabidky pFevzeti a vytésnéni (squeeze-out);

I piijimani cennych papiri k obchodovani na vefejnych
trzich;

I vytvaieni marketingovych a distribuénich struktur pro
poskytovani finanénich sluzeb;

Il sprava aktiv;

Il piepdzkové derivaty a strukturované finanéni produkty;

I regulace a dodrzovani pravnich pfedpist Evropské unie
a Ceské republiky, véetné zastupovani u regulaénich orgé-
ntit a komunikace s nimi.

Advokatni kancelai Havel & Holasek patii do uzkého okru-
hu ptednich éeskych a mezinarodnich advokatnich kancelaft,
jez ziskaly status stalého partnera Asociace pro kapitalovy trh

(AKAT).

Projekty

Advokitni kancelai Havel & Holasek ma vyznamné zkuse-
nosti s projektovym financovanim v Ceské republice, zejmé-
na v oblasti dopravni infrastruktury. Mame také znaéné zku-
Senosti s projekty typu PPP (public private partnership -
partnerstvi vefejného a soukromého sektoru). V posledni
dobé pravnici advokatni kancelate Havel & Holdsek poskyto-
vali sluzby zejména v nasledujicich oblastech:

I financovani vystavby silniéni a dalniéni infrastruktury;

Il vjstavba kogeneracnich zdroju tepla a elektrické energie;

Il vystavba zafizeni na ¢isténi odpadnich vod;

Il vystavba ubytovacich kapacit a parkovacich center;

Il vystavba véznic.

Vzhledem k tzkym pracovnim vazbam s odborniky na
mezinarodni projektové financovani je advokatni kancelaf
Havel & Holasek schopna svym klientam poskytnout kom-
plexni pravni sluzby v dané oblasti bez ohledu na to, zda je
klientem kancelafe vefejny sektor ¢i Géastnici projektu ze
soukromého sektoru (stavebni ¢ vyrobni firmy, konzultanti
anebo poskytovatelé sluzeb), finanéni instituce nebo svétové
¢i evropské rozvojové banky.

Nemovitosti a stavebnictvi

Svym klientam poskytuje advokatni kanceldi Havel &
Holasek komplexni pravni sluzby ve viech aspektech trans-
akei tykajicich se nemovitosti. Pravnici kancelafe zejména
poskytuji poradenské sluzby zahraniénim investortm ohled-
né vystavby a pronajmi obchodnich stredisek v Ceské repub-
lice i ohledné akvizic a financovani obytnych komplexd.
Advokatni kancelai Havel & Holasek dale poskytuje pravni
poradenstvi ohledné legislativy nové piijimané v oblasti
dopravy. Pravnici advokatni kancelafe Havel & Holasek jsou
aktivnimi ¢leny profesnich organizaci v oblasti nemovitosti
v Ceské republice, jako je Asociace pro rozvoj trhu nemovi-
tosti a Ceska spolecnost pro stavebni pravo.

Sluzby advokatni kancelaie Havel & Holasek zahrnuji
zejména poradenstvi ohledné:

Il provedeni due diligence pravniho stavu nemovitosti;

I ndkupu a prodeje nemovitosti a pronajmu bytovych, kan-
celaiskych, velkoobchodnich a maloobchodnich a pru-
myslovych prostor;

I slozitych prodejnich transakeci a zpétného prondjmu
nemovitostf;

I hypoték a dalsich zajistovacich produktu;

Il investi¢nich projektii a jejich financovani;

Il planovani a vystavby infrastruktury pro realitni projekty;

Il financovani, planovani, vystavby a prondjmu nemovitosti;

Il izemnépravni regulace;

Il feSeni spornych otazek vznikajicich ve vystavbé.

Toto poradenstvi zahrnuje déle pfipravu smluvni doku-
mentace pro vystavbu rozsdhlych komerénich a infrastruk-
turnich staveb nejen podle ¢eského prava, ale i podle mezi-
ndrodnich standardtt FIDIC a ptipravu smluvni dokumenta-
ce tykajici se managementu stavebnich projekta.
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Investice na zelené louce a prdmyslové nemovi-
tosti

V Ceské republice dochazi k vyraznému rozvoji v oblasti
investic na zelené louce a pramyslovych nemovitosti. Mezi
hlavni oblasti zaméreni advokatni kancelare Havel & Holasek
patii poskytovani pravnich sluzeb zejména zahraniénim
investorim pfi tzv. investicich na zelené louce (greenfield
investments), a to v soukromych i vefejnych pramyslovych
zénach. Pravni poradenstvi zpravidla zahrnuje nasledujici
faze v téchto projektech:

Il ziizeni spolecnosti, jez je nositelem investice;

Il obstarani statutarnich zastupci této spolecnosti;

Il ovéfeni tizemné pravni regulace a pravniho stavu nemo-

vitosti;

Il akvizice pozemku a vystavba infrastruktury a vyrobnich

zavodi

I financovani investice;

Il vytvofeni pravniho rdmce pro fizeni spolecnosti a vztahy

spoleénosti a jejich zaméstnanct a manazer;

Il piiprava pracovnich smluv a firemnich smérnic;

I jednani ohledné kolektivni smlouvy.

Znacnou éast klientely advokatni kancelafe Havel &
Holasek v této oblasti tvoii japonsti investofi a investofi
z anglosaskych zemi. Pro japonskou klientelu je advokatni
kancelai Havel & Holdsek schopna zajistit komunikaci
i v japonském jazyce. Pro klienty pochézejici z anglosaskych
zemi byl vytvofen specializovany tym koordinovany americ-
kym advokatem, ktery je mimo jiné jednim ze spoleénikt
kancelare.

Pravnici advokétni kancelaie Havel & Holasek maji roz-
sahlé zkuSenosti s poskytovanim pravniho poradenstvi v sou-
vislosti s rozvojem a regeneraci pramyslovych nemovitosti
(brownfield investments), a to véetné revize vlastnickych
vztaht, pravnich aspekti vystavby a rekonstrukei a otazek
zivotniho prostredi. Advokatni kancelat Havel & Holasek rov-
néz poskytuje poradenstvi v oblasti investiénich pobidek
a vefejné podpory pro greenfield a brownfield projekty.
Advokatni kancelar Havel & Holdsek se rovnéz aktivné tcast-
ni éinnosti Asociace pro zahrani¢ni investice pii vladni agen-
tufe Czechlnvest, jejimz ucelem je podpora zahrani¢nich
investic a rozvoje podnikani v Ceské republice.

Zastupovani v soudnich sporech a rozhodcich
fizenich

Advokatni kancelai Havel & Holasek poskytuje komplexni
pravni sluzby v ramci vnitrostatni i mezinarodni arbitraze
a civilniho Fizeni. Praxe sporné agendy v advokatni kancelaii
Havel & Holasek zahrnuje véechny aspekty obchodniho pra-
va od pocdtecniho stadia sporu, v némz se analyzuji fakta
a zasadni pravni otazky, pfes planovani vedeni sporu véetné
procesni taktiky, po skuteéné zastupovani pied rozhodéimi éi
soudnimi organy. Praxe sporné agendy je rovnéz zaméiena
na zajisténi predbéznych opatieni, jakoz i na zapoceti a pro-
vedeni exekuce. Pravnici kancelaie Havel & Holasek se

zucastnili, kromé zastupovani v obcanskopravnich a obchod-
nich sporech, také fady Fizeni pfed regulatornimi organy
v oblastech bankovnictvi a kapitalovych trhu, hospodaiské
soutéze, telekomunikaci, energetiky a dusevniho vlastnictvi.
Pravnici kancelaie Havel & Holdsek byli rovnéz jmenovani
rozhodci v rozhod¢ich Fizenich, véetné Fizeni vedenych pod-

le pravidel ICC.

Konkurz, vyrovnani a restrukturalizace

Advokiatni kancelai Havel & Holdsek ma vyznamné zkuse-
nosti s poskytovanim komplexnich pravnich sluzeb v oblasti
konkurzniho a vyrovnaciho Fizeni, véetné poskytovani prav-
niho poradenstvi pro konkurzni spravce, asistence klienttim
pii vymahani pohledavek v ramci konkurzniho fizeni a hod-
noceni restrukturalizaénich projekta spoleénosti blizkych
stavu tpadku. Zvlastni zkuSenosti pak maji pravnici Havel &
Holések s poskytovanim nasledujicich sluzeb:

Il zastupovani véfiteld, dluznika a spravea konkurzni pod-

staty;

Il poradenstvi pfi akvizicich spoleénosti a aktiv z konkurz-

ni podstaty;

Il poradenstvi pii koupi a prodeji konkurznich pohledavek;

Il poradenstvi pfi reorganizaci a restrukturalizaci spole¢-

nosti;

Il poradenstvi ohledné mimosoudnich vyrovnani.

Pravnici advokatni kancelare Havel & Holasek se také
aktivné zapojili do pFipravy nové pravni Gpravy v oblasti kon-
kurzu a vyrovnani v ramei pfipominkového Fizeni k jednotli-
vym navrhiim autort zakona v ramci své ¢innosti v Americké
obchodni komore.

Pracovni pravo a pravo socialniho zabezpeceni

Advokiatni kancelar Havel & Holasek svym klientim posky-
tuje komplexni pravni poradenstvi v oblasti pracovniho prava
a prava socialniho zabezpeceni, zejména v nize uvedenych
oblastech:

I manazerské a pracovni smlouvy a jiné pracovnépravni
dokumenty upravujici vztahy mezi zaméstnavateli
a zaméstnanci;

Il pracovni Fady a dalsi vnitini pfedpisy zaméstnavatele;

Il bezpecnost a ochrana zdravi p¥i praci;

I kompletni oblast odménovani zaméstnanci;

Il zabezpecovani a uplatiovani principu rovnych pfilezitos-
ti;

I ukoncovéani pracovnich poméra a propousténi zamést-
nanci, véetné poradenstvi pfi ukonceni ¢innosti podni-
ku a pFi hromadném propousténi;

Il pravni audity a due diligence v oblasti pracovniho prava;

I agenturni zaméstnavani véetné zajisfovani licenci pro
agentury prace a posuzovani jednotlivich metod zamést-
navani agenturnich zaméstnancu;

Il zaméstnavani cizich statnich pfislusniki, povoleni a viza;

I odpovédnost v pracovnépravnich vztazich;

Il pracovnépravni spory se zaméstnanci nebo manazery;
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I kolektivni smlouvy a jednani s odborovymi organizacemi;
Il restrukturalizace spoleénosti s prihlédnutim k pracov-
nim podminkdam zaméstnanci.

7vlastni znalosti a zkuSenosti maji pravnici advokatni kan-
celate Havel & Holasek v oblasti pravni dpravy pracovné-
pravnich vztahti mezi zahraniénimi zaméstnanci a tuzemsky-
mi zaméstnavateli a mezi tuzemskymi zaméstnanci a zahra-
niénimi zaméstnavateli, véetné volby vhodného pravniho
Fadu pro dpravu téchto pracovnépravnich vztaht a souvise-
jici danovou optimalizaci.

Pravo Evropské unie

Advokatni kancelai Havel & Holdsek ma vyznamné zkuse-
nosti v oblasti prava Evropské unie, kde také vyuziva znalos-
ti a praktickych zkuSenosti spolupracujicich pravnich firem
z Bruselu. V rameci rozsdhlé problematiky prava Evropské
unie je pfipravena poskytnout svym klientim pravni podpo-
ru v §irokém okruhu oblasti, zejména pak v nize uvedenych
oblastech:

Il pravni uprava jednotného trhu Evropské unie;

Il evropska pravni uprava hospodaiské soutéze;

Il vefejna podpora;

Il pravni regulace finanénich sluzeb;

I regulace elektronickych komunikaci;

Il pravo zivotniho prostiedi;

I mezinarodni obchod a antidumping;

Il ochrana spottebitele.

Pravnici advokatni kanceldfe Havel & Holdsek maji zkuge-
nosti v oblasti harmonizace ¢eského prava s pravem Evrop-
ské unie a vyuzivaji svych znalosti p¥i pFipravé a implemen-
taci ,,compliance programi® pro klienty podnikajici v nejraz-
néjsich oborech, véetné farmaceutického, potravinatského
a automobilového pramyslu.

V rameci prava Evropské unie poskytuje advokétni kancelat
Havel & Holasek také poradenstvi ohledné vyuzivani finané-
nich zdroju z fonda Evropské unie a piipravy dokumentace
souvisejici s zadosti o poskytnuti téchto zdroji. Kromé hmot-
ného prava je advokatni kancelar Havel & Holasek piiprave-
na poskytnout pravni poradenstvi také pii zastupovani pied
narodnimi soudy v otazkéch evropského prava, pfed Evrop-
skou komisi, Evropskym soudnim dvorem i Soudem prvniho
stupné a vyuzivat pfitom nejen zkuSenosti pravnika prazské
kancelaie, ale i zdroju a znalosti pravnich firem spolupracuji-
cich s advokatni kancelafi Havel & Holasek v nejvyznamndéj-
sich statech Evropské unie, véetné partnerskych pravnich
firem majicich kanceldi v Bruselu.

Telekomunikace, internet a informacni
technologie

Specializovana skupina pravnika pro oblast dusevniho
vlastnictvi poskytuje svym klientim komplexni pravni pora-
denstvi v oblastech telekomunikaci a informacnich technolo-
gii. V navaznosti na praxi v oblasti fizi a akvizic poskytuje
advokdtni kancelai Havel & Holasek pravni poradenstvi p¥i

investicich v této oblasti zejména venture capital fondtm
a investiénim spolecnostem za ucelem odborného pravniho
zajisténi téchto transakei s vyuzitim specifickych znalosti
v oboru telekomunikaci a informaénich technologii, véetné
provedeni pravniho auditu. Pravnici advokatni kancelare
Havel & Holdsek vyuzivaji odborné znalosti z praxe v oblasti
fazi a akvizic ve spojeni s poradenstvim v oblasti telekomuni-
kaci a informacnich technologii, véetné forenzniho auditu.

Advokatni kancelai Havel & Holasek dale poskytuje prav-
ni poradenstvi zejména v nasledujicich oblastech:

Il regulace elektronickych komunikaci;

I uzavirani obchodnich smluv mezi telekomunikaénimi

operatory;

Il implementace softwaru a I'T outsourcing.

Specificky v oblasti internetu poskytuje kancelai pravni
poradenstvi napiiklad v souvislosti s nize uvedenymi oblast-
mi:

Il ochrana doménovych jmen;

Il uzavirani smluv on-line a za vyuziti elektronického pod-

pisu;

I odpovédnost za obsah dokumenti;

Il organizovani platebniho styku;

Il ochrana osobnich tdaju.

Pravnici kancelaie se také podileli na zpracovani analyz
tykajicich se nového regulatorniho ramce Evropské unie pro
elektronické komunikace a budouci pravni upravy digitélni-
ho televizniho vysilani v Ceské republice.

Dusevni vlastnictvi a nekala soutéz

Advokatni kancelai Havel & Holdsek poskytuje pravni
poradenstvi v oblasti dusevniho vlastnictvi a specializuje se
zejména na nasledujici oblasti:

Il poskytovéani a vyvoj software;

Il autorské préavo;

Il ochranné zndmky;

Il patenty, pramyslové vzory a dalsi prava k nehmotnym

statktim;

I ochrana obchodnich oznaceni a know-how.

V oblasti registrace ochrannych znamek a dalsich priamy-
slovych prav poskytuje advokatni kancelai Havel & Holasek
pravni poradenstvi jak v fizenich pied Uradem pramyslové-
ho vlastnictvi, tak pfed evropskym Utadem pro harmonizaci
ve vnitinim trhu.

Mezi specializace kanceldfe patii i pravo nekalé soutéze,
véetné jeho vyuziti pii ochrané pred nekalosoutéznim jedna-
nim konkurenti klientti kancelare.

Pravo hospodaiské soutéze

Pravnici advokatni kancelafe Havel & Holdsek maji roz-
sédhlé zkuSenosti s pravem hospodaiské soutéze a svym kli-
enttim poskytuji komplexni pravni poradenstvi v této oblas-
ti, zejména se zaméfenim na zajisténi splnéni regulatornich
pozadavktl pfi spojovani podniku soutézitelt na trhu v Ces-
ké republice a pti posuzovani dopadi nadnarodnich fazi
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a akvizic na domaci trh. V oblasti prava hospodatské soutéze
advokatni kancelat Havel & Holdsek dale poskytuje pravni
poradenstvi klientim v souvislosti s monopolnim ¢i domi-
nantnim postavenim na trhu Ceské republiky pfi raznych
typech chovani v hospodéiské soutézi a pravni poradenstvi
pii uzavirani dohod mezi soutéziteli potencialné omezuji-
cich hospodéiskou soutéz. V této souvislosti kancelai svym
klientim zajisfuje profesionalni pravni zastoupeni pfi jedna-
nich s Ufadem pro ochranu hospodaiské soutéze ¢i
Evropskou komisi.

Verejné zakazky a verejna podpora
Advokatni kancelat Havel & Holasek pravidelné zastupuje
klienty v zadévacich Fizenich vyhlasovanych statnimi organy ¢i

organy mistni spravy a v souvislosti s nabidkami pfedkladany-
mi v ramei privatizace statniho majetku. Advokatni kancelat
Havel & Holasek poskytuje pravni poradenstvi v ¥izenich podle
¢eského prava i v fzenich zohlednujicich pfedpisy mezinarod-
nich organizaci, nap¥. Evropské investiéni banky. Pravnici
advokatni kancelafe Havel & Holdsek maji zkusenosti se zastu-
povanim klient v oblasti problematiky vefejné podpory a se
souvisejici legislativou Evropské unie. Svym klientim poskytu-
je advokatni kancelar Havel & Holasek také poradenstvi o moz-
nostech a uplatnéni vefejné podpory a pravni pomoc pii jed-
nani s Evropskou unii a staitnimi organy v Ceské republice. Ve
spolupréci se spolupracujicimi firmami v Bruselu poskytuje
kancelaf klientim pravni pomoc v pFezkumnych fizenich ve
véci vefejné podpory u Evropské komise. W

Kontakty

Pokud si prejete ziskat vice informaci o advokatni kancelafi HAVEL & HOLASEK nebo o pravnich
sluzbéch, které poskytuje, mlzete se kdykoliv s diivérou obratit na nize uvedené partnery kancelare:

JUDr. Jaroslav Havel

Obchodnf prévo a pravo obchodnich
spolecnosti, fuze, akvizice, premény

a restrukturalizace podnikl a obchod-
nich spolecnosti, private equity/venture
capital, pravni audity a pravni due dili-
gence, projektové financovani a projekty
PPP, financni pravo, bankovnictvi a pojis-
fovnictvi, pradvo cennych papirl a kapi-
talovy trh, pravo v oblasti energetiky
e-mail: jaroslav.havel@havelholasek.cz

Mgr. Jan Holasek, LL.M.
Nemovitosti a stavebnictvi, investice na
zelené louce a primyslové nemovitosti,
projektové financovani a projekty PPP,
spravni pravo, verejné zakazky, pravo
zivotniho prostredi, pravo v oblasti
energetiky

e-mail: jan.holasek@havelholasek.cz

Magr. Robert Nespurek, LL.M.
Pravo obchodnich spole¢nosti, flze

a akvizice, projektové financovani

a projekty PPP, telekomunikace, Internet
a informacnf technologie, pravo hospo-
darské soutéze, dusevni vlastnictvi

a nekald soutéz, pravo Evropské unie.
e-mail: robert.nespurek@havelholasek.cz

Mgr. Marek Vojacek

Obchodni pravo a pravo obchodnich
spolec¢nosti, fuze, akvizice, premény

a restrukturalizace podnikd a obchod-
nich spolecnosti, pravni audity a pravni
due diligence, financnf pravo, bankov-
nictvi a pojistovnictvi, pravo cennych
papird a kapitalovy trh, konkurz

a vyrovnani, zastupovani v soudnich
sporech a rozhodcich Fizenich.

e-mail: marek.vojacek@havelholasek.cz

Mgr. Ing. Josef Otcenasek
Financni pravo, bankovnictvi a pojistov-
nictvi, pravo cennych papird a kapitalo-
vy trh, fuze, akvizice, pfemény

a restrukturalizace podnikd a obchod-
nich spolecnosti, private equity/venture
capital.

e-mail: josef.otcenasek@havelholasek.cz

Michael Mullen, J.D.

Obchodni pravo a pravo obchodnich
spolec¢nosti, fuze, akvizice, premény

a restrukturalizace podnikd a obchod-
nich spolecnosti, private equity/venture
capital, financni pravo, investice na
zelené louce a prdimyslové nemovitosti.
e-mail: michael.mullen@havelholasek.cz

Mgr. Ing. Daniel Zejda

Obchodni pravo a pravo obchodnich
spolecnosti, pracovni pravo a pravo
socialniho zabezpeceni, verejné zakazky
a verejna podpora, zastupovani v soud-
nich sporech a rozhodcich Fizenich,
konkurz a vyrovnani, pravo v oblasti
energetiky

e-mail: daniel.zejda@havelholasek.cz

Mgr. Marek Losan

Prdvo nemovitosti, fuzi a akvizic, pravo
dusevniho vlastnictvi, danové pravo

a pravo obchodnich spolec¢nosti.
e-mail: marek.losan@havelholasek.cz
|

HAVEL & HOLASEK s.r.0.

advokatnf kancelaf

Tyn 1049/3

110 00 Praha 1

Tel.: +420 224 895 950

Fax: +420 224 895 980

e-mail: office@havelholasek.cz
webové stranka: www.havelholasek.cz
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Hlavni clenové pravniho tymu

advokatni kancelare

HAVEL & HOLASEK

Tym pravnik(l advokatni kancelare HAVEL & HOLASEK je slozen ze sedmi partner( (véetné
jednoho amerického advokata) a vice nez triceti péti dalsich pravnikd. Hlavnimi ¢leny tymu jsou:

Partnefi

JUDr. Jaroslav Havel

Jaroslav Havel ukoncil studium
na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1996, kde
nasledné ziskal rovnéz doktorsky
titul v oboru obchodniho prava.
Pred zalozenim advokatni kancel-

fe HAVEL & HOLASEK pracoval

Jaroslav Havel po dobu Sesti let

v renomovanych ¢eskych i meziné-
rodnich advokatnich kancelafich
v Praze, mj. Glatzova & Co. ¢ Linklaters. Jaroslav Havel posky-
toval pravni poradenstvi p¥i vyznamnych transakcich realizo-
vanych v Ceské republice béhem poslednich nékolika let jako
napf. pii akvizici nejvétsiho éeského vyrobee papiru a celulé-
zy, pii jednom z nejvétsich konkurznich Fizeni, pii novém pro-
jednani a ukonéeni pilotniho BOT projektu vystavby délnice,
pfi projektu elektronického myta a p¥i vySetiovani nejrozsah-
lejsich bankovnich podvodi v Ceské republice. Typické pro-
jekty vedené Jaroslavem Havlem pfedstavuji poskytovani prav-
niho poradenstvi v oblasti fizi, akvizic, pfemén a restruktura-
lizaci, véetné poskytovani pravniho poradenstvi pii
financovani téchto transakei. V advokatni kancelari HAVEL &
HOLASEK se Jaroslav Havel zaméfuje zejména na oblasti
obchodniho prava a prava obchodnich spolecnosti, fuzi, akvi-
zic, pfemén a restrukturalizaci podniki a obchodnich spolec-
nosti, private equity/venture capital, pravnich audita a pravni
due diligence, projektového financovani a projekta PPP,
finanéniho prava, bankovnictvi a pojisfovnictvi, prava cennych
papirti a kapitalového trhu a prava v oblasti energetiky.

Publikace PLC Cross-Border, European Legal 500
a European Legal Experts 2007 doporucuji Jaroslava Havla
jako ptedniho odbornika pro oblast fuzi a akvizic, obchodni-
ho prava a prava obchodnich spole¢nosti, restrukturalizaci,
a dale pro oblast bankovnictvi, financi a kapitdlového trhu;
v téchto oblastech Jaroslav Havel v minulosti také publikoval
fadu ¢élanka v éeskych i mezinarodnich pravnich ¢asopisech.
Jaroslav Havel je advokatem a ¢lenem Ceské advokatni
komory, ¢lenem Slovenské advokatni komory a ¢lenem
Mezinarodni asociace advokatu.

Mgr. Jan Holasek, LL.M.

Jan Holasek ukondéil studium
na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1997.
V prabéhu studia na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy v Pra-
ze studoval Jan Holasek také na
University of Wales, College at
Cardiff ve Velké Britanii. V roce
1999 ziskal Jan Holasek titul
LL.M na New York University
School of Law. Pred zaloZenim advokatni kancelare HAVEL
& HOLASEK pracoval Jan Holdsek po dobu Sesti let v reno-
movanych ¢eskych i mezinarodnich advokatnich kancelafich

v Praze, jako nap¥. Kocian Sole Balastik a Altheimer & Gray.
Jan Holasek poskytoval pravni poradenstvi pfi vyznamnych
projektech, jakymi byly nap#. poradenstvi ohledné vystavby
nového terminalu na letisti Ruzyné, vystavby ndkupnich cen-
ter, pfipravy novych pravnich pfedpisti v oblasti dopravni
infrastruktury, nakupu, prodeje a prondjmu bytovych, kance-
laFskych, velkoobchodnich a maloobchodnich prostor, rege-
nerace prumyslovych zén, regenerace mést, koupé regional-
niho letisté a fady investic na zelené louce a pramyslovych
nemovitosti (tzv. greenfield a brownfield projekty) realizova-
nych zahraniénimi investory v Ceské republice. Typické pro-
jekty vedené Janem Holaskem ptedstavuji pFedevsim pora-
denstvi v oblasti rozvoje a vystavhy, investic na zelené louce
a prumyslovych nemovitosti a v oblasti vefejnych zakazek
a vybérovych fizeni. V advokatni kancelaii HAVEL &
HOLASEK se Jan Holasck zaméiuje zejména na oblasti
nemovitosti a stavebnictvi, investic na zelené louce a pramy-
slovych nemovitosti, projektového financovani a projekta
PPP, spravniho prava, vefejnych zakazek, prava zivotniho
prostfedi a prava v oblasti energetiky.

Publikace PLC Cross-Border, European Legal 500,
European Legal Experts 2007 a Chambers Global 2007
doporucuji Jana Holdska jako odbornika pro oblast prava
nemovitosti, stavebnictvi a energetiky. Jan Holasek je advo-
katem a élenem Ceské advokatni komory, Slovenské advo-
katni komory a Mezindrodni asociace advokatu.
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Mgr. Robert Nesparek,
LL.M.

Robert Negpurek ukonéil studi-
um na Pravnické fakulté Univer-
zity Karlovy v Praze v roce 1997.
V roce 1998 ziskal Robert
Nesgpurek titul LL.M. v oboru
evropského obchodniho priva na

- University of Nijmegen v Nizo-
‘ f‘ zemi. Pfed svym p¥ichodem do
advokatni kancelare HAVEL &
HOLASEK v roce 2001 pracoval v letech 1998 - 2001 jako
pravnik v mezinarodni pravni firmé Linklaters. V ramci své
finanéné pravni praxe poskytoval pravni poradenstvi vjznam-
nym poskytovatelim finanénich sluzeb v souvislosti s nabidka-
mi cennych papira, spravou aktiv, obchodovanim s cennymi
papiry a derivaty a v souvislosti s dal§imi finanénimi produkty.
Specializace Roberta Nesptrka déle zahrnuje poradenstvi pii
fazich a akvizicich se zaméfenim zejména na oblast IT a inter-
netu. Robert Nespurek se uicastnil nékolika projektii v oblasti
projektového financovani a projekta PPP a poskytoval pora-
denstvi zejména v souvislosti s projekty v dopravni infrastruk-
tufe, véetné nového projednéani a ukonéeni pilotniho BOT pro-
jektu vystavby délnice a dale projektu elektronického myta.
V oblasti komunikaci a informacnich technologii poskytuje
pravni poradenstvi klienttim ohledné investic v tomto sektoru,
regulace elektronickych komunikaci a pravni upravy software.
Vyznamna oblast jeho praxe spociva v poradenstvi ohledné
rtznych aspekta prava Evropské unie, véetné problematiky
soutézniho prava. V advokatni kancelari HAVEL & HOLASEK
se Robert Nespurek zaméfuje zejména na oblast prava obchod-
nich spole¢nosti, fuzi a akvizic, projektového financovani
a projekta PPP, prava hospodaiské soutéze, prava dusevniho
vlastnictvi, nekalé soutéze, prava Evropské unie a prava infor-
macnich technologii a telekomunikaci.

Publikace European Legal Experts 2007 doporucuje
Roberta Nesptrka jako odbornika pro oblast bankovnictvi
a financi, I'T, dusevniho vlastnictvi a telekomunikaci a publi-
kace Chambers Global 2007 jako odbornika pro oblast tech-
nologii, médii a telekomunikaci. Robert Nespurek je advoka-
tem a clenem Ceské advokétni komory.

Mgr. Marek Vojacek

Marek Vojacek ukonéil studium
na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1999. V pru-
béhu studia rovnéz po dobu jedno-
ho roku studoval a pracoval
v Austrélii. Pfed svym p¥ichodem
do advokatni kancelaie HAVEL &
HOLASEK v roce 2001 pracoval
v letech 1998 - 2001 jako pravnik

v mezinarodni pravni firmé Linklaters. Kromé svych zkusenos-
ti v oblasti prava obchodnich spolecnosti a obecného smluvni-
ho a obchodniho prava se Marek Vojacek specializuje zejména
na pravo cennych papira, pravni Gpravu kapitalového trhu
a finanénich sluzeb, pravni upravu pojistovnictvi, akvizice
a prodeje podnikii a obchodnich spoleénosti. V dobé svého
pusobeni v Linklaters se Marek Vojacek tcastnil komplexnich
projektt v oblasti nabizeni zahrani¢nich a tuzemskych cennych
papirt v Ceské republice, ddle v oblasti syndikovanych tvéri,
emisi dluhopisti a obchodovéni s cennymi papiry a komoditni-
mi derivaty. Vyznamnou oblasti specializace Marka Vojacka je
poskytovani poradenstvi v oblasti regulatornich a provoznich
otazek spojenych s ¢innosti domacich i zahrani¢nich investic-
nich spoleénosti a fonda. V letech 2003 — 2004 Marek Vojacek
spoleéné s kolegou Danielem Zejdou po dobu dvou let tuspésné
Fidil poskytovani pravnich sluzeb p¥i nejvétsim konkurznim
fizeni v historii Ceské republiky. V advokatni kancelaii HAVEL
& HOLASEK se Marek Vojacek zaméiuje zejména na oblasti
obchodniho prava a prava obchodnich spolecnosti, fuzi, akvi-
zic, pfemén a restrukturalizaci podniki a obchodnich spolec-
nosti, pravnich audita a pravni due diligence, finanéniho pra-
va, bankovnictvi a pojisfovnictvi, prava cennych papirti a kapi-
talového trhu, konkurzu a vyrovnani a zastupovani v soudnich
sporech a rozhod¢ich Fizenich.

Publikace European Legal Experts 2007 doporuéuji Marka
Vojacka jako odbornika na problematiku obchodniho préva,
prava obchodnich spolecnosti, konkurzi a restrukturalizaci
a publikace Chambers Global 2007 jako odbornika pro oblast
konkurzt a restrukturalizaci

Publikace European Legal Experts 2006 doporucuje Marka
Vojacka jako piedniho éeského pravniho odbornika v oblasti
obchodniho prava a prava obchodnich spolecnosti. Marek
Vojacek je advokatem a ¢lenem Ceské advokatni komory.

Michael Mullen, J.D.

Michael Mullen ukonéil studi-
um na University of Iowa School
of Law v roce 1996. V letech 1990
- 1993 a 1995 - 1996 studoval

na Pravnické fakulté

rovnéz

=

. A

Univerzity Karlovy v Praze. Pied
svym piichodem do advokatni
kancelaie HAVEL & HOLASEK
v roce 2003 pracoval Michael

Mullen v pravni firmé Altheimer
& Gray v Chicagu, Istanbulu, Bukuresti a Praze a dale v praz-
ské poboéce pravni firmy White & Case. V ramci své praxe
poskytoval Michael Mullen pravni poradenstvi zejména
zahraniénim investorim pii akvizicich obchodnich spolec-
nosti v Ceské republice a zabyval se také fadou piipadt syn-
dikovanych uvéria a emisi cennych papirti na mezinarodnich
kapitélovych trzich. Michael Mullen se dale podilel na posky-

tovani pravnich sluzeb zahrani¢nim primyslovym podnikim
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v souvislosti s greenfield projekty v Ceské republice a dale na
pravnim poradenstvi ¢eskym spoleénostem pfi obchodnich
transakcich se zahraniénimi partnery, zejména z anglosas-
kych zemi. V advokatni kancelaii HAVEL & HOLASEK se
Michael Mullen zaméfuje zejména na oblasti obchodniho
prava a prava obchodnich spoleénosti, fizi a akvizic, financ-
niho prava, private equity/venture capital a investic na zele-
né louce a pramyslovych nemovitosti. V advokatni kancelaii
HAVEL & HOLASEK mé Michael Mullen déle na starosti kli-
entelu z anglosaskych zemi a aktivni zastoupeni kancelafe
v Americké obchodni komote. Kromé rodné angli¢tiny hovo-
i plynné esky.

Publikace Furopean Legal Experts 2007 doporucuje
Michaela Mullena jako odbornika pro oblast prava nemovitosti
a stavebnictvi a publikace Chambers Global 2007 jako odbor-
nika na problematiku obchodniho prava, prava obchodnich
spolecnosti a fuzi a akvizic. Michael Mullen je advokatem a cle-
nem Ceské advokatni komory a Mezinarodni asociace advoké-
t a déle ¢lenem advokatnich komor statd New York a Illinois.

Mgr. Ing. Daniel Zejda

Daniel Zejda ukonéil studium
Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1998

a fakulty mezinarodnich vztahu

Vysoké skoly ekonomické v Praze
v roce 2001. Pfed svym p¥icho-

. ) dem do advokatni kancelate

\ ‘ HAVEL & HOLASEK v roce 2002
o J i pracoval Daniel Zejda v mezina-
Schwartz a v jeji nastupnické ¢eské kancelaii Brzobohaty
Broz & Honsa. V poslednich letech se Daniel Zejda podilel
napi. na poskytovani poradenstvi v oblasti vefejnych zakazek

rodni advokatni kancel4dii Burns

ve véci vystavby nového terminélu na letisti Ruzyné, p¥ipravy
novych pravnich pfedpisti v oblasti dopravni infrastruktury
a nového projednani a nasledného ukonéeni pilotnitho BOT
projektu vystavby délnice ¢ pFipravé projektu zavedeni elek-
tronického myta na dalnicich v Ceské republice. V letech
2003 - 2004 Daniel Zejda spoleéné s kolegou Markem
Vojackem po dobu dvou let uspésné Fidil poskytovani prav-
nich sluzeb pfi nejvétsim konkurznim ¥izeni v historii Ceské
republiky. V advokatni kancelaii HAVEL & HOLASEK se
Daniel Zejda zaméfuje zejména na oblasti obchodniho prava
a prava obchodnich spolecnosti, pracovniho priva a priva
socialniho zabezpeéeni, vetejnych zakazek a vefejné podpo-
ry, zastupovani klientti v soudnich sporech a rozhodéich Fize-
nich, konkurzu a vyrovnani a prava v oblasti energetiky.

Publikace European Legal Experts 2007 doporuéuje
Daniela Zejdu jako odbornika pro oblast obchodniho prava
a prava obchodnich spoleénosti. Daniel Zejda je advokatem
a dlenem Ceské advokétni komory.

Magr. Ing. Josef Otcenasek

Josef Otéenasek ukondil studi-
um Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1998
a ddle studium ekonomie na
Vysoké skole ekonomické v Praze
v roce 1996. Od roku 1998 do své-
ho ptichodu do advokatni kance-
léfe HAVEL & HOLASEK v roce
2006 pracoval Josef Otéenasek
v advokatni kanceldii White &
Case v Praze. Josef Otcenasek se specializuje zejména na
bankovnictvi, finan¢ni pravo, pravo kapitalového trhu
a pojistovnictvi. V ramei své finanéné pravni praxe se Josef
Otéendsek zabyva piedevsim poskytovanim pravniho pora-
denstvi jak domacim tak mezindrodnim poskytovateltim
finanénich sluzeb a dalsim klientiim v souvislosti s nabidka-
mi cennych papira, nabidkami pFevzeti, pfijimanim cennych
papirt k obchodovani na vefejnych trzich, akviziénim finan-
covanim, syndikovanym financovanim a obchodovanim
s finanénimi derivaty. Josef Otéenasek se déle podstatnou
mérou zabyva problematikou derivata a dalsich specializova-
nych finanénich produktt a v této oblasti zastupoval celou
fadu finanénich instituci (véetné vyznamnych zahraniénich
investiénich bank), korporaci, statnich organizaci a obci.
V advokatni kancelaii HAVEL & HOLASEK se Josef
Otéenasek zaméfuje zejména na oblasti finanéniho prava,
bankovnictvi a pojistovnictvi, prava cennych papirt a kapita-
lového trhu, jakoz i oblast fuzi a akvizic. V publikaci
Chambers Global Guide v roce 2006 byl Josef Otéendasek
oznacen za predniho odbornika v Ceské republice v oblasti
finanéniho a bankovniho prava. Josef Otéenések je ¢lenem
Rozkladové komise Ceské narodni banky (jakozto nistupce
Komise pro cenné papiry). Josef Otéendsek je advokatem
a lenem Ceské advokatni komory.

Mgr. Marek Losan

Marek Losan ukonc¢il studium
Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze v roce 1997. Pfed
svym piichodem do kancelafe
HAVEL & HOLASEK pracoval
témér deset let v prednich mezina-
rodnich pravnich a poradenskych
firmach pusobicich na ceském
trhu  (PricewaterhouseCoopers,

Beiten Burkhardt Mittl & Wege-

'.:1-5#

ner a poslednich vice nez pét let pro White & Case). Marek

Losan se ve své praxi zaméiuje zejména na oblast nemovitos-
ti, prava obchodnich spole¢nosti, fzi a akvizic, prava dusev-
niho vlastnictvi a dafiového prava. Marek Losan ma rozsahlé
zkuSenosti s pravnimi a finanénimi zalezitostmi v rdmei zahra-
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niénich transakei véetné problematiky Fizeni a spravy spolec-
nosti, financovani podniki, hospodaiské soutéze a dale
vystavby a financovani komerénich nemovitosti. Marek
Losan zastupoval mezinarodni investory v fadé vyznamnych
fazi a akvizic realizovanych v Ceské a Slovenské republice,
provadél pravni due diligence a podilel se na jejich vedent,
sjednaval a vypracovaval dokumentaci v souvislosti s akvizi-
cemi a prodeji obchodnich spoleénosti a podniki a jejich
financovanim. Marek Losan je také odpovédny za poskytova-
ni komplexniho pravniho poradenstvi némecky hovoficim
klientdm v jejich rodném jazyce. Marek Losan je advokatem
a dlenem Ceské advokétn{ komory.

Dalsi hlavni clenové pravniho tymu

JUDr. Ing. Ivan Barabas

Ivan Barabas absolvoval Prav-
nickou fakultu Univerzity Karlovy
v Praze v roce 2002. V roce 2000
ziskal téz bakalaisky titul v oboru
podnikdni a pravo na Fakulté
mezinarodnich vztaht Vysoké
gkoly ekonomické v Praze. V pru-
béhu svého pravnického studia

absolvoval dva

A

a pracoval jako pravni asistent v prazské poboéce advokatni

semestry na
Universiteit Utrecht v Nizozemi

kancelafre Wolf Theiss & Partners. Po ukonéeni studia na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze pracoval Ivan
ve spoleénosti IPB Group Holding, a.s. V advokatni kancela-

#i HAVEL & HOLASEK se zaméiuje predevsim na obchodni

pravo, pravo obchodnich spolecnosti a konkurzni pravo.
Mgr. Martin Fucik

Martin Fucik ukonéil studium
Pravnické fakulty Karlovy univer-
zity v Praze v roce 2001. Jiz v pri-
béhu studii po dobu jednoho roku

v USA
a Australii. V prabéhu studia prav

studoval a pracoval

absolvoval Sest semestrii na

Fakulté financi a Géetnictvi Vyso-

ds

ni kancelafe HAVEL & HOLASEK v roce 2002 pracoval po

dobu dvou let jako advokétni koncipient v prazské pobocce

ké skoly ekonomické v Praze.
Pied svym piichodem do advokat-

britské advokatni kancelaie Seddons Solicitors. Martin Fucik
se zaméfuje na poskytovani pravniho poradenstvi zahranié-
nim pramyslovym klientim a developertam pfi jejich investi-
cich v Ceské republice, véetné komplexniho pravniho pora-
denstvi pii zaklddani spolecnosti, nabyvani a ndgjmu nemovi-

tosti a zam&stndvan{ zaméstnanct v Ceské republice. Martin
Fuéik se tcastnil nékterych nejvyznamnéjsich transakei reali-
zovanych za ucasti advokatni kancelite HAVEL &
HOLASEK, napf. projektu pro vefejny sektor zaméfeného na
revitalizaci ,,brownfields“ v Ceské republice nebo projektu
vybudovani prvniho ,outlet® nakupniho centra v Ceské
republice. V advokatni kancelati HAVEL & HOLASEK se
Martin Fuéik zaméiuje zejména na oblasti prava nemovitosti,
obchodniho préava a prava obchodnich spole¢nosti a pracov-
niho prava. Martin Fuéik je advokatem a ¢lenem Ceské advo-

katni komory.

Magr. Jan Hladky, LL.M.

Jan Hladky ukonécil studium
Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné v roce 2001,
kde od roku 2002 pokracuje
v doktorském studiu. V roce 2004
ziskal Jan Hladky titul LL.M.
z oblasti prava Evropské unie na
Univerzité v Gentu. V advokatni
kanceldfri HAVEL & HOLASEK
pracuje Jan Hladky od roku 2001.
Jan Hladky dlouhodobé poskytuje konzultace élentim
Parlamentu CR, véetné otazek souladu navrhovanych prav-
nich norem s pravem Evropské unie. Jan Hladky se ucastnil
nékterych nejvyznamnéjsich transakei realizovanych za tcas-
ti advokatni kancelare HAVEL & HOLASEK, jako je akvizice
nejvétiiho ceského vyrobee a distributora textilu, zamyslené
akvizice nejvétsiho alternativniho telekomunikaéniho opera-
tora, dosavadniho nejvétsiho konkurzu v Ceské republice,
pilotniho BOT projektu vystavby délnice ¢ koupé portfolia
nesplacenych Gvéra ze statni finanéni instituce. V advokatni
kancelaii HAVEL & HOLASEK se Jan Hladky zaméfuje
zejména na oblasti fuzi a akvizic, konkurzu a vyrovnani,
evropského prava, zastupovani v soudnich sporech a rozhod-
¢ich Fizenich a oblast vefejnych zakizek a vetejné podpory.
V téchto oborech pravidelné publikuje odborné ¢élanky. Jan
Hladky je advokatem a élenem Ceské advokatni komory.

Mgr. Josef Hlavicka

Josef Hlavicka ukonéil studium
Pravnické fakulty na Zipado-
éeské univerzité v Plzni v roce
1999. Pied svym piichodem do
advokatni kancelafe HAVEL &
HOLASEK v roce 2001 pusobil
Josef Hlavicka dva a pul roku
v prazské pobocce mezinarodni
Burns

advokatni  kancelate

Schwartz a nasledné v jeji ndstup-
nické éeské advokatni kancelati Brzobohaty Broz & Honsa.
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Josef Hlavicka se tcastnil nékterych nejvyznamnéjsich trans-
akei realizovanych za tcasti advokatni kancelafe HAVEL &
HOLASEK jako je vystavba prvniho "outlet" nikupniho
centra v Ceské republice, vystavha nového termindlu na
letiti Praha — Ruzyné, pilotni BOT projekt vystavby dalnice
a jedna z nejvétsich greenfield investic v Ceské republice
roku 2005. V advokétni kancelaii HAVEL & HOLASEK se
Josef Hlaviéka zaméfuje zejména na oblasti obchodniho
prava a prava obchodnich spolecnosti, prava nemovitosti
a stavebniho prava, investic na zelené louce a pramyslovych
nemovitosti, spravniho prava, vefejnych zakazek a restruk-
turalizaci podniki a obchodnich spoleénosti. Nejvy-
znamnéjsi oblasti specializace Josefa Hlavicky je v8ak pravni
poradenstvi pii vystavbé rozsahlych nemovitostnich celku,
napt. nakupnich a zdbavnich center, toviren, dalnic a letist-
nich terminald, a to véetné pouziti mezinarodnich standar-
dua FIDIC. Josef Hlavicka publikoval fadu élanku jak v ées-
kych, tak i v mezinarodnich pravnich ¢asopisech zabyvaji-
cich se problematikou prava obchodnich spolecnosti a prava
nemovitosti. Josef Hlavicka je advokdtem a ¢lenem Ceské

advokatni komory.

JUDr. Petr Kadlec

Petr Kadlec nastoupil do advo-
kitni kanceldfe HAVEL & HOLA-
SEK po ukoné¢eni studia na
Pravnické fakulté Univerzity Kar-
lovy v Praze v roce 2003, kde
v roce 2004 vykonal rovnéz rigo-
rézni zkousku z predmétu Evrop-
ské pravo. V roce 1998 ziskal rov-

néz bakalatsky titul v oboru poli-
tologie a mezinarodni vztahy na
Fakulté socidlnich véd téze univerzity. V roce 1999 pracoval
jako pravni asistent v prazské poboéce mezinarodni advokat-
ni kanceldfe Hogan & Hartson v Praze. V rdmci studia prav
stravil jeden semestr na Humboldtové univerzité v Berliné
vroce 2000. Vletech 1995 az 1998 pobyval celkem jeden rok
na univerzitich v Bayreuthu, Kodani a na Georgetown
University. Petr Kadlec byl souéasti tymu pravnika pracuji-
cich na nékterych z nejvétsich transakei v Ceské republice
v poslednich letech, jako dosud nejvétsi konkurs v Ceské
republice, piiprava systému elektronického mytného ¢
nékup letounti Airbus Ceskou republikou. V advokitni kan-
celafi HAVEL & HOLASEK se zaméfuje na pravo
obchodnich spole¢nosti a obchodni pravo, soutézni
pravo, véetné regulace vefejné podpory a vefejnych
zakazek, evropské pravo, pravo IT a duSevniho vlast-
nictvi, pravo elektronickych komunikaci, pravo ochra-
ny osobnich ddaju a pravo Zivotniho prostiedi. Petr
Kadlec hovoii kromé rodné ¢estiny plynné anglicky
a némecky. Petr Kadlec je jako advokat ¢lenem Ceské
advokatni komory.

Magr. Jaroslav Hroza

Jaroslav Hroza je absolventem
Pravnické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné, jiz ukondil v roce
2001. Pfed svym piichodem do
kancelate HAVEL & HOLASEK
v roce 2007 pracoval jako senior
pravnik oddéleni Gvérové a zajisto-
vaci dokumentace ve spoleénosti
Ceskd spofitelna, a.s. a také v jedné

z ptednich éeskych advokatnich
kancelafi. Jako nezavisly advokat také poskytoval pravni sluzby
pro spolecnosti holdingu, jehoz hlavni éinnosti je prodej pouzi-
tych automobilti a ktery ptisobi v nékolika zemich stiedni
a vychodni Evropy. Jaroslav Hroza se vénuje zejména oblasti
bankovnictvi a financi, nekalé soutézi, pravu dusevniho vlast-
nictvi a I'T, pravu obchodnich spole¢nosti a soudnimu Fizeni
a arbitrazim. Ucastnil se vyznamnych transakei, pii kterych byly
poskytnuty syndikované Gvéry, nebo zavedeno nové softwarové
vybaveni ve vyznamné éeské finanéni instituci. Dale zastupoval
klienty v dilezitych soudnich sporech a arbitrazich ohledné pra-
va pouzivani obchodni firmy, oznaceni sluzeb a ochrany dobré
povésti obchodni spolecnosti. V advokatni kancelaii HAVEL &
HOLASEK se Jaroslav Hroza zabyva zejména oblastmi bankov-
nictvi a financi, fazi a akvizic, pravu dusevniho vlastnictvi a I'T
a obchodnimu pravu. Je advokétem a élenem Ceské advokatni
komory.

Mgr. Jan Koval

Jan Koval ukonéil studium
Pravnické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné v roce 2002. Pted
svym piichodem do advokatni kan-

celaie HAVEL & HOLASEK v roce
2004 pracoval po dobu dvou let

jako pravni asistent a advokétni
koncipient v prazské pobocce mezi-
narodni advokatni kancelaie Dewey

Clifford Chance

Piinder. Jan Koval se ucastnil nékterych nejvyznamnéjsich

Ballantine a

transakei realizovanych za casti advokatni kanceldie HAVEL &
HOLASEK, jako jsou jedny z nejvétsich greenfield investic
v Ceské republice v letech 2004 a 2005. Jan Koval rovnéz posky-
toval pravni poradenstvi v souvislosti s fadou akvizic realizova-
nych v Ceské republice zejména zahraniénimi investory. V advo-
kétni kancelaFi HAVEL & HOLASEK se Jan Koval zaméiuje
zejména na oblasti obchodniho prava a prava obchodnich spo-
lecnosti, fuzi a akvizic, prava nemovitosti, pracovniho prava
a prava socidlnfho zabezpeceni. Jan Koval je élenem tymu advo-
kitni kancelate HAVEL & HOLASEK specializujiciho se na
poskytovani pravnich sluzeb némecky hovotici klientele. Jan
Koval je advokatem a ¢lenem Ceské advokatni komory.
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Mgr. David Nevesely

David Nevesely je absolventem
Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze, kterou ukonéil
roce 2001. Pfed svym pFichodem
do kanceldie HAVEL & HOLASEK

v roce 2007 pracoval jako senior

associate advokatni kancelafe
NOVAK & SABOLOVA, s. r. o.,

kde se zaméfoval zejména na

o A

prava, prava cennych papiru, jakoz i prava kolektivniho inve-

oblast korporatniho a finanéniho

stovani. David Nevesely déle ptsobil jako pravnik Strediska
cennych papirt. Vénuje se zejména oblasti M&A, prava
obchodnich spoleénosti, cennych papira, datiové motivova-
nych transakei a kolektivniho investovani. Ucastnil se
vyznamnych transakei pii restrukturalizaci holdingovych
struktur fady ceskych spoleénosti, podilel se na fadé akvizic
véetné poradenstvi pfi jejich financovani. V advokétni kance-
la¥i HAVEL & HOLASEK se David Nevesely zabyva zejména
oblastmi M&A, korporatniho prava, kolektivniho investovani
a podili se na danovém strukturovéni transakci. Je advoka-
tem a ¢lenem Ceské advokétni komory.

Mgr. Pavel Riha

Pavel Riha ukonéil studium na
Pravnické fakulté Karlovy univer-
zity v Praze v roce 2001. V roce
1999 také ziskal na Vysoké skole
ekonomické v Praze, fakulte
Mezinarodnich vztaht, titul baka-
V' prabéhu
fakulté
Karlovy v Praze studoval také na

lave. studia na

Pravnické Univerzity

‘ ~
univerzite v I:BZIIB V Iienleckll.

Pred prichodem do advokitni kancelaite HAVEL &
HOLASEK pracoval Pavel Riha jako manazer dcefiné spolec-
nosti CSOB. V této funkei spravoval a néasledné ve vefejné
drazbé prodal portfolio nedobytnych pohledévek o objemu
téméi 11 mld. Ké. V roce 2003 pusobil jako pravnik v praz-
ské pravni firmé Peterka & Partners, ve které poskytoval
pravni poradenstvi v oboru obchodniho prava pro francouz-
ské spoleénosti. Od roku 2004 pracoval v jedné z nejvétsich
prazskych némeckych advokatnich kancelafi, Gleiss Lutz.
Pavel Riha se béhem své praxe zamétoval predeviim na pora-
denstvi v oblasti prava obchodnich spolecénosti, bankovniho
a finan¢niho prava a prava projekti mezinarodniho uvérové-
ho financovani. Poskytoval poradenstvi kupujicim a prodava-
jicim v rdamci rozséhlych fazi a akvizic, i v rdmei vyznamnych
syndikovanych uvért a projektového financovani. Také
poskytoval pravni poradenstvi vyznamnym ¢éeskym obchod-
nim spolec¢nostem v oblastech obecného obchodniho prava

a pracovniho prava. V advokatni kancelari HAVEL &
HOLASEK je Pavel Riha odpovédny za vedeni a rozvoj
ostravské pobocky a poskytuje sluzby nasim némecky mluvi-
cim klientim. Hovoii plynné némecky a anglicky a je élenem
Ceské advokdtni komory.

Magr. Jan Topinka

Jan Topinka ukonéil studium
Pravnické fakulty Univerzity Kar-
lovy v roce 1999. Pied svym pii-
chodem do advokatni kancelare
HAVEL & HOLASEK v roce 2004
pracoval na Komisi pro cenné
papiry jako pravnik legislativniho
a pravniho odboru, poté odboru
sankcnich Fizeni a dale od roku
2002 pusobil jako Feditel odboru
metodicko-analytického. Na Komisi pro cenné papiry se Jan
Topinka zabyval pfedevsim oblasti obchodovani s cennymi
papiry, kolektivniho investovani, véetné evropského prava
kapitalového trhu, a od roku 2002 koordinoval projekt pii-
pravy Komise pro cenné papiry na vstup Ceské republiky do
Evropské unie, ucastnil se jednani v ramci tvorby pravnich
predpisti Evropské unie a podilel se na tvorbé fady koncepé-
nich a metodickych dokumenti v oblasti regulace finanéniho
trhu. V advokatni kancelaii HAVEL & HOLASEK se Jan
Topinka zaméiuje zejména na oblasti finanéniho prava, ban-
kovnictvi a pojistovnictvi, prava kapitalovych trha, kolektivni-
ho investovani a prava obchodnich spole¢nosti. Jan Topinka
je élenem Ceské advokatni komory, Etické komise a Pracovni

sekee custody Asociace pro kapitalovy trh (AKAT).
Mgr. Daniel Ulicny

Daniel Uliény ukonéil studium
na Pravnické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze v roce 2001. Pted
svym piichodem do advokatni kan-
celate Havel & Holasek pusobil po
dobu péti let v renomovanych advo-
katnich kancelafich v Praze, napi.
Freshfields Bruckhaus Derringer
G Peterka & Partners a ddle

v Komeréni bance jako senior prav-

nik. V této dobé poskytoval Daniel Uliény pravni poradenstvi
zejména v souvislosti s fadou obchodnich sporti vedenych p¥ed
obecnymi a rozhodéimi soudy jak éeskymi, tak zahraniénimi
investory. Daniel Uliény dale poskytoval pravni poradenstvi
zejména zahraniénim investoram v oblasti obchodovani na
finanénim trhu a vyméahéni pohledévek. V ramci advokétni
kancelaie HAVEL & HOLASEK se Daniel Uliény zaméiuje
zejména na zastupovani v soudnich sporech a rozhodéich fize-
nich, obchodni pravo a pravo obchodnich spole¢nosti, finanéni
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pravo, bankovnictvi a pojisfovnictvi, pravo cennych papira
a kapitalovych trhi a pravo dusevniho vlastnictvi. Kromé rodné
¢estiny hovoii Daniel Uliény plynné anglicky a francouzsky, na
komunikaéni drovni také némecky, rusky a italsky. Daniel
Uliény je advokétem a élenem Ceské advokétni komory.

Mgr. Adéla Vranova, LL.M.

Adéla Vranova ukoncila studi-
um Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze v roce 2001.
Vroce 2005 ziskala Adéla Vranova
titul LL.M. na Humboldtové uni-
verzité v Berliné. Pied svym pii-
chodem do advokatni kancelare
HAVEL & HOLASEK v roce 2005
2 pracovala Adéla Vranova jiz v pru-
béhu studia od roku 1998 v praz-

ské poboéce jedné z nejvétsich rakouskych advokatnich kan-

celaii — Wolf Theiss. Zde se zabyvala zejména pravem nemo-
vitosti, projektovym financovdnim, pravem obchodnich
spoleénosti a pravem cennych papira. V roce 2002 pisobila
pul roku ve videnské centrale Wolf Theiss a v roce 2003

absolvovala dvoumésiéni jazykovy pobyt na Skole Regent
Australia English Language Centre v australském Queens-
landu. V advokatni kanceldii HAVEL & HOLASEK se Adéla
Vréanové zaméiuje zejména na oblasti prava obchodnich spo-
le¢énosti, fazi, akvizic, pfemén a restrukturalizaci, prava
nemovitosti, prava hospodaiské soutéze a vefejnych zakazek
a vefejné podpory. Adéla Vranova je v advokatni kancelafi
HAVEL & HOLASEK ddle zodpovédnd za poskytovani prav-
nich sluzeb némecky hovotici klientele. Adéla Vranova je
advokétkou a élenkou Ceské advokatni komory.

HAVEL & HOLASEK s.r.o.

advokatnf kancelaF

Tyn 1049/3

110 00 Praha 1

Tel.: +420 224 895 950

Fax: +420 224 895 980

e-mail: officec@havelholasek.cz
webova stranka: www.havelholasek.cz

SPOLECNOSTI |

FIRMY NA KLIE K OKAMZITEMU PRODEJI
Naie stild nabidka obsahuje vice neiz

Jsou zapsané do obchodniho rejstiiku
maji piné splaceny zakladni kapital

tel: (4201 226 091 237,

Chcete zaéit rychle podnikat?

SIDLO PRO VASI SPOLECNOST

V nasich 13 business centrech na prestiznich
adresach 8 mést CR a Slovenska nabizime
maoEnost umisténi sidla spolecnosti
kratkodoby pronajem zasedacich prostor

pfijem a preposilani poity
zajisténi kontaktu s vefejnosti a organy statni spravy

ok

tel: (420) 226 091 226,

e-mail: office@spolocnastionline.sk

.Sspolecnostionline.cz

e-mall: office@spolecnostionline.ce PRAHA e-mall; office@ofcehousecz
tel: (420) 543 426 337, el (420) 543 426 338,
e-mail: bimo@spolecnostionlinecz BRNO e-mail; brno@officehouse.cz
tel: (4200596220 117, tel: (420) 596 220 111,
e-mall: ostrava@spolecnostionline.cz OSTRAVA e-mall; ostrava@officehouse.cz
I (421 &, , = (4 !
tel: (421) (2] 5920 0259, BRATISLAVA tels (421) (2) 5920 0259

e-mail; officegofficehousesk

www.officehouse.cz
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Knihy muzZete nakoupit v elektronickém knihkupectvi na adrese

Judikatura Evropského soudniho
dvora

Outla, V., Hamernik, P, Bambas, J.

Broz., 344 s., 320 K&

Publikace pfindsi pres 400 judikatd
Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi,
Soudu prvniho stupné a Evropského soudu
pro lidskd prava. Snahou autorl bylo
zachytit alespon v zékladnich bodech podstatu nejddleZitéj-
sich rozhodnuti téchto evropskych soudd, protoZe velka vétsi-
na judikatl bohuzel nebyla zatim oficialné prelozena do ces-
kého jazyka, a neni tak pfistupna Sirsi ceské vefejnosti. Kniha
je urcena nejen studentim pravnickych fakult, ale i odborni-
klm z pravni praxe. l

Zdanéni majetku v Evropé

Radvan, M.

Broz., 385 s., 590 K¢

Predmétem zajmu této prace jsou majetko-
vé dané. Nejde samoziejmé pouze o odpo-
véd na otazku, co pod vyrazem majetkové
dané rozumime. Publikace, si klade za cil
priblizit ctenafi problematiku majetkovych
dani z pohledu pravniho. |

Flanewi maptba

v Howmgd

www.epravo.alescenek.cz

Cestovni nahrady podle nového
zakoniku prace

Salacova, M.

Broz., 92 s., 125 K¢

Publikace pfinasi komplexni informace
k nové Upravé cestovnich ndhrad zahrnuté
od 1. 1. 2007 v zdkoné ¢. 262/2006 Sb.,
zakoniku prace. Kniha zpracovana renomo-
vanou autorkou vysvétluje danou problematiku s ohledem na
jeji danové i dalsi aspekty. Komentar je doplnén konkrétnimi
priklady stanoveni cestovnich ndhrad a otdzkami a odpovéd-
mi z praxe. Tato publikace je urcena zejména pro mzdové
Ucetni, soukromé podnikatele, ekonomické pracovniky, mana-
Zery, pravniky, atd. W

Cestovmi
irfihurndy

DPH — Smérnice Rady o spolecném
systému dané z pfidané hodnoty
(nahrazuijici Sestou smérnici)

a zakon o dani z pfidané hodnoty
Vysvétlivky: P. PospiSilova, J. Rambousek
Broz., 448 s., 385 K¢

Zakon ¢. 235/2004 Sb., o DPH, fesi oblast,
kterd musi byt v rdmci Evropské unie plné
harmonizovéana. Pi svém vzniku vychazel z Sesté smérnice.
Tato smérnice vSak byla v prosinci 2006 nahrazena novou

DAN I PRIDANE

HODNOTY L

-
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knizni novinky

smérnici 2006/112/ES, s Ucinnosti od 1. ledna 2007.
Predkladanéa publikace obsahuje souhrn viech predpisC upra-
vujicich harmonizovanou oblast DPH. Naleznete v nf jak ofici-
alni preklad pfislusnych smérnic, tak prevodni tabulku mezi
Sestou smérnici a novou smérnici. Tabulka byla v této publi-
kaci navic doplnéna o vztah k ceskému zakonu tak, aby bylo
mozno rychle zjistit, kterd ¢ast nové smérnice se vztahuje
k jednotlivym paragrafim ceského zékona a naopak. m

Prehled judikatury ve vécech
mimoradnych opravnych prostred-
kG v ob¢anskopravnim fizeni

Sestavil R. Waltr

Broz., 276 s., 350 K&

Prehled je vybérem vyznamné judikatury
ve vécech mimoradnych opravnych pro-
stfedkd z oblasti obcanskopravniho fize-
ni, vychazejici predevsim z rozhodovaci ¢innosti Nejvyssiho
soudu. Vétsina této judikatury byla jiz v rlznych zdrojich
uverejnéna, ale rozsahly vybér rozsudkd sestaveny prede-
vS$im s pfihlédnutim k potfebam praxe mlze byt uZitecnou
pomUckou zejména pro soudce, advokaty i Sirsi pravnickou
vefejnost. M

Novy stavebni zakon s komenta-

fem

slavehm wikon MaWI S.

Broz., 748 s., 795 K&

Komentat je urcen pracovnikiim stavebnich
Gradl vsech stupil, zejména pak prvoin-

_ stan¢nich a odvolacich organl. Déle je
uréen pracovnikdm projektovych, investor-

skych a zhotovitelskych Utvar( a dalSich subjektl, které se

zabyvaji predevsim povolovacimi procesy ve vystavbé, proto

neni jeho soucasti komentat k problematice dzemniho plano-

vani v ,,uzsim” slova smyslu. |

Oy

Meritum Clo

Matousek, P., Sabelova, L.

Broz., 496 s., 620 K&

Publikace postihuje pravni Upravu celnictvi
EU a CR wletné prezentace dokladd
v Piiloze. Nérodni pravni predpisy byly
upraveny v souladu s komunitarnim pra-
vem a rozsiteny o velké mnozstvi pravnich
pfedpist EU, jejichZ platnost se vztahuje na viechny clenské
staty. Tento prehled oceni zejména odborné vefejnost, nebot
orientace v celni problematice je pro subjekty zabyvajici se
dovozem a vyvozem zboZi ¢i jingymi zahrani¢né obchodnimi
operacemi pomérné obtizna. Cilem publikace je poskytnout
navod a informace k nékterym problém@m, které se mohou
vyskytnout v rdmci Fizeni pfed celnimi organy, a napovédét,
kde najit pfipadna Feseni konkrétniho problému. m

Meritum Rozhoddi fizeni

Klein, B., Dolecek, M.

Broz., 276 s., 395 K¢

V publikaci je popsan pravni rdmec Upravy
rozhodciho Fizeni ve vsech souvislostech.
Vyklad problematiky tohoto typu feseni
vnitrostatnich i mezinarodnich spord, ac¢ na
odborné drovni, je podan ve velmi srozumi-
telné formé. V Pfiloze knihy najdete vzory pravnich dokumen-
td véetné doloZek zavazkovych smluv. Vyklad je aktuélni a rea-
guje i na bézné problémy praxe. W

Poskytovani cestovnich nahrad,

2. vydani

Salacova, M.

Broz., 160 s., 187 K&

Publikace pfindsi podrobny vyklad nové
pravni Upravy poskytovani ndhrad cestov-
nich vydajl pfi tuzemskych a zahrani¢nich
pracovnich cestach platné od 1. 1. 2007,
véetné zpracovanych dotazd. Tato nova pravni Gprava zahrnu-
je mnoho rozdild, zmén a zpfesnéni, jsou zavedeny nové insti-
tuty i praktické rezimy. Publikace je vypracovana tak, aby
mohla plsobit jako dobry pomocnik a radce vsem, ktefi se
budou o predmétnou problematiku zajimat. W

Pk
CERFUVEICH MAHRAR

Abeceda ucetnictvi pro podnikatele

2007

Kolektiv autord

Krouzkova vazba, 438 s., 419 K¢

%, @ Nové vydani jiz tradicni publikace obsahuje
oo jak dllezité a praktické teoretické informa-

ﬂ ce z oblasti (podvojného) ucetnictvi podni-

katelskych subjektd, tak i fadu konkrétnich

piikladd k jednotlivym Gctovym tfidam. Je dobrym pomocni-

kem pro zacinajici Ucetni, ale vyuZzivajf ji i zkusengjsi Ucetnf

pracovnici, protoze obsahuje oblasti, které se v praxi denné

nevyskytuji. W

ude
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Smluvni licence v autorském pravu
Tdma, P.

Broz., 192 s., 480 K¢

Monografie pfinasi uceleny pohled na pro-
blematiku smluvnich licenci v autorském pra-
vu. V prvni asti je podén vyklad ceského
licencniho préva v oblasti autorskopravni,
druha &ast se vénuje smluvni licenci v audiovi-
zualni produkdi, a to nejen dle ceského autorského prava, nybrz
i dle nékterych autorskopravnich Uprav zahranicnich (zejména
Velké Britanie a Irska, USA, Francie a Némecka). Prace déle obsa-
huje prehled soucasného stavu mezinarodni a komunitarn{
autorskopravni Upravy v oblasti tvorby audiovizuélnich dél a rov-
néz se zabyva otazkou vlastnictvi autorského prava k audiovizu-
alnim dildm z pohledu mezinarodniho prava soukromého. |
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Smlouva o dilo, 2. vydani

Prazék, Z.

Broz., 224 s., 320 K&

Kniha podrobné rozebira soucasnou pravni
Upravu uzavirdni smluv o dilo podle
obchodniho zakoniku. Vysvétluje aspekty
procesu jejiho uzaviradni z pozice objedna-
tele i zhotovitele. Obsahuje odkazy na
mnoZstvi judikatd Nejvydiho soudu CR a zevieobecnéni
vyplyvajici z oddvodnéni judikatl. Dale popisuje moznosti
stran smlouvy pfi vlastnim provadéni dila, jejich jednotliva
prava, moznosti kontroly objednatelem, odpovédnost zhoto-
vitele, zpUsoby pFebirani dila a v neposledni fadé téz varianty
realizace odstoupeni od smlouvy o dilo a nasledky takového
odstoupeni. Kniha je urcena zejména smluvnim stranam
smlouvy o dilo a jejich pravnim zastupcdm. |

Zakon o soudnich exekutorech

a exekucni cinnosti (exekucni fad) —
komentar

Kolektiv autord

Vaz., 672 s., 1490 K¢

Rozsahly komentar exekucniho fadu shrnu-
jici dosavadni poznatky souvisejici s aplikaci
zdkona v praxi. Obsahuje podrobny
komentat zakona i jeho provadécich ptredpisd a pfitom se
nevyhybd ani vykladové nejasnym i spornym ustanovenim.
Jednotliva ustanoveni zékona jsou navic doplnéna o podrob-
ny vybér soudnich rozhodnuti, z nichz mnohé nejsou vefejné
pfistupna, a proto se jejich publikace neomezuje jen na citaci
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Stane se jisté kazdodenni pomUckou vsech soudcd, soudnich
exekutord, advokatl i dalsich pravnikd. Pottebné informace
v ni naleznou i Ucastnici fizenf a studenti pravnickych fakult. |
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Akciové spolecnosti, 6. vydani
Dédi¢, J., §teng|ova’, ., Cech, P, K¥Z, R.
Broz., 944 s., 1190 K¢
Nové vydani této publikace reaguje na
vsechny zmény pravni Upravy, k nimz doslo
po novelizaci obchodniho zdkoniku zako-
‘t nem ¢. 88/2003 Sh. Byly upraveny zejména
pasaze tykajici se obchodniho rejsttiku
a pasaze souvisejici s novou pravni tUpravou podnikani na kapi-
talovém trhu, s novou pravni Upravou dluhopist a Gpravou
evropské spolec¢nosti. Nové byla do publikace zaclenéna Upra-
va prava vykupu Ucastnickych cennych papirl a Gpravy zmény
pravni formy evropské spolecnosti na akciovou spolecnost. Do
textu Sestého vydani byla zaclenéna rovnéz nova judikatura ve
vécech akciovych spolecnosti.Publikace je urcena Siroké prav-
nické vefejnosti i vrcholovym zaméstnancim a ¢lendim organi

Wi cpdad Basni

a ekonomickych fakult. m

Autorsky zakon — komentar,

3. vydani

Chaloupkova, H., Holy, P.

Broz., 566 s., 950 K¢

Treti vydani komentare autorského zakona
reaguje na rozsahlou novelu pfijatou v dub-
nu 2006. Komentaf obsahuje praktické
informace k jednotlivym ustanovenim zako-
na ¢. 121/2000 Sb. a pfindsi poznatky z jeho témér pétileté
aplikace. Komentar umoznuje dobfe se zorientovat v Upravé
tykajici se majetkovych a osobnostnich prav autorskych, tUpravé
smluvnich typd, pravnich prostfedcich ochrany autorskych prav
¢i prav vykonnych umélcd, prava vyrobcl zvukovych, zvukové
obrazovych zdznam(, prav rozhlasového a televizniho vysilatele
atd. Znacnd pozornost je vénovana vyjimkam a omezenim pra-
va autorského, a sice volnému uziti a zakonnym licencim, které
umoznuji, v rozsahu stanoveném zakonem, uziti autorskych dél
bez souhlasu autora, ¢i nositell autorskych prav. Publikace je
doplnéna o fadu souvisejicich pfedpisd.

Pochybeni a sankce pfi poskytovani
|ékarské péce

Vondracek, L., Dvorakova, V.

Broz., 76 s., 99 K¢

Autor upozorfuje poutavym a ctivym zpd-
sobem na problémy, které se mohou stat
kazdému Iékati, nebude-li dodrzovat pravni

zésady svého povolani. Knihu vyuziji jak
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zacinajici 1ékafi (i studenti mediciny), tak zkuseni odbornici ze
vsech obord pracujicich jak na 10zkovych, tak ambulantnich
zdravotnickych zafizenich. Publikace podavé v obecné casti
lékarlim potiebné informace tykajicich se prava, v ¢asti speci-
alni pak ukazuje na konkrétnich ptipadech skutecného nebo
domnélého pochybeni, ¢eho se vyvarovat a jak pfi kolizi
postupovat.

7 vs

Poskozeny a adhezni fizeni v Ceské

republice

RGzi¢ka, M., Pury, F, Zezulova, J.

Broz., 760's., 1150 K¢

Publikace pfedstavuje ucelené zpracovani
vybranych otazek vztahujicich se k proble-
matice postaveni poskozeného v ceském
trestnim procesu — tj. v rdmci predsoudniho
stadia trestniho procesu a stadia projednani trestni véci v fize-
ni pfed soudem. Zaméfuje se nejen na Ustavnépravni aspekty
postaveni poskozeného, na vyvoj pravni Upravy, ale i na jed-
notlivé teoretické otdzky, které se daného tématu tykaji.
Obsahuje také prehled judikatury soudd a vykladova stanovis-
ka Nejvyssiho statniho zastupitelstvi. Publikace nalezne své
uplatnéni pfedevsim u pravnikd, ktefi se problematice trestni-
ho prava systematicky vénuiji, u studentl pravnickych fakult,
ale i u té pravnické verejnosti, kterd se zminénou pravni dis-
ciplinou zabyvé hloubéji. m
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Uzemni rozhodovani a ohlasovani

jednoduchych staveb

Blazkova, M., Machackova, J.

Broz., 240 s., 328 K&

Prakticka a velmi aktudlni prirucka provadi

¢tenate Uskalim paragrafl a pomdze mu
_—— snadnéji se orientovat v postupech, které

novy stavebni zakon p¥inasi v oblasti Uzem-

niho a stavebniho fizeni. Soucasti knihy jsou vzory rozhodnu-

ti stavebnich Gfadd a formulate obsazené v provadécich

vyhlaskach. Publikace je urcena pfedevsim stavebniklm, pro-

jektantlm a pracovnikdm stavebnich Gfadd, p¥iblizeni nového

stavebniho zédkona v praxi vsak nabizi véem ¢tenariim z fad

siroké verejnosti. W

Boj za pravo | + Il
Cerny, J.
ﬂ Broz., 1200 s., 340 K¢

Nové vydani edice dokumentl z obdobi
1848-1860 (prvni vydani 1893), které pfi-
pravil spisovatel a sekretaf Muzea kralovstvi
Ceského, obsahuije vice nez 300 politickych
textd. Bezprostiedné seznamuji Ctenéfe
s proménami probihajicimi jak v habsburském staté, tak s for-
movanim novodobé ceské spolecnosti a jeji politiky v roce
1848 a v obdobich nasledujicich. Jednotlivé dokumenty autor
uvadf stru¢nym historickym vykladem. |

Obcansky soudni fad s vysvétlivka-
mi a judikaturou, 3. vydani
Winterova, A. a kol.

Vaz., 1088 s., 1200 K&

Treti vydani oblibené publikace obsahuje
Uplné znéni obcanského soudniho tadu
podle stavu k 1. lednu 2007. Za kazdym
ustanovenim nasleduji vysvétlivky, ve kte-
rych autofi podévaji podrobny vyklad daného paragrafu
a upozoriuji na souvisejici ustanoveni o.s.f., pfipadné dalsich
ptredpist, a na zavér je uveden vybér z judikatury, kterd se
k danému ustanoveni vztahuje. Pro Uplnost jsou v zavérecné
c¢asti knihy uvedeny souvisejici predpisy, a to advokatni tarif,
zakon o soudnich poplatcich a vyhldska o pausalnich sazbach
vySe odmeény za zastupovani pfi rozhodovani o nahradé
nakladd v obc¢anském soudnim fizeni. Publikaci oceni zejména
soudci, advokati a notafi, je vsak urcena kazdému, kdo pfijde
s obcanskym soudnim ¥izenim do styku. |l

e Zdokonalovani vefejné spravy

a samospravy Ceské republiky
Blizkovsky, B.
Broz., 218 s., 250 K&
Sbornik z celostatni odborné konference
konané 26. a 27. fijna 2006 v Brné |
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Smluvni obchodni pravo, kontrak-
ty, 3. vydani

Marek, K.

Broz., 420 s., 450 K&

Autor je pracovnikem katedry obchodniho
prava Pravnické fakulty MU Brno. V ramci
vymezené specializace uvniti katedry se
zabyva Zvlastnimi ustanovenimi obchod-
nich zavazkovych vztahl ze Ill. ¢asti obchodniho zékoniku, tj.
smluvnimi typy, které jsou v této casti zakona upraveny.
K témto otazkam také nejcastéji publikuje. Predkladané dilo
nevybocuje z tohoto rdmce a vychazi z dél predchozich.
Obsahuje i obecnéjsi pojednani o zadavani vefejnych zakazek,
nebot zadavani bude v mnoha pfipadech predchazet uzavre-
ni smlouvy. |
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Meritum Byty a pravo

Chalupa, L., Dvofédkova-Zavodska J.,
Chandrycka, V.

Broz., 588 s., 695 K¢

Tato publikace zahrnuje Sirokou oblast
bytového préva, jez se prakticky dotyka
kazdého z nas. Jedné se o praktickou pfi-
rucku zakladnich institutd bytového préva,
vychazejici predeviim z judikatury Nejvy$iiho soudu CR, jakoz
i poznatkd jejich autorl z pravni praxe. Knizka je ¢lenéna dle
vyuzitelnosti jednotlivych institutd bytového prava od definice
bytu, jednotlivé pravni dlvody uzivani bytu az po vzory nejfre-
kventovanéjsich vzord listin. |

Prehled judikatury ve vécech dano-
vého fizeni

Baxa, J., Kaniova, L., Schillerova, A., Zitko-
va, M.

Broz., 496 s., 620 K¢

Predkladany Prehled poskytuje odborné
vefejnosti uceleny soubor toho nejdileZitéj-
siho, co soudni judikatura v uplynulych
letech na poli danového prava procesniho pfinesla. Jde o sbir-
ku nejvyznamnéjsich soudnich rozhodnuti, kromé nadcaso-
vych nélezl a usneseni Ustavniho soudu Prehled obsahuje ve
zhusténé podobé i zdsadni rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu. W

Radce ¢lena spolecenstvi viastnikd
jednotek se vzory potiebnych pise-
mnosti, 3. vydani

Novéakova, H.

Broz., 256 s., 277 K&

Publikace je vénovana viem, ktefi se chtéji
stat nebo uZ se stali vlastniky jednotek pod-
le zdkona ¢. 72/1994 Sb., o vlastnictvi bytd
ve znéni pozdéjsich predpisti. Zaméfuje se pfedevsim na Ulo-
hu spolecenstvi vlastnikl jednotek, které je pfi spInéni zako-
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nem stanovenych podminek pravnickou osobou, rozsah prav
a povinnosti vlastnik( jednotek, a to nejen téch, ktefi v kou-
penych bytech bydli, ale i téch, ktefi je pronajimaji. Do pfiloh
jsou zafazeny vzory pisemnosti, se kterymi je tfeba pracovat
a také znéni pravnich predpist, které tuto oblast upravuji. |

Pohledavky — pravné — danoveé —
ucetné, 3. vydani

Bafinova, D., Voznakova, |.

Broz., 136's., 199 K&

Kniha si klade za cil sezndmit podnikatele
se zpUsoby, jak sniZit riziko spojené se vzni-
kajicimi pohledévkami a s pohleddvkami po
splatnosti. Publikace se zabyva preventivni
Casti, tj. zajisténim pohledavek pred jejich vznikem, zejména
s dlrazem na naleZitosti smlouvy. Déle jsou vyhodnocovéany
jednotlivé zplsoby zajisténi pohledavek po splatnosti jak
mimosoudni, tak i soudni cestou. Nové je feSena i problema-
tika zajistovani pohledavek v pfipadé, Ze dluznik je v Upadku.
Vyklad je doplnén nazornymi priklady a v pfilohdch jsou uve-

Prestupkové pravo, 14. vydani
Cferveny, Z., Slauf, V.

Broz., 496 s., 580 K¢

Ctrnacté aktualizované vydani publikace
obsahuje Uplny text zdkona o prestupcich
podle stavu k 1. lednu 2007 s ucelenym
komentatem kazdého paragrafu. Do titul-
niho zakona byly promitnuty zmény, které
ptinesla novela zakonem ¢. 80/2006 Sb., dalsi zmény byly
vyznaceny v ostatnich predpisech. Dalsi ¢ast publikace je
vénovana Uplnému znéni spravniho ¥adu, ktery se podpdrné
pouZije pti prestupkovém fizeni, a vynatklm ze souvisejicich
a navazujicich predpist (OSR, SRS). Mnohé prestupky byly
vyhaty z prestupkového zakona a podrobné upraveny ve
zvl&stnim zakoné. Zavér publikace tedy patii vynatkdm ze
vsech zakond, které upravuji pfestupky a sankce za né. Kniha
je uréena jak pracovniklm vefejné spravy, ktefi se prestupko-
vym pravem zabyvaji, tak pachateldm prestupkd a jejich prav-
nim zastupcim. |

Stavebni pravo, 2. vydani

Klikova, A., Havlan, P, Valachova, K.,
Hamplova, E.

Broz., 232 s., 320 K&

Prakticka prirucka komplexné popisuje pro-
blematiku stavebniho préva v nové pravni
Upravé z pohledu vefejnopravniho.
Charakterizuje zakladnf instituty a zakladnf
pojmy Uzemniho planovani a popisuje jednotlivé typy sprév-
nich fizeni v rezimu stavebniho zékona (4. fizeni Uzemni, sta-
vebni, kolaudacni a sankcni) i Fizeni vyvlastiiovaci podle
vyvlastiiovaciho zdkona. Publikace je urcena zejména podni-

katel@im ve stavebnictvi, podnikovym pravnikim a zamést-
nancdm stavebnich Gfadd, jako ucebni pomucku ji vyuZiji
i studenti pravnickych fakult. |

Dané v Evropské unii, 2. vydani
Siroky, J.

Broz., 256 s., 358 K¢

Publikace mapuje danovy vyvoj v Evropské
unii. Ve druhém vydani byla aktualizovana
a doplnéna o nové pristoupivsi staty.
Shromazd'uje zékladni legislativni predpisy
tykajici se harmonizacnich snah a danové
spoluprace mezi clenskymi staty Spolecenstvi. Porovnava
danové systémy rdiznych zemi véetné velikosti danového zati-
Zenf jejich obyvatel ¢i konstrukce jednotlivych typl danovych
odvodld. |

Diné-—
v Evropské
unii ==

Zakonik prace s komentarem
k1.1.2007

Kolektiv autord

Vaz., 1024 s., 599 K¢

Tym znamych autord, pracujicich po dlou-
hé léta v oblasti pracovnépravni legislativy,
predklada ¢tendidm novy zakonik prace

sejicich predpisl, podle potfeby rovnéz okomentovanych. |

ki Zakon o verejnych zakazkach
T v v
Zikon s komentarem a priklady
o vefejnych k1.1.2007
akizkick
e Krutdkova, L., Krutdk, T.

Broz., 480 s., 329 K&

Komentdr k zékonu ¢. 137/2006 Sb., o vetej-
nych zakazkach, na fadé praktickych pfikla-
dd vysvétluje, jak spravné chapat a aplikovat
jednotliva ustanoveni nového zadkona. Zahrnuje provadéci prav-
ni predpisy k zékonu a relevantni ustanoveni souvisejiciho zmé-
nového zakona. Komentér s priklady, vybranymi rozhodnutimi
Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze a rozsahlou aktualni
judikaturou Soudniho dvora ES je urcen predevsim pro zadava-
tele, dodavatele a jejich poradce, kterym vyrazné usnadni orien-
taci v problematice zad&vani vefejnych zakazek. m

| Sprava dani a poplatkd s komenta-
femod 1. 1. 2007

Kobik, J.

Vaz., 800 s., 549 K¢

5. aktualizované vydani UpIného znéni zako-
na o spravé danf a poplatkd s podrobnym
komentatem k jednotlivym ustanovenim.
Komentar je doplnén judikaturou i autorovy-
mi poznamkami, v nichZ upozornuje na nejasnosti pfi vykladu
jednotlivych ustanoveni a na rizika z nich vyplyvajici, na nejcas-
t&jsi chyby danovych subjektd a na to, jak se jich vyvarovat. Do
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textu jsou zapracovany nejpouzivangjsi vzory podani spravciim
dané a text je doplnén o novou judikaturu. Kniha nové obsahu-
je vyklad novelizovanych ustanoveni zdkona, véetné vykladu

spravniho soudu a Ustavniho soudu v oblasti spravy dani. l

Najemné, ceny sluzeb a zpUsoby
jejich rozuctovani

Novakova, H.

Broz., 152 s., 182 K&

Zakon ¢. 107/2006 Sb., o jednostranném
zvySovani najemného z bytu a o zméné
zékona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpist, ze 14. bfezna
2006, upravuje postup zvysovani ndjemného z bytd s Gcin-
nosti od 31. bfezna 2006 do 31. prosince 2010. Pro potfeby
praxe je Uplné znéni citovaného zékona zarazeno jako pfiloha
této publikace. Publikace se vénuje i cendm sluZeb a zplsobu
jejich rozuctovani, protoze zélohy na né jsou zpravidla hraze-
ny soucasné s najemnym.

Zakonik prace s komentarem,

2. vydani

Jouza, L.

Vaz., 896 s., 995 K¢

PFijeti nového zakoniku prace Gcinného od
1. 1. 2007 znamena zasadni zmény v pra-
covnépravnich vztazich a tim i v personalnf
a mzdové-pravni cinnosti vsech zaméstna-
vatell. Komentat k nému je metodickou pomUckou pfi jeho
uplatiiovani v praxi. Do komentate je rovnéz zatazen vyklad
zménénych zakond, zejména v oblasti nahrady skody, narokd
urednikd Uzemnich samospravnych celkd, dani z p¥ijmu ve spo-
jeni se zvySenymi naroky zaméstnancd. Systematika komentére
je clenéna podle jednotlivych ustanoveni zakoniku prace.
Metodicky charakter je zdGraznén praktickymi ptiklady. m

AKONIK

RACE

5 HOMENTAREM

Sbirka spravnich a soudnich roz-
hodnuti ve vécech primyslového
vlastnictvi
— Horacek, R., Macek, J.
Broz., 292 s., 550 K¢
Tato publikace si klade za cil rozsifit vyklad
'i._! prav k dusevnimu vlastnictvi, poskytovany
pravnickymi ucebnicemi a komentafi, o pfi-
klady konkrétnich rozhodnuti spravnich i soudnich (soukro-
mopravnich) ve vécech prav priimyslového vlastnictvi. Obecné
pojmy pravnich pfedpisd jsou zde ndzorné demonstrovany
v jednotlivych pfipadech, jez se staly predmétem posuzovani
pfislusnych organd. Kazdy judikat obsahuje stru¢nou pravni
vétu a zkracené znéni judikdtu ¢i vynatek z rozhodnuti.
Publikace je urcena soudc@m, advokdtdm, patentovym
zastupclim, ale i Sirsi pravnické a laické verejnosti zajimajici se
o tuto pravni problematiku.

Ceské Ucetni standardy

Pestuka, J.

Broz., 296 s., 315 K¢

Ceské Ucetni standardy pro tcetni jednotky,
které Gctuji podle vyhlasky ¢.500/2002 Sb.
a vyhlasky ¢.504/2002 Sb. — komentar.
Zahrnuje doporuceny tctovy rozvrh.

CESKE
UCETNI
STANDARDY

Statni hranice Ceskoslovenska

a Ceské republiky

Sovinsky, J.

Broz., 310's., 219 K&

T Tato prace se tyka statniho Gzemi a statnich
hranic naseho statu, ktery je pokracovate-
e lem statnosti zemi Koruny ceské i statnosti
Ceskoslovenské. Nas stat prosel staletym
vyvojem, v némz se rdizné ménilo jeho statni Gzemi a tak i jeho
statni hranice. Podstatnou casti tohoto vyvoje je i statnost Ces-
koslovenska, kterd pfinesla nasemu statu nejen modernf
a demokraticky Ustavni fad, ale potvrdila i pfedchazejici konti-
nuitu statnich hranic zemi Koruny ceské. Pravé proto je v této
praci, kromé rozboru statniho tzemi Ceské republiky, vénova-
na podstatna ¢ast rozboru statniho Gzemi Ceskoslovenska. |

== Datiové pfiznani k dani z nemovi-
el tOsti 2007

Holmes, A., Klestil, J., Vandasova, L.

Broz., 96's., 155 K¢

Navod k vyplnéni nového danového priznani.

Jedind publikace renomovanych autord

obsahujici informace k vyplfiovani nového

formulafe danového pfiznani k dani z nemo-

vitosti, ktery je platny od roku 2007. Kniha obsahuje pokyny

k vyplnéni nového formulére, informace ke zménam provede-

nym v zakoné o dani z nemovitosti a priklady s ndzornou ukaz-

kou vypoctu dané a ndvodem na vyplnéni danového pfiznani. |

Zakon o ochrané hospodaiské sou-
téze — komentar

Munkova, J., Kindl, J.

Vaz., 448 s., 880 K¢

Vstupem Ceské republiky do Evropské unie
v roce 2004 se komunitarni soutézni pravo
stalo pravem pfimo platnym i na jejim Uze-
mi. Autofi proto pfindseji nejen fundovany
komentar zédkona o ochrané hospodarské soutéze, ale sou-
bézné podavaji vyklad i o pfislusné Upraveé evropského soutéz-
niho prava. Pravé s ohledem na evropské pravo se pokouseji
hledat srozumitelna vychodiska pfi mnohdy obtizném vykladu
nékterych ustanoveni zakona. Publikace obsahuje i podrobny
komentar nafizeni Komise (ES) ¢. 2790/1999, které je jednou
z nejvyznamnéjsich blokovych vyjimek z kartelového zakazu
a které se podle zakona uplatiuje i na ryze vnitrostatni doho-
dy mezi soutéziteli. W
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Rise principd. Obecné a odvétvové
tostph principy soucasného ceského prava

Vawemi vl Fatini ey
vt uii SR

T Wintr, J.
Broz., 280 s., 260 K&
Pravni principy, relativné abstraktni norma-
tivni véty zhusténé vyjadrujici obsah prava,
E predstavuji jedno z nejdiskutovangjsich
témat v soucasné teorii prava. Kniha se sna-
Zi ukazat, v jakych rznych podobéch a funkcich figurovaly
pravni principy ve vyvoji pravniho mysleni. Pfedevsim se ale
pokousi vystihnout podstatny obsah soucasného ceského
pravniho fadu, v3ech jeho pravnich odvétvi, pomoci charakte-
ristickych pravnich principl a vazeb mezi nimi, a poodhalit tak
ideovy a hodnotovy zaklad naseho prévniho systému.
Publikace ziskala v roce 2006 prestizni Bolzanovu cenu. l

Sbirka souvztaznosti k G¢tm smér-
né uctové osnovy pro rok 2007
Jindrék, J.

Broz., 312 s., 269 K¢

Tato publikace je urcena pro auditory, Ucet-
ni pracovniky, pracovniky kontrolnich Utva-
r8, poradenské organizace, organizace
zabyvajici se zpracovanim software pro
Gcetnictvi, jakoZz i pracovniky dalsich odbornych Utvarl
(finan¢nich, danovych, planovacich apod.). Rizeni a hodnoce-
ni vyvoje hospodareni organizaci se neobejde bez vyuzivani
Ucetnich ekonomickych informaci. Vedeni snahou napomoci
snadnéjsimu a kvalitnéjsimu ziskavani téchto informaci vyda-
vame opét po roce nové, upravené a doplnéné vydani publi-
kace. m

Sbirka
souvrtaknost

B T g
Wi iy

Zahraniéni knizni novinky

Praxishandbuch Insolvenzrecht
Smid, Stefan
Gebunden, 704 Seiten, 23x15,5 cm
ISBN 978-3-89949-326-9
3.295 K¢
Das geltende deutsche Insolvenzrecht wird in zunehmendem
MaBe durch die Judikatur des BGH und das europdische
Recht grenziberschreitender Insolvenzverfahren bestimmt.
Eine Reihe von Anderungen der InsO und wichtiger insolvenz-
rechtlicher Nebengesetze und Verordnungen verdndern das
Gesamtbild des Insolvenzverfahrens.
Das vorliegende Werk greift diese Entwicklungen auf. Es stellt
die neueren Auspragungen des Insolvenzrechts in den syste-
matischen Zusammenhang seiner Grundlagen. Dabei wird
anhand von Fallen aus der Rechtsprechung an die
Wechselwirkung zwischen insolvenzrechtlicher Haftungs-
ordnung, burgerlichem Recht und Zivilprozessrecht erinnert.
Besondere thematische Schwerpunkte:
I Insolvenzverfahrensféhigkeit, Beteiligtenstellung im
Insolvenzverfahren und Eréffnungsgrinde
I Aufgaben des Eréffnungsverfahrens
I Wirkungen des Insolvenzverfahrens, besonders auf
gegenseitige Vertrage
I Stellung des Insolvenzverwalters
I Voraussetzungen und Rechtsfolgen der
Insolvenzanfechtung
I Reorganisation des Schuldners im Insolvenzplanverfahren
Il Eigenverwaltung des Schuldners als
Sanierungsinstrument
I GrenzUberschreitende Verfahren. |

Europaisches Bilanzrecht und nationales
Gesellschaftsrech

Asche, Michael

Gebunden, 345 Seiten, 23x15,5 cm

ISBN 978-3-89949-390-0

3.295 K¢

Die EG-Bilanzrichtlinien und die IAS/IFRS sind fur
Kapitalgesellschaften konzipiert. Gleichwohl hat der Gemein-
schaftsgesetzgeber anerkannt, dass ihre Erstreckung auf die
Kapitalgesellschaft & Co. geboten ist. Technisch geschah dies,
indem er die Rechnungslegungsregeln der Kapital-
gesellschaften auf die Kapitalgesellschaften & Co. Ubertragen
hat. Das wirft zwei Fragen auf: die nach der Rechtfertigung
der Einbeziehung der Kapitalgesellschaft & Co. in das
Europaische Bilanzrecht (Ob der Einbeziehung) und die nach
der Notwendigkeit, die fir Kapitalgesellschaften konzipierten
Rechnungslegungsregeln wegen der besonderen strukturellen
Merkmale der Kapitalgesellschaften & Co. fur diese zu modifi-
zieren (Wie der Einbeziehung).

In einem groéBeren Zusammenhang werden die Einbindung
der EG-Bilanzrichtlinien und der IAS/IFRS in das Sekundarrecht,
ihre Entwicklungen sowie ihre Ziele und Auslegung aufgeze-
igt. Der Schwerpunkt liegt auf ihrem Verhéltnis zu anderen
gesellschaftsrechtlichen Richtlinien und Verordnungen. |

Computer Crimes and Digital Investigations
lan Walden

600 pages, 246x171 mm

ISBN-13: 978-0-19-929098-7

Oxford University Press

9.870 K¢
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Computer and network-based crime is a rapidly growing pheno-
menon and problem for individuals, organisations and society
as a whole, whether in the form of viruses or the distribution of
child pornography. Following September 11th 2001, the horrific
terrorism attacks on the London transport system in July 2005,
and the threat of further attack through chemical and biological
weapons, there is a broad governmental recognition of the vul-
nerability of society to attacks against critical infrastructure,
which includes computer and communications systems. As a
consequence, governments have placed computer crime laws
high on the political agenda. This text provides a comprehensive
legal analysis of the substantive and procedural rules relating to
computer crime, and offers a clear explanation of the relevant
technical aspects of computer crime, from types of attacks laun-
ched through to forensic techniques. The text places computer
crime firmly in its international context, through comparative
discussion of laws in other jurisdictions, international harmoni-
sation initiatives, and mechanisms for co-operation between
law enforcement bodies in different jurisdictions. |l

Faull and Nikpay: The EC Law of Competition
(Second Edition)
Jonathan Faull & Ali Nikpay
ISBN-13: 978-0-19-926929-7Publication date: 29 March
20072016 pages, 246x171 mm
Oxford University Press
8.390 K¢
The new edition of this leading work builds upon the success of
the first edition by adding new chapters on modernization, car-
tels, state aids, and motor vehicle distribution agreements, as
well as expanding the analysis of mergers. The existing strengths
are also reinforced, and the book will be fully up to date with all
of the key substantive, procedural and interpretative changes
introduced up to autumn 2006, as well as the latest case law.
The author team is entirely drawn from current or former mem-
bers of the EC Commission’s Directorate General for
Competition, ensuring a uniquely in-depth working knowledge
of the legislative regime and its application in practice.
I The new edition of a leading practitioner work on EC
competition/antitrust law
I A unique insider’s view of the subject, it is written entire-
ly by current and former members of DG Competition
I A practical reference tool that puts particular emphasis
upon how law and policy apply in practice
Il Forward-looking analysis provides guidance on areas that
are still undecided or evolving
I Even more dependable and rigorous than the previous
edition: the coverage is expanded and enhanced
I New chapters on modernization, cartels, state aids, and
vehicle distribution agreements, and expanded analysis
of mergers
I Full analysis of the key substantive, procedural and inter-
pretative changes being introduced during 2004, as well
as the latest case-law m

The Construction of Contractsinterpretation,
Implication and Rectification

Gepard McMeel

648 pages, 246x171 mm

ISBN-13: 978-0-19-927793-3

Oxford University Press

6.825 K¢

This exciting new practitioner-orientated text provides a clear
and comprehensive account of the legal principles and doctri-
nes which come into play whenever the parties disagree
about the meaning and effect of the contractual words. Most
commercial transactions, from the supply of goods of services
to the sale of a business, are reduced to writing. In most cases
this entails that the deal is recorded in clear and certain terms
for the parties to perform. Nevertheless written contracts are
abundant with disputes about the meaning and effect of par-
ticular words and phrases. Although the common law prin-
ciples and techniques of construction are of long ancestry,
they have recently come to greater prominence as judges
have self-consciously sought to modernise the approach to
the interpretation of contractual instruments. This work pro-
vides a new and refreshed account of the principles involved,
focusing on the practitioner’s needs, tackling modernisation
head on and equipping readers with the necessary means to
avoid pitfalls in contractual provisions.The coverage extends
to related rules and doctrines, including rectification and
implication of terms, and consideration of the status of the
controversial ‘parol evidence rule.” The book also considers
the nature of effect of particular species of contractual provi-
sion, including warranties and indemnities, exemption clau-
ses, 'force majeure’ clauses and ‘entire agreement’ clauses W

Grundkurs Handels- und Gesellschaftsrecht

Peter Kindler

2. Auflage 2007, 402 Seiten

ISBN 978-3-406-55826-9

1.120 K¢

In einem Band vermittelt dieser Grundkurs jetzt bereits in 2.
Auflage das examensrelevante Pflichtfachwissen im Handels-
und Gesellschaftsrecht. Die Darstellung des Handelsrechts
umfaBt dabei die Bereiche Kaufmannseigenschaft, Handels-
register (Schwerpunkt Registerpublizitat), Handelsfirma und
Handelsunternehmen, Prokura und Handlungsvollmacht,
Allgemeine Vorschriften Uber Handelsgeschafte und
Handelskauf.

Im Gesellschaftsrecht werden die offene Handelsgesellschaft
und die Kommanditgesellschaft behandelt, ferner Errichtung
und Vertretungsverhaltnisse bei der Aktiengesellschaft und bei
der Gesellschaft mit beschrankter Haftung, bei der GmbH auch
die Rechtsverhaltnisse der Gesellschaft und der Gesellschafter.
Das bewahrte Konzept vermittelt das erforderliche Wissen mit
Hilfe zahlreicher Beispiele, Ubungsfalle und Ubersichten. Am
Ende eines jeden Abschnitts erfolgt jeweils eine Lern- und
Verstandniskontrolle |
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Handelsgesetzbuch: HGB Kommentar
Von Prof. Dr. Ingo Koller, Prof. Dr. Wulf-Henning Roth und
Dipl.-Kfm. Dr. Winfried Morck, Wirtschaftsprifer und
Steuerberater
6. Auflage 2007, 1212 Seiten
ISBN 978-3-406-55818-4
1.850 K¢
Fundiert und pragnant, unter Berlcksichtigung aller fir den
Praktiker wichtigen Aspekte, informiert dieser handliche
Kommentar Uber die handelsrechtlichen Vorschriften. Er ori-
entiert sich dabei vorwiegend an der Rechtsprechung, die
umfassend ausgewertet ist, nimmt aber auch Stellung zu
abweichenden Meinungen in der Literatur.
Die Neuauflage beriicksichtigt u.a. die Anderungen durch das
I Vorstandsvergutungs-Offenlegungsgesetz
Il Erste Gesetz Uber die Bereinigung von Bundesrecht im
Zustandigkeitsbereich des Bundesministeriums der Justiz
I Gesetz zur Anderung des Olschadengesetzes
I Gesetz zur Einflhrung der Européischen Genossenschaft
und zur Anderung des Genossenschaftsrechts
Il Gesetz Uber elektronische Handelsregister und
Genossenschaftsregister sowie das Unternehmensregister
vom 10.11.2006
I Gesetz zur Umsetzung der neu gefassten
Bankenrichtlinie und der neu gefassten
Kapitaladdgquanzrichtlinie vom 17.11.2006.
Im Ubrigen hat der Kommentar durchgéngig den Stand
Anfang 2007. |

Global Competition Law and Economics

Einer Elhauge and Damien Geradin

PUBLISHERHart PublishingPUBLISHEDMarch 2007
EXTENT1182 pagesCOVERPaperbackISBN1-84113-465-1
/9781841134659

1.570 K¢

Modern antitrust law is global antitrust law. Markets are
becoming increasingly global, or at least multinational.
Mergers between large corporations must typically get appro-
val in both the United States and in the EU, and other nations
too. Cartels in one nation affect supply in others, and countri-
es are increasingly entering into treaties with each other
about the content or enforcement of competition laws. Thus,
businesspeople, lawyers, and lawmakers can no longer con-
tent themselves with understanding only the antitrust and
competition law of their home country. Modern antitrust law
also differs from traditional antitrust law in that it now ref-
lects the dominance of the economic model of analysing anti-
trust and competition policy. Against this background, this
new casebook represents the first comprehensive effort to
examine US and EC competition law cases and decisions wit-
hin a common analytical framework strongly based on econo-
mic theory. It is an innovative casebook addressed to all stu-
dents, not only from the US and Europe, but also from all
jurisdictions having competition laws, providing an in-depth

analysis of the two major global antitrust regimes in the
world, and a summary of the parallel antitrust laws elsewhere
in the world. As such it will also serve as a useful reference for
practitioners, competition officials, and policy-makers interes-
ted in competition law.

Gesellschaftsrecht

Von Prof. Dr. Herbert Wiedemann, Richter am Oberlandes-
gericht a.D., und Prof. Dr. Kaspar Frey

7. Auflage 2007, 533 Seiten

ISBN 978-3-406-54867-3

880 K¢

Der Band behandelt in Form von Fragen und Antworten
sowie anhand von kleinen Féllen das examensrelevante
Wissen des Gesellschaftsrechts. Dazu werden die gesells-
chaftsrechtlichen Grundtypen Verein und BGB-Gesellschaft
vorgestellt. Die Probleme des Personen- und Kapital-
gesellschaftsrechts werden eingehend erértert.Die 7. Auflage
berlcksichtigt im Persongesellschaftsrecht die fortdauernde
Diskussion um das Haftungsregime der BGB-Gesellschaft und
die damit verbundene analoge Anwendung von §§ 31 BGB,
128 ff. HGB. Aufgenommen ist die Rechtsprechung zur
Haftung wegen eines existenzvernichtenden Eingriffs.
Eingearbeitet sind dartber hinaus insbesondere die Anderun-
gen des Rechts der GmbH und der Aktiengesellschaft.
Schrifttums- und Rechtsprechungsnachweise sind auf dem
neuesten Stand.Fur Studierende und Referendare. @

Europarecht

Von Prof. Dr. Matthias Herdegen

9. Auflage 2007, 455 Seiten

ISBN 978-3-406-56071-2

880 K¢

Jahrlich neu erscheint dieser aktuelle Grundri3. Er vermittelt
einen umfassenden Einstieg in die vielgestaltigen Regelungs-
materien, die unter dem begrifflichen Dach des Europarechts
zusammengefal3t werden. Im Zentrum steht dabei das Recht
der Europdischen Gemeinschaften, erganzt um die Form der
Zusammenarbeit in der EU. Einbezogen werden auch das
Recht des Europarates mit der Europaischen Menschen-
rechtskonvention, die WEU und der OSZE-ProzeB.

Die 9. Auflage 2007 bertcksichtigt neue Entscheidungen des
Europdischen Gerichtshofs fur Menschenrechte und des
EuGH. Dargestellt ist auch der Beitritt Bulgariens und
Rumaniens zur EU. @

Europarecht
Von Prof. Dr. Waltraud Hakenberg
4. Auflage 2007, 214 Seiten
ISBN 978-3-8006-3383-8
965 K¢
Das Werk macht Studierende schnell mit dem Europarecht
vertraut. Der Inhalt:
1 Uberblick ber die Entwicklung der EU
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I Stellung der Europdischen Gemeinschaften in der EU
und das institutionelle System

I Rechtsordnung der Gemeinschaft

I Besondere Marktfreiheiten

I die einzelnen Politiken

I Rechtsangleichung in ausgewahlten Bereichen.
Zahlreiche Schaubilder, Zusammenfassungen, Fragenkataloge
und Fallbeispiele erleichtern das Lernen. Die Neuauflage
berlcksichtigt die »Ost-Erweiterung« um 12 neue
Mitgliedstaaten, zuletzt am 1.1.2007 um Ruménien und
Bulgarien. Auch der noch nicht von allen ratifizierte Vertrag
Uber die Europaische Verfassung wird kommentiert. |

Internationales Wirtschaftsrecht

Von Prof. Dr. Matthias Herdegen

6. Auflage 2007, 291 Seiten

ISBN 978-3-406-55664-7

1.080 K¢

Das internationale Wirtschaftsrecht ist Teil des Volkerrechts.
Um seine rechtlichen Mechanismen zutreffend einordnen zu
konnen, stellt das Werk von Herdegen zunachst die
Rechtsquellen des internationalen Wirtschaftsrechts sowie die
fur sie geltenden allgemeinen Prinzipien dar. Im Bereich des
Warenhandels und der Dienstleistungen werden dann das
GATT, das neue WTO-System, aber auch andere internationa-
le Abkommen und ihre Funktionsweisen beschrieben. Weitere
Gegenstande der Darstellung sind das internationale
Unternehmensrecht sowie das internationale Enteignungs-
und Investitionsrecht. SchlieBlich werden die Wahrungs-
systeme und die internationalen Finanzleistungen beleuch-
tet.Das Studienbuch ist eine Einfiihrung, die das Verstandnis
fur die Ordnung der internationalen Wirtschaftsbeziehungen
im Geflecht von Vélkerrecht, Européischem Gemeinschafts-
recht und internationalem Wirtschaftsrecht erleichtern
soll.Die 6. Auflage wurde durchgangig aktualisiert, erweitert
und auf den Stand von Anfang 2007 gebracht. Ausgebaut
wurde insbesondere der Abschnitt Uber die WTO.
Berlicksichtigt wurden darlber hinaus neue Entscheidungen
des US-Supreme Court.Fir Studenten der Rechts- und
Wirtschaftswissenschaften, Referendare, im internationalen
Wirtschaftsrecht tatige Rechtsanwalte und Unternehmens-
juristen sowie internationale Organisationen. |

EC Competition Law

A Critical Assessment

806 pages, hardback

ISBN1-84113-675-1/ 9781841136752

3.880 K¢

General Editors: Giuliano Amato and Claus-Dieter Ehlermann
This book, co-written by a team of European competition law
specialists, offers critical perspectives on the whole range of
issues in EC competition law. The book has two distinctive fea-
tures: the first is that unlike similar works which present the
law from either an enforcement agency or practitioner per-

spective in a fairly conventional manner, this work offers fresh,
critical reflections on the state of the law. The second is that
the authors are young academics, practitioners and administ-
rators who have worked in the relevant fields and who are
relatively new ,voices” in the competition law literature.
Drawn from diverse jurisdictions and professional backg-
rounds the authors bring a distinctively , European” feel (for
instance not drawing exclusively on English language literatu-
re), and manage to introduce debates that have been taking
place in the non-English language world, thereby assisting a
more comprehensive dialogue in this field. The diversity in the-
ir professional backgrounds means that each chapter adopts a
different perspective, with some chapters focusing on practical
solutions to problems, and others exploring more general the-
oretical questions.The textbook-like structure places the issues
in their appropriate contexts and ensures that readers see how
the discussion in each chapter links with the body of law as a
whole. The book is aimed at academic lawyers and practitio-
ners, complementing existing textbooks and allowing the rea-
der to extend his or her understanding of the subject and pro-
vide a quick source of reference to the main doctrinal debates
on the subject, and offer fresh perspectives on the topics cove-
red. The impact of EC competition law beyond Europe also
means that this book will appeal to lawyers in the US,
Australia, Canada and beyond.Associate Editor Assimakis
Komninos is a Senior Associate in the Brussels office of White
& Case and also practices as a lawyer at the Athens Bar. He is
also a visiting lecturer at IREA, Université d’Aix-Marseille Ill. |

Private Enforcement of EC Competition Law

J. Basedow

364 pages, hardback

ISBN 9041126139/ 13:9789041126139

5.050 K¢

The European Commission’s recent green paper on damages
actions for breach of EC antitrust rules stirred a debate across
Europe on the need for legal reform that would encourage pri-
vate plaintiffs to claim compensation for losses suffered as a
result of anticompetitive conduct. Prominent in the wake of
that initiative was the international conference convened by the
Max Planck Institute for Comparative and International Private
Law in Hamburg in April 2006, the papers and proceedings of
which are presented in this important book. Among the topics
and issues raised and discussed here are the following: the
2001 Courage judgment of the European Court of Justice, in
which the court decided that everyone who suffers losses from
a violation of arts. 81 or 82 EC is entitled to compensation rele-
vance of the case law that contributes to general principles of
European tort law comparative analysis from the more compre-
hensive experience of national laws in the United States,
Germany, France, and Italy calculation of damages passing-on
of losses sustained in an upstream market to customers in a
downstream market procedural devices which may help to
overcome the lack of implementation duties of disclosure and
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the burden of proof collective actions that may help to overco-
me the rational abstention of individuals pitfalls of leniency
programmes implemented by national competition authorities
and, issues of jurisdiction and choice of law. The lively debates
that followed the presentations at the conference are also
recorded here. Although more discussion will be needed befo-
re a viable legal framework in this area begins to emerge, these
ground-breaking contributions by lawyers of various discipli-
nes, jurists, economists, academics, and European policyma-
kers take a giant step forward. For lawyers, academics, and offi-
cials engaged with this important area of international law, this
book clearly improves our understanding of the economic need
and legal particularities which could generate an effective
European system of private antitrust litigation. Il

Parallel Trade in Europe

Intellectual Property, Competition and Regulatory Law
Christopher Stothers

526 pages, hardback

ISBN1-84113-437-6 /9781841134376

4.940 K¢

Are parallel importers the key to free trade, breaking down long-
established national barriers for the benefit of all? Or do they
instead just operate in a dubious ‘grey market’ for their own
profit, free-loading on the investment of innovators and brand
owners to the ultimate detriment of everyone? Parallel trade is in
turn lionised and demonised, both in legal commentary and in
the mainstream press. As one might expect, the truth lies some-
where between these extremes.Once goods have been manu-

Pojisteni vozidla

Pred pul rokem prodala nase spolecnost
vozidlo. Pojistovna ted na nas vymaha zapla-
ceni dluzného pojistného a pfi jednani na
nas pozadovala i predlozeni prislusné kupni
smlouvy. Je postup pojistovny spravny?

ro povinné smluvni pojisténi odpovédnosti
’z provozu vozidla a jeho zanik plati zvlastni
zakonna tprava (zakon ¢. 168/1999 Sbh.,
o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla,

v platném znéni). Pojisténi odpovédnosti
z provozu vozidla zanika, mimo jiné, dnem, kdy pojistnik
oznamil pojistiteli (pojistovné) zménu vlastnika vozidla.
Pokud tedy ptevod vozidla na jinou osobu vase spolecnost
ptislusné pojisfovné neoznamila, pak pojisténi odpovéd-
nosti z provozu vozidla nadale trva bez ohledu na jeho pte-
vod na tieti osobu a pojistovna je opravnéna pozadovat po
vasi spolecnosti zaplaceni dluzného pojistného az do doby

factured they are put onto the market in one country by the
manufacturer. Parallel trade occurs when the goods are subse-
quently transferred to a second country by another party (the
parallel trader, who may be the end consumer). The distinguis-
hing feature of parallel trade is that the manufacturer did not
intend those particular goods to end up in the second country.
The goods are normally described in that country as ‘parallel
imports’ or ‘grey market goods’. The latter term is generally
used to suggest that the trade, while not exactly ‘black market’,
is not entirely lawful either.Understanding how European
Community law operates to permit or restrict parallel trade
involves exploring a complex matrix of rules from the fields of
free movement, intellectual property, competition and regulato-
ry law, including both private and public enforcement regimes.
Where goods are parallel imported from outside the
Community these rules change and new considerations come
into play, such as obligations arising from the European
Economic Area, the World Trade Organization and bilateral free
trade agreements. The experience of Europe, which has grapp-
led with the issues on a regional basis for more than four deca-
des, provides a fertile source for examination of parallel trade in
other jurisdictions.Christopher Stothers’ comprehensive treat-
ment successfully analyses this difficult topic, considering both
Community and national decisions.

Knihy muizete nakoupit v elektronickém knihkupectvi
na adrese www.epravo.alescenek.cz

zaniku pojisténi, nestanovili pojistna smlouva nebo vseo-
becné pojistné podminky pojistovny jinak. P¥i neozname-
ni zmény vlastnika vozidla nema na trvani pojisténi odpo-
védnosti vliv ani situace, kdy by novy vlastnik okamzité
pojistil dané vozidlo, byt i tieba u stejné pojistovny. Pokud
jste tak jiz neucinili pfi Vami zminovaném jednani, dopo-
rucuji tedy oznamit zménu vlastnika vozidla pojistovné
bez zbyteéného odkladu. Ptestoze forma takového ozna-
meni neni vySe uvedenym zdkonem stanovend, podle
zakona o pojistné smlouvé (kterym se pojisténi odpovéd-
nosti podptrné ¥idi) by mélo mit pisemnou formu. I kdyz
je to v praxi docela obvyklé, pojisfovna neni opravnéna po
vas pozadovat piedlozeni smlouvy o pFevodu vozidla, ani
jiné dokumenty, ledaze by v pojistné smlouvé nebo vseo-
beenych pojistnych podminkach pojistovny bylo ujednano
jinak. Pojisténi odpovédnosti zanikne dnem ozndmeni
pojistovné. Po zaniku pojisténi odpovédnosti je vase spo-
leénost coby pojistnik povinna odevzdat pojisfovné doklad
o pojisténi a zelenou kartu, byla-li vydana. |
IVA VALOVA
ADVOKATNI KANCELAR HOLEC, ZUSKA & PARTNERI
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Pro vice informaci navstivte www.bang-olufsen.com/beolab9 nebo nasi prodejnu v Pafizské 21, Praha 1.
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Vite, ze s Vami muze zvuk zahybat.
/kuste to s Beolab 9.

Reproduktory BeolLab 9 byly plvodné navrzeny jako nastroj pro
profesiondly v hudebnim oboru. Jejich tvar je koncipovan tak, aby
zajistil absolutné minimalni zkresleni a maximalni hloubku a detail.
Pokud uz je to néjakou dobu, co Vam poslech Vasi oblibené hudby
nebo filmu zpUsobil husi kizi, domnivdme se, Ze si opravdu uZijete
nase nové reproduktory BeolLab 9.

Vyzkousejte BeoLab 9 a uvedte svij svét do pohybu.

BANG & OLUFSEN



Bezpecnost, komfort, agilita: S témito vybornymi vlastnostmi
prichazi na start nova Trida C. Nové vyvinuta limuzina se
vyznacuje mnohostrannou koncepci, ktera splnuje ocekavani
rlznych cilovych skupin zakaznik(. AVANTGARDE, ELEGANCE
a CLASSIC jsou tfi zcela individualni modely nové Tridy C, které
podle provedeni zvyraznuji budto komfort nebo agilitu. VSechny
modelové varianty nejsou jen predstaviteli komfortni jizdy typickeé
pro Mercedes, ale mohou se chlubit
- ~ také SpiCkovymi vy




lifestyle

Model AVANTGARDE - nositel tradi¢nich
vnéjsich prvki sportovnich modeld
stuttgartské automobilky.

ova limuzina je se svymi 4581 milimetry o 55

milimetra delsi nez predchozi model. Jeji sifka

se zvétsila o 42 milimetrd na 1770 milimetra

a rozvor naprav pak o 45 na 2760 milimetru.

Tyto miry jsou piedpokladem pro velkorysou
nabidku prostoru a tim i pro narust komfortu. Naptiklad §if-
ka v oblasti ramen posadky na pfednich sedadlech je o 40
milimetra vétsi nez dosud.

Design nové Ttidy C spoéiva na modernim ztvarnéni
novych modelt Mercedesu, které stfidanim vyraznych linii
s velkymi klidnymi plochami vyjadiuje technickou suvereni-
tu vozui s trojcipou hvézdou na p¥idi. Zietelny Sipovy tvar
ptedni partie Ttidy C navic vyjadiuje také typické vlastnosti
jakymi jsou agilita a vykonovy potencial. Viibec poprvé slouzi
u limuziny Mercedesu maska chladice jako poznéavaci zname-
ni pro zietelné zafazeni modelovych variant. T¥i vyrazné
horizontalni lamely a velka, do stfedu situovand hvézda
Mercedesu tak utvaieji obraz modelu AVANTGARDE, ktery
je nositelem tradi¢nich vnéjsich prvkia sportovnich modelu
stuttgartské automobilky. V souladu se spor-
tovné ladénou vybavou podporuje tento vnéj-
§1 element designu mlady, agilni naboj nové
Tridy C. Jesté silnéji tento charakter prohlu-
buje Sportpaket AMG, ktery kromé jiného
pfinasi markantni tvarové zasahy ovliviiujici
proudéni vzduchu jak v oblasti zakonéeni
Celni a zadni partie karoserie tak u dveinich
prahu.

U modelu ELEGANCE vychazeli designéii
Mercedesu z prostorové tvarovanych, ve vysokém lesku pro-
vedenych lamel masky chladice, které vyjadiuji jiné, pro
znacku typické vlastnosti jako jsou komfort a luxus. V prove-

Vsechny modely
tricy C
charakterizuje
Jizdni komfort
typicky pro
Mercedes-Benz

deni CLASSIC se nova Ttida C zamérné prezentuje tradi¢éni-

mi tvary a prvky, najdeme vSak u ni stejné technické inovace
jako u obou piedchozich modelovych variant.

Touto novou koncepei mohou zakaznici Mercedesu jesté
zietelnéji nez dosud zvyraznit prostiednictvim Tiidy C svij
osobni vkus a zivotni styl. VSechny modely charakterizuje
jizdni komfort typicky pro Mercedes-Benz a mimofadny zazi-
tek z jizdy spocivajici na stalé inovaci pouzité techniky. Ve
komfort pfi jizdé na dlouhé vzdalenosti tak na ovladatelnost
vozu v dynamickém pojeti.

Tlumice odpruzeni se automaticky pfizptsobuji
jizdni situaci

AGILITY CONTROL - pod timto pojmem pfedstavuje
Mercedes-Benz vsechny nové nebo vyvojovymi pracovniky jes-
té zdokonalené technické zasahy, které dale zlepsuji komfort
a agilitu. Do sériové vybavy patii AGILITY CONTROL - pod-
vozek, ktery podle aktudlni jizdni situace nastavuje silu vytva-
fenou tlumici odpruzeni. P¥i normalni jizdé
charakterizované jen mirnymi podnéty pro
tlumice se jejich tlumici sila automaticky
potlacuje, coz ma pozitivni vliv na komfort
jizdy, aniz by tim doslo ke snizeni jeji bezpeé-
nosti. Dynamicka jizda naopak vyvolava
maximalni tlumici silu, ktera viiz Géinné sta-
bilizuje. AGILITY CONTROL - Fizeni nové
Ttidy C pracuje s pfevodem 14,5, ktery je
vzhledem k pfedchozimu modelu sniZeny
o Sest procent. AGILITY CONTROL - fazeni svymi kratkymi
drdhami a pfesnym vedenim odpovida sportovnimu charak-

teru Ttidy C.
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Kromé téchto sériové zavedenych inovaci byl techniky
Mercedesu vyvinut ADVANCED AGILITY - Paket, ktery
bude na ptani k dispozici od podzimu 2007. Ten dava Fidici

moznost volby mezi dvéma fadicimi programy: Sport
a Komfort. K nim pat#i plynula elektronické regulace tlu-
mi¢i odpruzeni kazdého kola zvlast, déle nové vyvinuté
parametrické Fizeni s posilovacim tc¢inkem v zavislosti na
rychlosti a s variabilnim silovym momentem vracejicim
fizeni do stFedni polohy pro ziskani pocitu stabilnéjsi jizdy
pii vyssich rychlostech (tzv.variabilni centrovani). ADVAN-
CED AGILITY - Paket umozniuje také zménu charakteristi-
ky plynového pedélu. Podle pouzitého schématu fazeni
automatické prevodovky tak je zajisténa spontanni reakce
motoru.

ADAPTIVE BRAKE je novy vyvojovy krok v oblasti pod-
vozku. Ten vychézi z techniky Ttidy S a disponuje dopliko-
vymi asistenénimi funkcemi pro dosazeni jesté vyssi urovné
bezpecnosti a vétsiho komfortu. Za priklad mtze poslouzit
pomoc pii rozjezdu do kopce, zvySovani tlaku v potrubi brz-
dového systému v kritickych situacich a zbavovani brzdovych
kotouén vody pfi brzdéni na mokré vozovce.

Vykon ¢tyivalcovych motord s preplhiovanim
kompresorem zvyseny az o 13 procent

Pozoruhodnym narustem vykonu az o 13 procent a tocivé-
ho momentu kolem 18 procent se na zvyraznéni aktivniho
jizdniho charakteru nové Tiidy C podileji také pouzité hnaci
jednotky. Ctyf"— a Sestivalcové motory jsou charakteristické
nejen spontannim rozlozenim hnaci sily, ale dalsim zklidné-
nim jejich chodu p¥ispivaji k mimofadnému jizdnimu kom-
fortu.

Zvlastni duraz byl kladen na dalsi vyvoj ¢étyivéalcovych
motort. U jejich benzinovych variant stoupl vykon zakladni-
ho modelu C 180 KOMPRESSOR z dosavadnich 105
kW/143 k na 115 kW/156 k, maximalni to¢ivy moment se
zvysil o 4,5 procenta z 220 na 230 Nm. Model C 200 KOM-
PRESSOR pfichazi na trh s motorem, jehoz vykon narostl
o 15 kW/20 k. Vysplhal se tak na celkovych 135 kW/184
k a od otacek 2800 1/min poskytuje maximum tocivého
momentu dané hodnotou 250 Nm. Tyto modifikované moto-
ry tak vyrazné ptispély ke zlepseni jizdnich vykont a spotie-
by modelti pohanénych étyfvalcovymi agregaty. Zrychleni
z nuly na rychlost 100 km/h zvlada model C 200 KOM-

100
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PRESSOR o 0,5 s rychleji nez jeho pfedchudce. Stejné pozo-
ruhodné jsou vysledky zjisténé spotieby paliva: model C 180
KOMPRESSOR usetii pii ujeti 100 km vzdalenosti vzhledem
k udavané spottebé dosavadniho vozu 0,3 1 benzinu, u mode-
lu C 200 KOMPRESSOR Kklesla jeho spotfeba v kombinova-

ném rezimu o 0,5 1/100 km.

Spotieba paliva ¢tyfvalcd CDI je nizsi
00,31/100 km

Také u naftovych motorti se jejich dalsi vyvoj soustiedil na
¢tyfvalcové provedeni. Stuttgartsti inzenyii vylepsili jak
jejich mechaniku, tak turbopfepliovani a pfimy vstiik tech-
nologii Common-Rail, coz si vyzadalo vice
nez 90 modifikovanych dila. Tyto zasahy
pfinesly u nového Mercedesu C 200 CDI
zvyseni vikonu o 12 procent oproti jeho
dosavadnimu provedeni: 100 kW/136
k misto 90 kW/122 k. Model C 220 CDI
nyni disponuje vykonem 125 kW/170
k (dosud: 110 kW/150 k) a dosahuje tocivé-
ho momentu 400 Nm coz je navySeni
o zhruba 18 procent. SpotFeba paliva pFitom klesla az
0 0,3 1/100 km: C 200 CDI a C 220 CDI jezdi v evropském
jizdnim cyklu (NEFZ) za pouhych 6,1 1/100 km.

Moderni motory V6 ztstavaji v programu Tridy C v nezmé-
néné podobé. Na vybér jsou tii benzinové verze s vykony 150
kW/204 k, 170 kW/231 k a 200 kW/272 k. Sestivalec nové-
ho modelu C 320 CDI nabizi vykon 165 kW/224 k. S vyjim-
kou Mercedesu C 350 maji viechny modely nové T¥idy C
sériové Sestistupnovou pfevodovku s Fazenim AGILITY
CONTROL. Vrcholny model C 350 je sériové vybaven svéto-
vé ojedinélou sedmistupnovou automatickou prevodovkou
7G-TRONIC. Tu je mozné objednat i do jinych modelt TFidy

C pohanénych Sestivilcovymi motory.

Dalsi inovace Mercedesu pfinasi vyssi miru
bezpecnosti

V ramci vyvoje nové Ttidy C bylo provedeno cekem pies

100 crash - testti. Mezi nimi byly také zvlasté naroéné firem-

Doslo k doplnént
Dezpecnostni
techniky
O nejmoderngjsi
ochranné systéemy.

ni nérazové zkousky, jejichz pozadavky casto pFesahuji ramec
dany obecné platnymi piedpisy. Jejich tGspésné zvladnuti je
pfedpokladem k ziskani nejvyssi klasifikace bezpeéného
automobilu: t¥icipé hvézdy Mercedesu.

Inteligentné konstruovana karoserie, ktera je ze 70 procent
zhotovena z vysokopevnostnich a ultra-vysokopevnostnich
druhu oceli, tvofi zaklad ochrany cestujicich. Konstruktéii
nové Tridy C oproti pFedchudci jesté rozsitili deformacni
zony a déle optimalizovali rozloZeni sil vyplyvajicich z narazu.
V éelni struktufe jsou nyni vytvofeny étyfi od sebe izolované
narazové roviny, jejichz prostfednictvim jsou destruktivni sily
prevadény na velké plose kolem tuhé kabiny.

Vinteriéru doslo k doplnéni bezpecénost-
ni techniky o nejmodernéjsi ochranné
systémy. Do sériové vybavy vozu patii
sedm airbagu: dva adaptivni airbagy pro
fidice a spolujezdce, kolenni airbag Fidice,
dva boéni airbagy v opéradlech ptednich
sedadel a dva velkoplosné okenni airbagy,
které se pfi ndrazu z boku rozvinou mezi
stfesnimi sloupky A az C. Kromé toho fidi-
¢e, spolujezdce a cestujici na zadnich vnéjsich sedadlech
chrani pfi ndrazu pfedepinace bezpecnostnich past a ome-
zovace sily v pasu. Sériové opérky hlavy vyuzivaji systém
NECK PRO, ktery pii narazu zezadu béhem nékolika milise-
kund vysune ¢alounénou éast opérky tak, aby véas zachytila
pohyb hlavy Fidi¢e a spolujezdce. Riziko poranéni kréni péte-

fe je tak vyrazné nizsi.

A Inteligentné konstruovana karoserie je ze 70% zhotovena
z vysokopevnostnich a ultra-vysokopevnostnich druhti oceli.
<« Zietelny sipovy tvar piedni partie Tridy C vyjadiuje typické
vlastnosti jakymi jsou agilita a vykonovy potencial.
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Aby se zmensila pravdépodobnost narazu zezadu, vyvinul
Mercedes-Benz blikajici brzdova svétla. Také ta patif do séri-
ového vybaveni nové Tridy C. Jedi fidi¢ pfinucen pfi rychlos-
ti presahujici 50 km/h intenzivné brzdit, zaénou brzdova
svétla rychle blikat a o hrozbé nebezpeci tak varuji Fidice
jedouci ,,v zavésu®.

PRE-SAFEr je dalsi zvlastnosti nové limuziny Mercedesu.
Tento preventivni systém ochrany cestujicich (vybava na pta-
ni) je propojen s bezpecnostnimi funkcemi jako ESPr a brz-
dovy asistent a poméha zvladnout kritické
manévry jiz v poéatku. Hrozi-li T¥idé C, ze
vlivem silného nedotoceni popt. pretoceni
muze dojit k havéarii nebo fidié pfi nahlém
nebezpeéi intenzivné brzdi, aktivuje PRE-
SAFEr preventivni opatieni, ktera cestujici
a automobil na hrozici stiet pripravi. Faze
pasivni bezpecnosti tak neza¢ina teprve pfi
narazu samotném, ale jiz pii jeho hrozbé.

Poprvé se v této automobilové tfidé objevuje Inteligent
Light System, ktery také pochazi z vyvoje Mercedesu. Vysoce
uc¢inné svétlomety typu bixenon umoznuji pét rtznych dru-
ht osvétleni, odladénych na typické jizdni a povétrnostni
situace: svétlo silni¢ni, svétlo dalni¢éni, rozsifené svétlo do

Trida C
e bestsellerem
v modelovem
orogramu
Mercedesu.

mlhy, aktivni svétlo do zaticky a svétlo pro odbocovani.
Mercedes-Benz tak nemalou mérou pfispiva k bezpeénéjsi
jizdé za snizené viditelnosti.

Interiér se prezentuje jako ,,design z jednoho
kusu”

Pfi vytvafeni kokpitu se designéfi Mercedesu orientovali
na sportovni piedlohy a pfisli s pfehlednymi kulatymi p¥i-
stroji v obdobné formé, jakou lze vidét v roadsterech nebo
vozech typu kupé. Kruhové stupnice prove-
dené ve stiibrné barvé, éerné ciferniky, bilé
pismo a oranzové zafici ukazatele pFinaseji
jak znaény efekt, tak pfehlednost celého
kombinovaného piistroje.

Obdobné uspotadana a zcela jasné ¢lenéna
se prezentuje dvoubarevna pfistrojova deska
a stfedni konzole, které v nové Tridé C
vytvéieji pfijemné tvarovanou jednotku, kte-
ré vyhovuje oznaceni ,, jako z jednoho kusu®. To plati
i o integraci barevného informacniho displeje v horni éasti
stfedového piistrojového panelu. Ten je v pFiznivém zorném
uhlu fidice, je ho vsak mozné sklopit a zakryt, aniz by se dal-
§i pFistroje s nim spojené (napf. autoradio, naviga¢ni systém)

iér se prezentuje jako ,,design z jednoho kusu”.
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vypnuly. Uzavfe-li vykyvny kryt schranku sklopeného disple-

je, pracuji informacéni p¥istroje i nadale.

Nova ovladaci koncepce pro lepsi prehled
a komfort

Stredovy barevny displej je soucasti nové ovladaci a infor-
macni koncepce, kterou Ttida C pfevzala z vrcholnych mode-
la Mercedesu. Jejim hlavnim pfinosem je rychld dostupnost
nejéastéji pouzivanych funkei. Ridi¢ tak nemusi nic promys-
let, muze zustat u svych zvyklosti a rychle si umi poradit.
Vsechny ovladaci a informaéni prvky dilezité pro jizdu se
nachazeji v bezprosttedni blizkosti Fidice.

Také propojeni sériové dodavaného multifunkéniho volan-
tu s kombinovanym p¥istrojem vytvari dualezity predpoklad
pro rychly piistup k fadé informaci a funkei, které ma ¥idi¢
ptimo pied oc¢ima. Dalsi funkce se zobrazuji na displeji ste-
dového panelu. Radio, navigacni systém nebo telefon
mohou fidi¢ a spolujezdec Fidit ovladac¢em (Controller) na
stfednim tunelu nebo hlavni menu vyvolat p¥imo stisknutim
ptislusného tlacitka.

COMAND APS nabizi hlasové ovladani, hudebni
server a DVD — navigaci

S piistroji Audio 20, Audio 50 APS a COMAND APS jsou
pro infotainment posadky vozu Tiidy C na ptani k vybéru tii
nové vyvinuté piistroje. Viechny maji kromé jiného klavesni-
ci k volbé telefonnich ¢isel a radiovych frekvenci a dale pak
i rozhrani Bluetooth. U piistroje Audio 50 APS lze z naviga-
ce ziskat pokyny pro dosazeni cile cesty pomoci Sipek zobra-
zenych na barevném displeji (4,9 palct) stiedniho piistrojo-
vého panelu, ¢asteéné i s grafickym pfiblizenim kiizovatek.

Multimedialni
systém ma v nove
Tride C jeste vice
funkel nez dosud.
Novinkou je
evropsky navigacni
systéem, jehoz
Jdaje jsou ulozeny
na pevnem disku,
Navigacni
ZObrazeni se ve
vysokem rozlisent
objevue na
barevném displej.

Objednat je mozné ménié DVD na Sest diskt a hlasové ovla-
dani LINGUATRONIC.

Multimedidlni systém COMAND APS ma v nové Tiidé C
jesté vice funkei nez dosud. Novinkou je evropsky navigaéni
systém, jehoz tdaje jsou ulozeny na pevném disku (30 giga-
byte). Navigaéni zobrazeni se ve vysokém rozliseni objevuje
na barevném displeji (7 palct) piistrojového panelu, ktery se
po stisknuti tlacitka sklopi a zakryje vikem v barevném pro-
vedeni ¢elni desky. COMAND APS zahrnuje jesté hudebni
server s nahrdvacim objemem 4 gigabyta, DVD piehravac
pro video a audio a také hlasové ovladani LINGUATRONIC,
které Mercedes-Benz jesté déle vylepsil: Fidi¢ uz nemusi jmé-
na statu, mésta a ulice hlaskovat, ale vyslovi je jako celek.
Obdobné komfortni je napfiklad i hlasové ovladani radiovych
stanic.

Trida C je bestsellerem v modelovém programu
Mercedesu

Limuzina nové Tiidy C stiida pfedchozi model, kterych se
od jara roku 2000 prodalo 1,4 miliénu kust. Vezmeme-li
dosavadni T¥idu C jako celek - to znamena limuzinu, kombi
a sportovni kupé, bylo zdkazniktim na celém svété dodano
ptes dva miliény vozidel. Tfida C je tak bestsellerem v pro-
gramu osobnich automobilu stuttgartské znacky. |
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HOCHTIEF DEVELOPMENT

letoSnim roce slavi vyznamny némecky developer

HOCHTIEF Development 10leté plisobeni v Ceské

republice. Po Uspésnych administrativnich projek-

tech Hadovka Office Park v Praze 6 a Technopark

v Praze 5 dokonci v pfistim roce hned tfi nové
projekty. Kromé dvou vysoce modernich administrativnich
budov Kavci Hory Office Park a Trianon na Budéjovickém
nadmeésti v Praze 4 to bude poprvé v historii firmy také logistic-
ky aredl Cargoport.

Kav¢i Hory Office Park

Podle projektu Ing. akad. arch. Michala Gabriela probiha
v soucasné dobé na pozemku nedaleko kfizovatky ulic
Pujmanové a Na Hrebenech Il vystavba netradicniho kancelaf-
ského komplexu o hrubé nadzemni ploe cca 43 000 m’
a s celkem cca 700 parkovacimi misty na podzemnich podla-
Zich. Budova Kavci Hory Office Park je koncipovana jako hre-
benovy systém, kde spojovaci trakt propojuje ¢tyfi na néj kol-
ma kidla s Sesti resp. jedendcti podlazimi. Kavci
Hory Office Park nabidne svym uZivateldm
mimoradny komfort a pfijemné prostiedi ve vyji-
mecné lokalité s atraktivnim vyhledem na histo-
rickou Prahu. S dokoncenim stavby administra-
tivni budovy se pocita v cervenci roku 2008.

Trianon
V cervnu tohoto roku zacaly stavebni prace na
dalsim  projektu  spolecnosti  HOCHTIEF

Development — Trianonu na Budéjovickém
namésti. Architekty této prestizni budovy je zna-
ma architektonickd kancelar Pata & Frydecky
Architekti. Hlavni ¢ast Trianonu s pronajimatel-
nou plochou o rozloze cca 19 500 m’ predsta-
vuje osmipodlazni podélny blok, na ktery nava-
zuji Ctyfi na néj kolma 3estipodlazni kridla.
Objektu dominuje narozni prosklena véz ve tva-
ru valce, na jejimz prdceli budou umistény hodiny. Soucasti
objektu budou i tfipodlazni podzemni garédze, v nichz bude
k dispozici 298 parkovacich mist. Dalsi parkovaci mista pak
budou pfimo pfed budovou. Pldnované obchody a restaurace
v pfizemi budou slouZit nejenom uZivateldm budovy, ale
navstévnikdim lokality. V rdmci projektu chystanou proménu
okolnich pozemkd v moderni park jisté oceni obcané Zijici
v bezprostiedni blizkosti. Park bude budovou oddélen od rus-
ného Budéjovického ndmésti a stane se tak pfijemnym mis-

tem pro odpocinek a relaxaci. S dokoncenim stavby administ-
rativni budovy Trianon se pocita v prosinci roku 2008.

Kavci Hory Office Park i Trianon nabidnou z hlediska rozvr-
Zeni interiérd maximalné flexibilni pldorys, ktery umozni
uspofadani kancelati dle individualnich pozadavkl najemce.
Obé budovy jsou koncipovény tak, aby svym uzivateldm pfi
soucasném dlrazu na maximalné ekonomicky provoz budovy
poskytly nejmodernéjsi technické vybaveni. Poloha obou pro-
jektd, napojeni na sit méstské hromadné dopravy a blizky
najezd na dalnici D1 a tim i na vnitfni prazsky silni¢ni okruh
zarucCuje vynikajici dopravni obsluznost administrativnich
objektd.

Cargoport

Spole¢nost HOCHTIEF Development se poprvé za dobu své-
ho ptsobeni v Ceské republice za¢ina vénovat i logistice. Aredl
s ndzvem CARGOPORT se zacne stavét v Dobrovizi v okrese
Praha-zdpad. Dana lokalita se nachazi 20 km zdpadné od

centra Prahy na sjezdu Jenec¢/Dobroviz na nové budované
rychlostni komunikaci R6. Vyhodou daného projektu je bez-
prosttedni blizkost mezindrodniho letisté Praha — Ruzyné.
Projekt disponuje celkovou plochou pozemku 38 hektar(,
z niz bude zastavéno cca 137 000 m’. Soucasti arealu bude
i nova Zelezni¢ni vlecka napojena na Zeleznicni trat. DalSim
pfipravovanym krokem po nabyti pravni moci tzemniho roz-
hodnuti je ziskani stavebniho povoleni na prvni fazi, tj. na cty-
fi halové objekty. Predpokladané dokonceni prvni faze aredlu
se planuje v prébéhu roku 2008. m

WW\W.epravo.cz
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Central Park Praha

cela novy koncept bydlen

—

= b e e B

NEJVELKORYSEJSI TUZEMSKY REZIDENCNi PROJEKT SOUCASNOSTI VZNIKA NA
ROZHRANI ZIZKOVA A VINOHRAD, NA KOPCI V SOUSEDSTV| PARKU PARUKARKA
S VYHLEDEM NA PRAZSKY HRAD V 16 HEKTARECH PARKOVE ZELENE.

abidka pro naroc¢né zahrnuje jak rezidence ve

vézich, tak terasové vila domy, predstavujici

nejvyssi standard moderniho bydleni. A mimo

to zcela ojedinélé komplexni sluzby v kvalité

$pickového hotelu, sportovni klub a soukromy
park! Idea pohodIného bydleni v tésném dosahu centra spoje-
na s vyhodami rodinného domu, obklopeného zeleni, byla
vzdy snem méstskych obyvatel. Pravé takovym vychazi vsttic
spolecnost CPP Development. Ta se spojila s UspéSnym atelié-
rem A69 Architects, aby spolecné vytvofili zcela unikatni rezi-
dencnf projekt, jehoz hybridni charakter kombinuje krajino-
tvorbu s architekturou, prvky bytu a rodinného domu, soukro-
mi rezidence s pohodlim hotelu. Zajemci o luxusni bydlenf si
mohou vybirat z mnoha variant bydlenf: od terasovych vila
domU pres patrové rezidence s terasou (tzv. duplexy) az po
rezidence ve vézich, od studii az po ,,orli hnizda” pod stfecha-
mi (tzv. penthousy). Vy3si patra
nabidnou jedinecny panorama-
ticky vyhled na Staré Mésto a na
dominantu Prazského hradu.
Obyvatelé budou mit k dispozici

WW\W.epravo.cz

vlastni bezpecny aredl s privatnim parkem, siti obchodd a slu-
Zeb i $pickovym sportovnim klubem.

Kosmopolitni klientele vychazeji vsttic komplexni sluzby,
které dosud v Ceské republice nemaiji obdoby. Jedné se napfi-
klad o kompletni obsluhu pfi parkovani, myti vozu, vencenf
domacich mazli¢kd, dorucovani jidla, donasku jidla z restau-
race nebo 1€kl z lékérny, prekladatelské sluzby a tlumocenti,
pomoc pfi jednani s Urady, stéhovaci sluzbu, zajisténi cer-
stvych kvétin, videotéku, technickou pomoc pro pocitace
a internet, cateringovou sluzbu, programy pro déti, drobné
opravy v byté i jeho Uklid a Gdrzbu. V novém rezidencnim
komplexu Central Park Praha lze zkrétka nalézt vse, co od
luxusniho bydleni ocekavate!

Pokud se chcete dozvédét vic, navstivte ukdzkovou reziden-
ci Central Park Praha na Vaclavském namésti 19. VVzorova rezi-
dence, velky model areélu, vzorkovna materialt, funkéni
kuchyné prestizni znacky Bult-
haup, vybaveni od pfednich ces-
kych designérll — to vse v pfijem-
né atmosfére kavarny a klubu. |
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STATENICKY MLYN

Developerska spoleénost Ballymore Properties, proslula
vystavbou Fady vyznamnych londynskych rezidenénich
nemovitosti, piinasi své rozsahlé zkusenosti do Ceské repub-
liky. Statenicky mlyn, sviij prvni prazsky rezidenéni projekt,

stavi spoleénost v obci Statenice severozapadné od Prahy,

vzdalené pouhych 20 minut z centra mésta.

Statenicky mlyn lezi v obci Statenice, v malebném udoli
Unétického potoka. Tato oblast, proslula svou piirodni kra-
sou, nabizi nepfeberné mnozstvi aktivit pod Sirym nebem,
od cyklistiky a turistiky pfes golf k rybolovu a jezdectvi.
V této lokalité se dokonale snoubi to nejlepsi z méstského
a venkovského zivota, pouhych dvacet minut jizdy autem
z centra Prahy. Mezinarodni letisté se nachdazi ve vzdalenosti

necelych sedmi kilometrii a mezinarodni skoly (International
School a Riverside School) jsou k dispozici v dosahu pou-
hych osmi kilometr.

Statenicky mlyn je komplex méstského charakteru navrze-
ny ve vesnickém prostiedi na okraji
Prahy s cilem poskytovat svym obyvate-
lim naprosto vse, co potiebuji k zivotu.
Obsahuje celkové 37 byta, 21 fadovych
domt a 32 rodinnych domu. Souéasti
viech nemovitosti jsou plné zafizené
kuchyné s pracovni deskou z technické-
ho kamene, sklenénymi ochrannymi
obkladovymi deskami a dfevénymi skiin-
kami. V hlavnich loznicich byta jsou
vestavéné Satni skiiné. Viechny nemovi-
tosti jsou vybaveny svitidly a dfevénymi
podlahami. K dispozici je také Siroky sor-
timent pfislusenstvi a vybaveni.

Statenicky mlyn umoznuje svym oby-
vateltim vést aktivni a luxusni zptusob
zivota. Poskytuje pfilezitost navstévovat
soukromé fitness centrum spolu s fadou
dalsich maloobchodnich zafizeni nacha-
zejicich se na namésti, napt. kvétinai-
stvi, ¢istirnu, cukrarnu, kavarnu, kosme-
ticky salén, mateiskou skolu a restauraci
u jezirka. Namésti s véznimi hodinami obklopené aleji stro-
mu a jezirko poslouzi jako centrum celé zastavby. Zde se
budou moci zdejsi obyvatelé schézet a odpocivat. Vystavba by
méla byt hotova do konce roku 2007.

Zajemci o bydleni si mohou na misté prohlédnout tfi plné
zaiizené ukazkové vily nebo navstivit webové stranky
www.statenickymlyn.cz

WW\W.epravo.cz
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Trendy
esteticke
mediciny

IDEALNI OSETREN| V ESTETICKE MEDICINE JSOU TAKOVA, KTERA PRINASEJI NEJEN
CO NEJPRIROZENEJSI EFEKT, ALE SOUCASNE NAS NEVYRAZUJi Z BEZNEHO ZIVOTNIHO
TEMPA. PROTO JSOU CELOSVETOVE NA VZESTUPU VSECHNY METODIKY, KTERE
OZNACUJEME ,NA POLEDNI PAUZU, RIKA PRIMARKA USTAVU LEKARSKE KOSMETIKY

MUDR. MIRKA PELECHOVA.

Jaké jsou nejzajimaveéjsi novinky v estetické
mediciné posledni doby?

V soucasné dobé je to pravdépodobné nejnovéjsi lékaiska
liposukéni technologie. Jedna se o zcela neinvazivni a bezbo-
lestny zakrok na odstranéni lokalizovaného tuku. Vysoce
intenzivni a fokusované ultrazvukové vlny zacilené na pro-
blematické partie vedou k rozdéleni tukové tkané a naruseni
jejich bunééné stény soucasné i k vyprazdnéni obsahu (tuku
- piedevsim trigliceridu) z jednotlivych tukovych bunék.

Bezprostiedné po prvni fazi vykonu je aplikovana druha,
kterd také za pomoci ultrazvukové lymfo-
drendze zlepsi odtok z oSetiené lokality
a tak napomuze transportovani i rozbou-
raného tuku. Ten je nasledné zpracovan
pfirozenymi metabolickymi cestami nase-
ho téla.

Cely vykon trvéa cca 60 minut a je vhod-
né ho opakovat po 7 - 10 dnech. Pozadovaného vysledku, to
je ztraty 3 — 5 obvodovych ¢m, dosahujeme sérii 4 — 6 oetie-
ni ve vybrané lokalité. Celé oSetfeni je bezbolestné, pouze
vnimame pocit tepla v oSetfené zoné.

Pro koho je a naopak pro koho neni vhodny ten-
to vykon?

Vhodny je pro kazdého, kdo se chee zbavit lokalizovaného
tuku. Nejéastéji oSetiovanymi lokalitami jsou biicha, stehna,

Nzdy pred prvnim

osetrenim je nutna

odoorna lekarska
konzultace.”

boky. Nejvétsi ubytky tukové tkané jsou u lidi s BMI (body mas
index — uréuje pomér vahy a druhé mocniny vysky) 25 - 35.
Vyhodou je, 7Ze tato forma liposukce je vhodna i po étyficitce.
V tomto véku se zvolna zhorsuje elasticita kuze a proto uz léka-
ii zpravidla nedoporuéuji klasickou liposukei, nebof prave
diky klesajici elasticité kuize muze zéna osetiena klasickou
liposukei zustat po zahojeni nerovna s patrnym doli¢kovanim.
Pii ultrazvukovém oSetfeni se tohle nestane — k ubytku tuku
totiz dochazi pozvolna v horizontu 6 az 8 tydniti a tomuto tem-
pu elasticita kuze ,,jakoby® vychazi vstiic.

Touto metodou nelze o3etfovat klienty,
u kterych by vétsi zatéz jater (ta zpracova-
vaji uvolnény tuk) byla spojena s néjakym
zdravotnim problémem, Zeny v téhoten-
stvi ani v dobé kojeni a pacienty s kovovy-
mi implantaty v oSetfované lokalité. V kaz-
dém ptipadé je klient k vykonu vzdy indi-
kovan lékafem, protoze vzdy pfed prvnim oSetfenim je nutna
odborna lékaiska konzultace, na niz lékaf nejen zevrubné
zjisti anamnézu, ale téz vysvétli piipadné otazky a nejasnosti
klienta.

Ktera dalsi rychla kouzla z oboru estetiky jsou
Vase oblibena?

V mych oc¢ich je idedlni omezeni nadmérné mimické akti-
vity na bazi botulotoxinu typu A, eventuelné kombinované
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s implantaty. Mam-li néjaky mimicky zlozvyk a chcii jej kori-
govat, udéldm to vratnou cestou. Pokud se p#ilis mraéim
a vytvaiim si tak mimické vrasky, které se neustale prohlu-
buji, do piislusné oblasti na éele nebo kolem oéi aplikuji
botulotoxin typu A, émz dochdzi k inaktivaci svalu.
P#iblizné na ¢étyfi pét mésict si mohu vyzkouset, jestli mi
tato varianta vyhovuje a pokud mi bude nemila, pfiroda mé
sama do pul roku celého piibéhu zbavi. Vétsinou ale klienti
zjisti, ze zlozvyk p¥ilisného mraceni je
néco, co jim pfidava na véku a piisnosti,
a proto nejen ddmy, ale i panové radi
dochazeji k opakované aplikaci. Dobie
zvoleny material a aplikovany jen do pii-
slusné oblasti omezi mimicky zlozvyk
a viibec to neznamena, ze by ¢lovék mél
nehybny oblicej, naopak vysledek je zce-
la p¥irozeny. U mladych lidi staéi tento
vykon k odstranéni dynamickych vra-
sek. Od véku piiblizné pétatiiceti let se
také uplatni implantaty. Ty nahradi
vlastni dbytek tkdné a kompenzuji
hloubku vrasek. Typicky se aplikuji do
nosoretni ryhy, ¢imz se obli¢ej izasné
omladi. Samozfejmé je lze uzit i k vypl-
néni piisné vrasky mezi obo¢im, dale ke kompenzaci kufdc-
kych vrasek v okoli horniho rtu nebo i k modelaci tvaru rta.

Volba implantatu by méla byt vzdy velmi uvazliva a méla by
vyjit z celkové anamnézy pacienta a z jeho pfedstavy kolik
energie, penéz a ¢asu chce do celého piibéhu investovat. Pro

Volba implantatu by
meéla byt vzdy velmi
uvazliva a méla by
Wit z celkove
anamnezy pacienta
a 7 jeho predstavy
kolik energie, penez
a casu chce
do celeno pribéhu
investovat.

Cim mladsi a pruznéjsi kGize, tim mensi Gsili
a naklady jsou potifebné k tomu, abychom se
dostali do idealniho stavu.

sebe i pro klienty vétsinou upfednostiiuji materialy, které
jsou télu vlastni a jsou vyrobeny na bazi pFirodnich latek,
s nimiz télo nebojuje. V soucasné dobé je to predevsim kyse-
lina hyaluronova a material na bazi hydroxyapatitu.

Je tohle vSechno bezpecné?

V ptipadé vstiebatelnych materialai jednoznaéné, protoze
do kuze aplikujete latky, které nas organismus v pokozce nor-
malné ma. Jsou nezivocisného ptvodu
a podle mého nazoru plné bezpeéné.
Podle mych zkusenosti vechna akredito-
vand pracovisté v Ceské republice upied-
nostiuji materidly z Evropské unie, kte-
ré prochazeji ptisnou kontrolou a maji
certifikaty o zdravotni nezavadnosti.
Neznam pracovisté, které by riskovalo
dobrou povést tim, Ze by pouzilo nezna-
my nebo klinicky neovéieny material.

Mate jesté néjaky specialni
vykon, ktery je jakymsi ,,hitem na
jaro a léto"?

Je to jednoznaéné feseni hyperhidro-
zy. To je omezeni nadmérného pocent,
které nékdy vede az k pocitim jakési socidlni izolace takto
postizenych lidi. Mam fadu pant sportovet (zejména golfis-
ti), u kterych oSetfeni axil (oblast podpazdi) umozni, zZe se
béhem turnaje citi dobfe a nemusi v kratkych intervalech
ménit tricka.
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Zde feSeni pfinasi intradermalni aplikace botulotoxinu
typu A. Sam vykon neni nijak zvlast bolestivy a provadi se
i v lokalni anestesii lidocainem v masti. Vlastni aplikace je
injekéni formou intradermalnich (nitrokoznich) injekei.
Tésné po aplikaci je vhodné omezit pohybové aktivity. Efekt
nastoupi béhem 5 - 12 dna. Poceni zmizi jako mavnutim
kouzelného proutku. Efekt vydrzi pfiblizné pul roku, proto
je to velmi zddané oSetieni v obdobi teplych mésici. Jedna se
snad o jediny vykon v oblasti estetiky, kde jednoznaéné
dominuje klientela muzského pohlavi.

Kdy je nejlepsi s timhle vsim zacit?

Cim mladsi a pruznéjsi kuzi dostdavam do rukou, tim men-
§i asili a naklady jsou potiebné k tomu, abychom se dostali

Before

do idedlniho stavu. Ale zaéit lze v kazdém véku. Vhodné je
probrat s dermatologem cile, k nimz chceme dospét a vytvo-
Fit jakysi individualni pldn estetickych oSetfeni na miru.

Jsou |ékafi v oboru estetické mediciny v Cechéch
stejné dobfi jako jejich zahranicni kolegové?

Mam i zahraniéni klientelu a proto vim, ze pracovisté
v Ceské republice jsou na naprosto srovnatelné drovni jako
v zahraniéi, naopak sam fakt, ze za nami opakované cestuji
klienti ze zahranici, je pro nés nejlepsim vysvédéenim. |

VICE INFORMACI NALEZNETE NA WWW.ULK.CZ

Before

After

Before

Before

WWW.epravo.cz
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Palac Flora

slavi ¢tvrté narozeniny

akupni galerie Paldc Fléra na prazskych

Vinohradech byla dokoncena a oteviena pro

vefejnost na jafe roku 2003. Novy obchodni

format, ktery je velice Uspésny v centrech viech

vyznamnych svétovych metropoli, si velice brzy
oblibili i zakaznici v Praze. Moderni nabidka sluzeb i znacko-
vého zboZi tak zatraktivnila i celou méstskou cast.

Palac Fléra nabizf vefejnosti sluzby na plose 21 tisic ctverec-
nich metrd. Zakaznici zde najdou 130 znackovych obchodl
nejen domécich, ale také svétovych znacek. Multiplex Cinema
City denné promita v 8 kinosalech. Navic je zde také jediné 3D
kino IMAX v Ceské republice, které poskytuje zcela vyjimecny
divacky zazitek. Samoziejmosti jsou podzemni gardze. Pro
chvile odpocinku a doplnénf energie je v komplexu nékolik
restauraci a to nejen s ceskou kuchyni. K poklidnému poseze-
ni u kdvy je v Palaci Fléra nékolik kavéren. Pro maminky s dét-
mi i celé rodiny nesmi chybét détsky koutek s odbornym
dohledem a pestrym programem pro déti. To vie podtrhuje

e

pfijemnou a jedinec¢nou atmosféru této nakupni galerie.

A Lucie Konarikova - Salamé p¥i nakupech v Palaci Fléra

Dana Moravkova: odpociva béhem nakupovani p

B

Symbolem Palace Fléra je motiv kvétiny: logo tvofi tulipan,
coZ je spojeno s typickymi vlastnostmi tulipanu, jeZ ma mno-
ho odrdd a podob kvétenstvi. Stejné jako sortiment Palace
Fléra.

Pro jesté vétsi pohodli a lepsi orientaci pfi nakupovani Palac
Flora ptipravil pro své zékazniky specidlni brozurku na léto
nazvanou , Rddce pro letni ndkupy”. Tyto brozurky obsahujf
aktudlni nabidky vyrobkd i sluzeb a také fotografie jednotli-
vych obchodl. Pro snadnéjsi rozhodovani jsou v broZurce
zobrazeny také letni tipy na vhodné darky pro vsechny ¢leny
rodiny.

Pro z&kazniky, jejichZ ndkup presdhne ¢astku 3000 K¢, pfi-
pravil Palac Fléra navic malou pozornost: na recepci centra si
mohou vybrat z celé fady kosmetickych darkd, nebo vybér ze
dvou moznosti vstupu na golfové hfisté v Motole. |

WW\W.epravo.cz
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Internet Golf Tour 2007
Nespresso

iz do tfetiho ro¢niku vstoupila golfova série Internet
Cup 2007 turnajem odehranym na hfisti v Cihelnach
dne 24. kvétna, kde se odehraji i zbyvajici tfi turnaje
této Tour.

Pro leto3ni rok pfizval tradi¢ni organizétor EPRAVO.CZ na
pozici spolupotadatele internetovy portal ATLAS.CZ a titular-
nim partnerem celé letosni Tour se stala spolecnost
Nespresso. V horkém pocasi se hraci chladili skvélou zmrzli-
nou Moévenpick a své vysledky poté v klubovné konzultovali
u vynikajici kdvy Nespresso.

Nespresso za Nearest To Pin putoval do rukou Jitiho
Ponikelského (Cl-net), nejdelsi drive na jamce ¢islo 1T méla
z dam Michaela Forejtova (Lion in Marketing) a panskou cast
zde pak zastoupil Milan Hejl (Ami Communications).

vypadalo takto: 1. misto Igor Smerda, 2. misto Miroslav Grunt
a na 3. misté se umistil Tomas Jankd;j.

Dalsi z turnajl této série se odehraje jiz 22. ¢ervna a o jeho
pribéhu a vysledcich se mlzete dodist v pfistim vydani toho-
to magazinu, které vychazi opét v zafi.

Vsem golfistdm pfejeme mnoho letnich golfovych zazitkd
a ostatnim krasnou dovolenou. Na vidénou na greenu. W

ﬁ JAKUB KARAS

NESPRESSO

Nékterym se na hfisti tak zalibilo, Ze zplsobili mensi zpoz-
dénfi vyhlaseni vysledkd a zaroven pokotili asovou hranici sta-
novenou pro hru o celé dvé hodiny.

Mezi ty nejlepsi v jednotlivych kategoriich se dale zaradili
tito hradi: kategorie HCP 0 — 18: 1. misto Renata Kostalova,
2. misto Petr Konecny, 3. misto Tomas Kousek, kategorie HCP
18,1 —36: 1. misto Jan Svérak, na pomysiném stupni vitézd to
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POKUD JSTE SI PREDSTAVOVALI, JAKE TO JE, LEZET POD PALMAMI NA BILE KORALOVE
PLAZI OBKLOPENI TYRKYSOVYM MOREM A MELKOU LAGUNOU S SUMICIM PRIBOJEM
V DALCE, VYZKOUSEJTE 'POHADKOVE MALEDIVY. RANO SE MUZETE NA JEDNOM KONCI
OSTROVA PODIVAT NA VYCHOD SLUNCE A VECER PAK NA DRUHEM KONCI NA ZAPAD.
VSECHNY ROMANTICKE-DUSE ZDE NAJDOU KLID A TROPICKY RAJ. A SAMOZREJME
TAKE LUXUSNI HOTELY S DECENTNI OBSLUHOU A PERFEKTNIMI SLUZBAMI, .
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Zacnéme zakladnimi informacemi o Maledivach.

Celé souostrovi Maledivy je roztrouseno kolem rovniku
v Indickém ocednu a spliuje tak sny o tropickém raji na zemi.
Maledivské souostrovi se sklada z 1 190 ostrovl. Nejblizsi
sousedé jsou Indie a Sri Lanka. Zadny z ostrovl nevyéniva nad
hladinu vice neZ 2 metry.

Jak tedy jednotlivé ostrivky vypadaiji?

Maledivy jsou vlastné jednotlivé atoly. Kazdy je tvofen sku-
pinou ostrlvkd a koralovym Utesem ve tvaru prstence.
Uprostied atolu je laguna s koralovym Utesem, ve kterém Ziji
tisice zajimavych podmofskych Zivocich(.

A co je na samotnych atolech?
Ostrovy jsou lemovany nadhernymi bilymi pisecnymi plaze-
mi, které zpevnuji palmové hije.

Jsou tam i hotely, kde se da bydlet?

Samoziejmé. Ale je zde jedno specifikum. Na kazdém ost-
rlvku Malediv naleznete pouze jeden hotelovy komplex. Plaze
tak nejsou prelidnéné a kazdy si zde méze v naprostém klidu
a pohodé plné vychutnat opravdovy raj na bilych pisecnych
plazich, ve stinu palem a husté tropické vegetace. Navic jsou
hotely postaveny pouze na neobydlenych ostrovech, aby
hosté nebyli pfi své dovolené ruseni mistnimi obyvateli.

Kromé krasné piirody nabizeji Maledivy turistm
fadu moznosti dalsiho vyziti.

Souostrovi Maledivy je roztrouseno kolem rovniku
v Indickém oceanu a spliuje sny o tropickém raji na zemi.

A pokud se chci za mistnimi obyvateli podivat?
Pak si staci udélat vylet na néktery ,domorody” ostrov.

O jaké typy hotell se jedna?

Maledivy jsou idedInim mistem pro naroc¢né klienty, ktefi
chtéjf stravit nezapomenutelnou dovolenou na jednom z nej-
krasngjsich mist na svété. Tomu odpovida i typ hoteld, které
jsou na souostrovi postaveny. Jsou to v naprosté vétsiné hote-
ly vyssi kategorie, které klientdm nabizeji komplexni $pickové
sluzby. Vétsina hotell je navic postavena v bungalovovém
typu, kdy jsou jednotlivé pokoje citlivé vclenény do tropickych
zahrad nebo postaveny na pilifich pfimo v laguné.

To je mi povédomé. Uz jsem vidél krasné obraz-
ky hoteld, které vlastné stoji nad vodou.
Ano, presné v takovych bungalovech nasi klienti bydli. Jen si
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predstavte, Ze rano vstanete, vyjdete
na terasu a pred sebou mate prizrac-
né Cisté more, ve kterém se mizZete
jesté pred snidani vykoupat.

To pak musi byt tézke,
vybrat si ten nejlepsi hotel...

To mUze byt nékdy tézké rozhodo-
vani, vybrat si mezi témi vSemi kras-
nymi hotely ten nejlepsi (smich).
Vsechny hotely si mdzete prohléd-
nout v nasem katalogu Exotika nebo
na nasich internetovych strankach
www.fischer.cz. S vybérem hotelu,
ale i vSim ostatnim vam radi a ochot-
né poradi nasi prodejni asistenti ve = —
viech pobockéch Cestovni kancelare
FISCHER v celé Ceské republice nebo
na bezplatné lince péce o zakazniky na cisle 800 12 10 10.

Jak je to se stravovanim?

Méate na mysli mistni kuchyni? Je vyborna, postavena
zejména na Cerstvych rybach, zeleniné a ovoci. Vétsina hoteld
ale nabizf také standardni mezinarodni kuchyni.

Ja jsem mél spis na mysli formu stravovani
v hotelich.

Ve viech hotelich je nabidka stravovani formou all inclusive.
Tedy béhem pobytu uz nemusite za nic platit. Bézné zahrnuje
snidané, obédy a vecefe formou bufetu a béhem dne dalsi
obcerstveni. A pak také alkoholické i nealkoholické népoje bez
jakéhokoli omezent.

To je mimoradné lakava predstava.
Na Maledivach se lidé asi hlavné koupou v mofi.

Ano, krasné cisté mofte a bilé pisecné plaze na jedné strané
a naprosté soukromf a pohoda na strané druhé jsou jednim
z nejvétsich lakadel, proc si klienti vybiraji dovolenou pravé na
Maledivach. Ale kromé toho je zde fada moznosti dalsiho
vyziti. At uz vSechny mozné vodni sporty, potapéni, sporty
v hotelovych komplexech, nebo tfeba rybareni.

Mluvil jste o tom, Ze Maledivy se skladaiji z fady
ostrova. Lze stravit dovolenou hned na nékolika
ostrovech?

| to samoziejmé Ize. ZaleZi na tom, na jak dlouhou dovole-
nou se rozhodnete odletét. Pokud je del3i nez tyden, urcité je
mozné zkombinovat pobyt na vice ostrovech. Nase cestovni
kanceldF zajisti v3e potiebné.

Maledivy jsou na druhém konci svéta, jak se tam
vibec léta? Existuje pfimé spojeni z Prahy?

Na Maledivy vas pohodiné a komfortné dopravime samo-
zfejmé letecky. BohuZel pfimé letecké spojeni z Prahy neni.

- Cisté more, bilé piseéné plaze, naprosté soukromi a pohoda - to jsou
lakadla, pro ktera si klienti vybiraji dovolenou pravé na Maledivach.

Spolupracujeme z renomovanymi leteckymi spole¢nostmi,
jako jsou napf. Lufthansa, Emirates nebo Qatar Airways.
Odlety jsou bud' z Frankfurtu, nebo z Vidné. Standardné kli-
entlm v pfipadé jejich zajmu zajistujeme i ndvazné letecké
spojeni mezi Prahou a témito mésty.

Pokud si pro svj let vyberu leteckou spole¢nost
Emirates, mdzu na par dnd zlstat i v Dubaji?

Ano, to je také samozfejmé mozné a tuto moznost klien-
tdm nabizime. Pfi letu na Maledivy nebo zpét mohou jesté
stravit nékolik dnd v Dubaji.

Kdy je idealni doba pro dovolenou
na Maledivach?

Kdykoli, a to myslim vazné. Maledivy jsou jedno z mala
mist, kde jsou idedIni podminky pro dovolenou skutecné
béhem celého roku. Prdmérna teplota vzduchu ve stinu se
béhem roku pohybuje mezi 29 a 31 °C a teplota mofe mezi
27 a 29 °C. D4 se tedy fict, Ze jsou zde béhem celého roku
neménné klimatické podminky.

Naprosto jste mé presvédcil. Jak hluboko musim
do své penézenky sahnout?

Doufam, Ze budete velmi mile pfekvapen. Cestovni kancelaf
FISCHER nabizi tydennf letecky zajezd na Maledivy s ubytova-
nim ve 4* hotelu a stravovanim all inclusive uz za 40 000
korun.

Opravdu, to mé az zaskocilo!

Ano, je to tak. Rada klientd si mysli, Ze dovolend na
Maledivach je pro né cenové nedostupnd, a pak jsou prekva-
peni skutecnou cenou. Jednotlivé nabidky vam v ptipadé
zajmu predstavi ve viech nasich pobockach. |

WW\W.epravo.cz

121



—fromt

Stand-by Service

Pursuant

One of the labor law institutes that have significantly been
changed following the adoption of the new Labor Code (i.c.
Act No. 262/2006 Coll.) is stand-by service. Therefore, this
article aims at reviewing the current legislation regulating
the stand-by service with effect from January 1, 2007.

The stand-by service is regulated by the provisions of
Section 95 of the Labor Code. However, to find its definition
we need to look elsewhere, specifically in the provisions of
Section 78 (1 h) of the Labor Code. As stipulated by this pro-

vision, the stand-by service is to be understood as the time

: NEWS o

e world of

during which the employee is prepared to work in accor-
dance with his/her employment contract, which must in the
case of emergency performed in excess of the employee’s
shift schedule. The stand-by service may only be held at a
place agreed upon with the employer, which must be differ-
ent from the employer’s workplace.

It follows already from the above definition that the new
Labor Code has introduced an important change. The stand-
by service may today only be rendered at a place different
from the regular workplace, e.g. at the employee’s home. The
new legislation no longer allows serving a stand-by (or on-
call) service at the workplace.

In this respect, it is worth pointing out the difference
between the term “employer’s workplace™ and the place of
work, which forms a significant part of every employment
contract. These two terms cannot automatically be consid-
ered synonyms, especially if the place of work has been
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defined more broadly, e.g. as a single municipality (e.g.,
Prague may be defined as the place of work). If the employ-
ment contract truly specifies a place of work in the above
manner, it is evident that the employee does not necessarily
need to be outside the place of work when serving a stand-by
service.

The employer may only request that its employee serve a
stand-by service if such an arrangement has been agreed
with the employee. Thus, in contrast to e.g. overtime work,
the employer cannot unilaterally order its employee to serve
a stand-by service.

The employee is entitled to a remuneration for the stand-
by service time. Specifically, this remuneration equals 10%
of the employee’s average salary. If a trade union is estab-
lished with the employer, the collective agreement may stipu-
late a different rate of remuneration.

However, the employee is only entitled to the said remu-
neration if he/she does not perform any work for the employ-
er during the stand-by service. For any work rendered during
the stand-by service time, the employee is entitled to his/her
wage (or salary) instead of the remuneration.

If the scope of work performed during the stand-by service
exceeds the agreed weekly working time, it must of course be
considered as overtime work. On the other hand, the stand-
by service is not to be included in the working time if no
work is performed during the stand-by service.

If overtime work is involved, the employee will apart from
the regular wage (or salary) be entitled to an overtime sur-
charge. However, the employer may agree with the employee
that instead of the surcharge the employee will be granted a
paid leave of absence in the extent of the overtime work.

Just for the sake of completeness, [ would like to state that
an employee entitled to wage is entitled to an overtime sur-
charge of at least 25% of his/her average pay. If the employee
receives salary instead of wage, then for one hour of over-
time work the employee is entitled to a portion of his/her
standard salary, personal and special bonus corresponding to
1 hour of work, excluding overtime work, in the calendar
month when the overtime work is performed, and to a sur-
charge of 25% of his/her average hourly pay; if the overtime
work is performed on the days of continuous rest in the
week, the surcharge equals 50% of the average hourly pay. B

Concurrent
Application of
Liquidated Damages
and Penalty Interest

Both liquidated damages and penalty interest represent
material sanctions imposed on one and the same ground - the
debtor’s default in honoring its financial obligation (i.e. to
pay a specific financial sum, e.g. purchase price). Thus, in
particular the laymen in law might get the impression that
liquidated damages and penalty interest are one and the
same thing, just called differently. But as every lawyer knows,
the contrary is the case.

In contrast to liquidated damages as one of the means
securing the fulfillment of an obligation, on the application
of which both contracting parties must explicitly agree in
their contract, penalty interest represents a sanction fore-
seen by law (called a debt accessory) if the debtor falls in
default with honoring a financial obligation.

While the creditor automatically becomes entitled to penal-
ty interest by law if the debtor fails to settle a relevant sum by
its due date, the entitlement to liquidated damages only aris-
es if the creditor and the debtor have in advance agreed so.
The creditor will not be entitled to any liquidated damages
without such a prior agreement with the debtor.

There are also other differences between the institutes of
liquidated damages and penalty interest apart from the man-

ner of origination. While the law leaves it exclusively up to
the contracting parties to determine the amount of liquidat-
ed damages, whereby they have to agree on either a specific
amount or a method of its determination, the penalty inter-
est rate is stipulated by special legislation. The contracting
parties may only derogate from this special legislation (which
is Government Regulation No. 142/1994 Coll.) in the case of
commercial obligations and only under certain conditions.

Moreover, unless the contracting parties agree otherwise,
liquidated damages exclude the creditor’s entitlement to
compensation of damage incurred due to the same breach of
obligation, which does not apply in the case of penalty inter-
est.

It is evident from the above information that penalty inter-
est and liquidated damages represent two different legal
institutes (liquidated damages serve as a means of security,
while penalty interest is a consequence of default foreseen by
law).

However, it is common in business practice that, on the
ground of the debtor’s single default in honoring a financial
obligation, the creditor becomes entitled to both liquidated
damages and penalty interest on the outstanding amount.
Moreover, since the amount of liquidated damages as well as
that of penalty interest may be set as percentage of the out-
standing amount (e.g. 0.5% per diem of the outstanding
amount), it is not always clear whether both these material
sanctions can be claimed from the debtor concurrently.

It is true that neither the Civil Code nor the Commercial
Code deal with the potential concurrent application of liqui-
dated damages and penalty interest. None of these codes
thus offers a lead how to proceed when both these material
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sanctions are actually claimed concurrently. Nonetheless, in
its case law the Supreme Court has eventually concluded that
if the contracting parties agree that in the case of default
with honoring a financial obligation (e.g. to pay a purchase
price) liquidated damages will be applied, the contracting
party that has breached and fallen in default with honoring
its financial obligation secured in this manner must pay the
other contracting party both the agreed liquidated damages
and penalty interest.

In other words, the law does not exclude the application of

a twofold sanction for a breach of one and the same obliga-
tion - liquidated damages and penalty interest. Therefore,
every debtor that falls in default with paying a financial
amount, the settlement of which is secured with liquidated
damages, should well be aware of this fact. The Commercial
Code is to a certain extent aware of this and, should it come
to a lawsuit regarding the payment of liquidated damages, it
gives the court an option to reduce the amount of liquidated
damages in view of the double sanctioning of the same

breach. m

Withdrawal From

Agreement on
Accountability for
Protection of Assets
Entrusted to
Employee for
Subsequent
Rendering of

Accounts

If an employer executes with its employee an agreement
on accountability for the protection of assets entrusted to
the employee for subsequent rendering of accounts (here-
inafter the “Accountability Agreement”), with such assets
to be understood as cash, valuables, goods, inventories or
other assets subject to sales or circulation, which the
employee may personally manage during the entire period
of time, for which they have been entrusted to the employ-
ee, then the employee is liable in full for a potential deficit
of these assets. The Accountability Agreement may not be
executed before the employee has reached the age of 18
years.

It is not necessary to take stock of the assets in order for
the Accountability Agreement to take effect although the
employer should do so in its own interest.

The Accountability Agreement is binding upon both par-
ties throughout the employment term. However, the Labor
Code
Accountability Agreement during his/her employment, thus

allows the employee to withdraw from the
rendering it extinguished. To establish when and under what
conditions the employee may do so, we have to look at the
provisions of Section 253 (1) of the Labor Code (Act No.
262/2006 Coll.).

First, the employee may withdraw from the Accountability
Agreement if he/she performs a different job for the employ-
er. The employee may as well withdraw therefrom if he/she is
being transferred by the employer to a different job, regard-
less of the fact whether the employer does so to fulfill an obli-
gation stipulated by law (Section 41 (1) of the Labor Code) or
at its own discretion (Section 41 (2, 4, 5) of the Labor Code)
or upon the employee’s request (Section 45 of the Labor
Code).

The employee may withdraw from the Agreement in other
cases too, not only when the type of job performed changes.
It is also a ground for withdrawal when the employee is
assigned to a different workplace upon the employee’s
request pursuant to Section 45 of the Labor Code or trans-
ferred pursuant to Section 43 of the Labor Code.

The employee may also withdraw from the Accountability
Agreement in a situation when the employer fails to remedy
flaws in the employee’s working conditions, which prevent
the employee from duly managing the entrusted assets, with-
in 15 calendar days of receiving the employee’s written noti-
fication thereof.

In the case of joint accountability, the employee may also
withdraw from the Accountability Agreement if a different
employee has been assigned to the workplace or a different
manager or deputy manager appointed.

The employee must notify the employer of his/her with-
drawal in writing. However, the Labor Code does not stipu-
late that the lack of a written form renders the withdrawal
null and void and, therefore, the withdrawal will also take
force when made only orally. The question remains, howev-
er, how demonstrable such a withdrawal will be should it
come to a dispute. For this reason, a written notice of with-
drawal is highly advisable. Although the law does not explic-
itly define it, it is equally sensible, for the sake of reviewabil-
ity of whether the withdrawal was justified, to specify in the
notice the ground based on which the employee withdraws
therefrom. The Accountability Agreement expires on the
date when the notice of withdrawal has been delivered to the
employer. Il
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Dismissal

IS IT POSSIBLE TO DISMISS AN EMPLOYEE
IF HE/SHE HAS REPEATEDLY EXHIBITED
UNSATISFACTORY WORK PERFORMANCE?

We can find a list of specific grounds for dismissal, based
on which an employer may give its employee a notice of dis-
missal, in Section 52 of the Labor Code (Act No. 262/2006
Coll.). It is a complete list of grounds for dismissal, which
means that the employer may only dismiss its employee on
one of the grounds explicitly mentioned in this act.
Therefore, the grounds for dismissal cannot be (not even
upon agreement with the employee) in any manner changed,
excluded from application or supplemented with new ones.

The answer to the question asked is positive. As specified
in Section 52 (f) of the Labor Code (this provision is almost
identical with that of Section 46 (1 e) of the Labor Code of
1965), the employer may give its employee a notice of dis-
missal on the grounds of unsatisfactory work performance.
However, such unsatisfactory work performance must not be
attributable to the employer (e.g., due to the employer’s fail-
ure to arrange for the employee an appropriate working envi-
ronment), and be of such a nature that the employee does
not meet the employer’s requirements for due performance

of the agreed job. However, I should point out that unsatis-

factory work performance must be differentiated from “a
breach of an obligation stipulated by legislation pertaining to
the work performed”, i.e. from the ground for dismissal spec-
ified under Clause g) of the same section of the act.

Before an employee can be given a notice of dismissal on
the grounds of unsatisfactory work performance, the follow-
ing conditions defined by law must be fulfilled.

First, the employer must invite the employee in writing to
remedy his/her unsatisfactory work performance. The
employer must at the same time set a reasonable period of
time, during which the employee should remedy the unsatis-
factory work performance concerned. The Labor Code does
not regulate in any more detail how long the reasonable peri-
od of time should actually be. Therefore, when setting forth
the deadline, the employer must consider the circumstances
of the specific case.

The written invitation must be definite and intelligible and
it must inter alia state what exactly the employer considers as
the employee’s unsatisfactory work performance. It need not
be stressed that the written invitation must be delivered to
the employee, otherwise it has no effect.

Another requirement is that the employee should receive
the written invitation to remedy his/her unsatisfactory work
performance during the past 12 months before receiving a
notice of dismissal.
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If the employee conforms to the invitation and remedies
in the reasonable period of time the unsatisfactory work per-
formance criticized by the employer, the ground for dis-
missal is logically no longer there and the employer thus
cannot use it.

However, the question remains how to proceed if the
employee does remedy his/her unsatisfactory work perform-
ance during the reasonable period of time, yet for example
two months later again begins to show unsatisfactory work
performance. If the unsatisfactory work performance is of
the same nature as that, which the employer has during the
past 12 months in writing invited him/her to remedy, I feel it
would be just for the employer to have the option of giving

the employee a notice of dismissal directly without having to
serve another prior invitation to remedy the situation.

In conclusion, I would just shortly like to point out that the
notice of dismissal must be made in writing and delivered to
the employee, otherwise it is null and void. The facts and cir-
cumstances of the ground for dismissal must be sufficiently
described in the notice so that the ground cannot be mistak-
en for a different ground for dismissal. The ground for dis-
missal cannot subsequently be altered. Furthermore, I would
like to refer to the provisions of Section 53 of the Labor
Code, which specify to which types of employees and under
which circumstances the employer cannot give a notice of
dismissal. ®

Acting in Unity

We can find a definition of the concept of acting in unity
in Section 66b of Act No. 513/1991 Coll., the Commercial
Code. Pursuant to the first paragraph of the section under
review, acting in unity is to be understood as the actions of
two or more persons (i) performed in mutual understanding
(ii) with the objective of acquiring or assigning or exercising
voting rights in a certain entity or to manage them (iii) with
the purpose of exercising joint influence on the control or
operation of this entity’s business and/or on the election of
its statutory body or a majority of the body’s members
and/or a majority of members of this entity’s supervisory
body or otherwise influencing the conduct of a certain enti-
ty.

Particular actions of several persons may only be consid-
ered as acting in unity if such actions show all the above-men-
tioned signs and their purpose must be to exercise a joint
influence of the persons acting in unity in the given busi-
ness. According to the legal theory, mutual understanding of
the acting persons is defined as “an actual intentional con-
duct aimed at achieving a common goal”.

Acting in unity in the sense of the provisions of Section
66b of the Commercial Code does not require the acting per-
sons to be bound by an agreement, whether an agreement on
the exercising of voting rights or any other similar agree-
ment. On the other hand, however, an actual acting in this
manner, e.g., concordant voting at the company’s General
Meeting without any prior agreement, cannot be regarded as
acting in unity.

In Paragraphs 2 and 3 of the section under review, the leg-
islator laid down a number of refutable presumption on act-
ing in unity:

Unless the contrary is proven, it is deemed that the per-
sons acting in unity are in particular:

a) A legal entity and its statutory body or its member, per-

sons under their direct control or management (based

on the legal entity’s relevant internal organization guide-
line), supervisory body member, liquidator, official
receiver, settlement or forced administrator and/or any
group of such persons;

b) A controlling person and persons under its control (for
the concepts of the controlling and controlled person,
refer to Section 66a (2) of the Commercial Code);

c) Persons controlled by the same controlling entity;

d) Persons forming a group (for a definition of the term
group please refer to Section 66a (7) of the Commercial
Code);

e) A limited liability company and its partners or just its
partners;

f) A general partnership and its partners or just its part-
ners;

g) A limited partnership and its general partners or just its
general partners;

h) Close persons (for a definition of the term close person
please refer to Section 116 of Act No. 40/1964, the Civil
Code), or

e) An investment company and its unit trust or pension
fund or just the trusts or funds under its management.

From Paragraph 4 of the section under review it follows
that the persons acting in unity must fulfill the obligations
arising therefrom jointly and severally.

The reason why the Commercial Code regulates acting in
unity is that in some cases such actions lead to consequences
foreseen by law. For example, we can mention the wording of
Section 60a (4, 5), according to which persons acting in uni-
ty, which together dispose of a majority of voting rights in a
certain entity or which dispose of at least 40% of voting
rights in a certain entity, are considered controlling persons.
Acting in unity has yet another important consequence,
namely that if all partners of a limited liability company act
in unity (refer to Clause e) above), they are not subject to the
ban to exercise voting rights, which would otherwise apply to
all or some of them pursuant to Section 127 (5) of the
Commercial Code. W
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Work Performance Contract

For maximum how many hours can a work performance contract be made pursuant to the new Labor Code? Are there
any other limitations in respect of executing work performance contracts repeatedly with the same employee?

The work performance contract, together with the work activity contract, falls in the category of contracts on work per-
formed on a non-employment basis.

As it follows from Section 75 of the Labor Code (Act No. 262/2006 Coll.), the scope of work, for which a work perfor-
mance contract is to be made, must not exceed 150 hours in a given calendar year. In comparison with the Labor Code
that was in force until the end of 2006, the number of hours for which a work performance contract can be made has
been raised by 50.

Furthermore, it is worth mentioning that the scope of work (i.e. the said number of 150 hours a year) also includes the
duration of work performed by an employee for his/her employer in a given calendar year based on a different work per-
formance contract.

It follows from the above facts that if an employer has in a given calendar year already made a work performance contract
with its employee, e.g. for 100 hours, the employer may execute the same type of contract with the employee again in
the given calendar year, yet maximum for the remaining 50 hours. This is nothing new though - the former Labor Code
included the same restrictive measure. |l
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Is it possible to set oft
debt, the status of limi-
tation the debtor has
invoked before court?

Debt offset is one of ways how obligations (debts) are extin-
guished. It means a cashless settlement of mutual payables
between the creditor and the debtor. A debt can be set off
either unilaterally (i.e. against the other party’s will) or upon
agreement of both parties.

While nearly any kind of debt can be set off by means of
agreement (excluding alimony debts toward minors), the law
only allows a unilateral offset of certain types of debt.

The offset of mutual debts is primarily regulated by the
Civil Code. The Civil Code only includes some special provi-
sions, which are to be applied preferentially to setting off
debts arising from commercial relationships.

It is not quite clear from the question whether it pertains
to debts arising from commercial or civil relationships and,
thus, which act is to be applied to the offset.

The Civil Code (specifically Section 581 of Act No.
40/1964 Coll., the Civil Code) stipulates the following rule in

this respect - apart from the fact that it is not possible to set
off debts subject to limitation, it is neither possible to set off
debts that cannot be claimed at court.

Thus, if the debtor has during the judicial proceeding in a
justified manner invoked the status of limitation, the debt
concerned becomes a limited debt that cannot be claimed at
court. Therefore, it would not be possible to set off such a
debt without a corresponding agreement with the debtor.

If the debt has arisen from commercial relationships, then
to find an answer to the question asked we have to look at the
provisions of Section 358 et seq. of the Commercial Code
(Act No. 513/1991 Coll.).

It follows from Section 358 of the Commercial Code that
only such debts may be set off that can be claimed at court.
Thus, with this rule the Commercial Code excludes a unilat-
eral offset of a debt, the limitation of which has relevantly
been invoked by the debtor.

However, the legislator admits the following exception to the
rule - the offset can be made if the debt is subject to limitation,
yet the status of limitation only occurred after the debts, which
should have been offset, became eligible for offset.

This means that if the debt became limited (and the status
of limitation was invoked) only after the mutually covering
debts became due, then such a limited debt can still effec-

tively be set off, even on a unilateral basis. W

Employee’s Death
and Its Flfects on
Employee’s and
Limployer’s Pecuniary

Rights

It is only logical that employment ends upon the employ-

ee’s death. This conclusion is also evident from the provi-
sions of Section 48 (4) of the Labor Code (Act No. 262/2006
Coll.). However, this does not mean that all the rights and
obligations arising from the employment for both parties
expire at the same moment.

Section 328 of the Labor Code regulates how the pecu-
niary rights of the deceased employee and his/her employer
are to be settled.

First of all, I should point out that, as it follows from the
provisions of the section under review, the employee’s pecu-
niary rights do not expire upon his/her death. This is an
important difference to the employer’s pecuniary rights,
which, as stated below, do expire upon the employee’s death
except for specific cases stipulated by the law.

Let us now return to the deceased employee’s pecuniary

rights. In practice, these will include his/her entitlement to a
wage or salary (e.g. the right to receive a wage or salary that
only became due after the employee’s death). Apart from this
right, there may also be the entitlement to a compensation of
damage pursuant to Section 265 et seq. of the Labor Code (if
the damage is to be compensated financially) or the entitle-
ment to a compensation of wage for unused leave.

If the entitlement to wage or salary arises from an employ-
ment contract or from contracts on work performed on a
non-employment basis, the Labor Code stipulates that up to
three times his/her average monthly pay the entitlement
passes after the employee’s death to his/her spouse, children
and parents, in this order, provided that the employee lived
with them in a common household at the time of death.

With the given rule, the Labor Code goes beyond the pro-
visions on inheritance law as stipulated in the Civil Code.
These entitlements only become subject to inheritance only
when there is none of the above persons. Otherwise, only
such entitlements to wage or salary are inherited that exceed
three times the employee’s average monthly pay.

Thus, if the employee’s average monthly pay was CZK
20,000 and the employer owes the employee CZK 70,000 in
outstanding wages or salaries, only the amount of CZK
10,000 becomes subject to inheritance. The remaining CZK
60,000, i.e. three times the employee’s average monthly pay,
or the entitlement thereto transfers in the above manner to
the deceased employee’s spouse, children and parents, in
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JedineCny zazitek z nakupu

Udélejte si radost v nékterém ze 120 atraktivnich obchodti a pfijdte se pobavit do jediného
3D kina IMAX a 8 kinosalti Cinema City. V Paldci Flora si vyberete i ze Siroké nabidky

znamenitych restauraci, utulnych kavaren a bohatych sluzeb. Do Paldce Fléra se snadno W

) FHort

dostanete z centra metrem A (stanice Fléra) nebo tramvajemi 5, 10, 11 a 16. ﬂ/d%
Paldc Fl6ra, Vinohradska 151, Praha 3, www.palacflora.cz .




Jak prognozovat, kdyz nevim?

Nejbohatsi lidé planety stavi svd
portfolia na akciich, dluhopisech,
alternativnich investicich, nemo-
vitostech, depozitech. Jejich port-
folia ukazuji silu diverzifikace
a nesmyslnost zamitdni konkrétni
tridy aktiv jen proto, Ze néco ji-
ného zrovna vydélivd vice, pise
PETR SIMCAK, CFA z Pioneer
Investments

Na zadatku roku jsem cetl fadu
investi¢nich prognéz na rok 2007.
Nejcastéjsi udaj ohledné zhodno-
ceni akciového trhu se pro letosek
pohybuje v pasmu 7-15%, ti odvaz-
néjsi tvrdi 8-10%.

Tento odhad neni bohuzel ni¢im
jinym, nez ptizndmim prosté sku-
te¢nosti, ze jeho autor prosté nevi,
co udélaji trhy (pro¢ by to také mél
védét?) a nechce se blamovat od-
vaznéj$im ndzorem. Jen pro zaji-
mavost, pravdépodobnost trefy do
cerného, ze akciovy trh pri volatilité
14% vydéld néco mezi 8-10%, je jen
5,8%. To neni moc dobr4 Sance.

Pasmo 7-15% uz zvysuje pravdépo-
dobnost tspéchu na 23%, stale nic
moc. Ten, kdo chce mit jistotu uspé-
chu své prognézy alespon na 95%,
by musel svét ohromit pdsmem cca
-15 az +35%, coz je pro investora jis-
té prognoza k nezaplaceni.

Ten, kdo chce ve své progndze pro-
jevit ndzor a nést kazi na trh, by
mél byt bud optimista a odhadovat
vice nez 15% rust, nebo pesimista
a pohybovat se blizko nuly ¢i v ne-
gativnich ¢islech. Akciové trhy jsou
prosté volatilni a délat kratkodobé

prognézy na zakladé dlouhodo-
bych priméri nema prosté smysl.

Ano, jsem optimista na akciovy trh
i pro pristi rok. Ale néjak nejsem
schopen investortiim doporucovat
portfolia na téchto prognézach. Tak
trochu mé mrazi v zaddech, Ze vét-
$ina trhu je ocenéna pro perfektni
scéndr a nikdo dnes neni pfipraven
napt. na zvySovani sazeb v USA.

Volatilita je blizko historickych mi-
nim, rizika v§ichni vidi, ale optimis-
mus prevlada. Konkrétni portfolio
Kklienta pro rok 2007 nedoporucuji,
protoze podle mé nema smysl pla-
novat majetek na kalendafni roky,
ale inspiraci, kterd je mi blizkd,
jsem nasel ve World Wealth Report
od Capgemini a Merrill Lynch.

Nejbohatsi lidé planety maji na-
sledujici strukturu aktiv:

31% Akcie

21% Dluhopisy

22% Alternativni investice (hedge
fondy, private equity, venture ca-
pital, strukturované produkty, ko-
modity, uméni) 15% Nemovitosti
(ptimé investice i tzv. REITs) 11%
Hotovost a depozita

Mné osobné je tato struktura velmi
sympatickd. Ukazuje silu diverzi-
fikace a na nesmyslnost chorobné
preference ¢i zamitdni konkrétni
tridy aktiv jen proto, Ze néco jiného
vydélavé zrovna vice.

Otazka misto zavéru: Vite, kolik
procent nejbohatsich lidi na svété
ziskalo svij majetek diky vykon-
nosti svych investic? Je to jen 10%.
Nejvétsi podil (37%) je vybudovani
a nasledny prodej vlastni firmy.

Myslim, ze to dost jasné naznacu-
je, jak se chovat k portfoliim téchto
klientd, jejichZ prioritou je ochrana
kapitalu a nikoliv spekulace o tom,
co udéla ten ktery trh v letosnim ¢i
jakémkoliv jiném roce.

Petr Siméak

E-mail:

petr.simcak@pioneerinvestments.com
Tel.: 296 354 111

Cldnek zvefejnil portdl Investujeme.cz

Pioneer Investments - trvaly a inovativni pristup od roku 1928

Pioneer Investments je celosvétovd investicni skupina, kterd spravovala na konci kvétna 2007 aktiva v hodnoté 237.8 miliard EUR (zdroj: PGAM), tedy necelych

7 000 miliard korun.

> Ma jiz 79 let zkusenosti s investovanim, na jejichz zdkladé poskytuje klientiim a partnertim vhodné investi¢ni strategie.

> Poskytuje $iroké spektrum investi¢nich feSeni, v¢etné podilovych fondi, alternativnich investic a strukturovanych produkta.

- Mezi klienty patfi instituce, podniky, zprostfedkovatelé a soukromi investoti z celého svéta.
> Spravuje teti nejstarsi otevieny podilovy fond v USA - Pioneer Fund, zaloZeny v roce 1928, v némz se odrazi historie skupiny Pioneer Investments v oblasti trvalé

Spravy penéz.

Iy

> Jednim z nejvétsich dluhopisovych fondt v Evropé je Pioneer Funds — Euro Bond, ktery v kvétnu 2007 spravoval majetek ve vysi 9, 664 miliard EUR, tedy necelych

280 miliard korun.

> Sratingem ,,M2“ (agentura Fitch Ratings) se skupina fadi mezi nejlepsi globélni spravce aktiv.
> Dostala ocenéni ,Global Pension Award 2006 jako nejlepsi poskytovatel hedge fondii pro penzijni fondy.
> Je soucasti skupiny UniCredit Group, kterd patfi mezi nejvyznamnéjsi bankovni domy v Evropé (hodnoceno agenturami Moody ‘s:A1 a S&P: A+)

Vice informaci naleznete na www.pioneerinvestments.cz nebo miiZete kontaktovat Klientské centrum na bezplatnych linkdch 800 313 663 a 800 118 884

Pioneer Investments v CR
Karolinska 650/1, 186 00 Praha 8
800313 633,800 118 844
infocr@pioneerinvestments.com
www.pioneerinvestments.cz
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this order, provided that they shared a common household
with the employee at the time of his/her death.

The employee’s other pecuniary rights, such as the entitle-
ment to financial compensation of damage as mentioned
above, become subject to inheritance.

If we look at the given issue from the other side, i.e. from
the employer’s viewpoint, we will find out that in most cases
its pecuniary entitlements toward the employee expire upon
the employee’s death. As it follows from Paragraph 2 of the
section under review, only the following employer’s pecu-

niary rights survive the employee’s death:

I Rights on which a legally effective judgment has been given,

I Rights that the employee acknowledged in writing before

his/her death as to both amount and grounds, and finally

I Rights to compensation of damage intentionally caused

by the employee.

The obligations corresponding to these employer’s rights
become part of the inheritance after the employee’s death
and, therefore, the employee has to claim them from the
deceased employee’s heirs. ll

Exceeding Powers
Arising From
Procuration and Legal
Consequences Thereof

Procuration is a special type of power of attorney, the scope
of which is directly defined by law, specifically by the provisions
of Section 14 of the Commercial Code (Act No. 513 /1991
Coll.). As it follows from these provisions, a holder of procura-
tion (or procurator) is authorized to effect all legal acts connect-
ed with the operation of the enterprise. However, without being
explicitly empowered to do so in the procuration, the holder of
procuration may not alienate and encumber real property. The
problem is that the Commercial Code presently does not in any
manner regulate the consequences when a holder of procura-
tion exceeds his/her powers specified in the procuration.

Therefore, it might be disputed whether the acts effected
by a holder of procuration in excess of his/her powers are
also binding upon the entrepreneur, on whose behalf the
holder of procuration acts. For example, let us consider that
the holder of procuration establishes a lien to real property
owned by the entrepreneur without his procuration specify-
ing in detail that the holder of procuration is empowered to
encumber real property in this manner. Would such an
agreement on establishing a right of lien be valid?

In its decisions, even the Supreme Court of the Czech
Republic has attempted to find an answer to this question, e.g.
in its verdict of January 29, 2004, File Ref. 21 Cdo 2207/2003
(the verdict is accessible to the public at www.nsoud.cz).

In the said judgment, the Supreme Court followed the
principle that the procuration is a special type of power of
attorney. By referring to the provisions of Section 1 (2 Clause
2), the Supreme Court deduced that the consequences of a
holder of procuration exceeding his powers must be judged
using the general provisions regulating proxy in the Civil
Code (Act No. 40/1964 Coll.).

In view of the above stream of thought, for an answer to the
question asked we have to look in the Civil Code, not in the

Commercial Code, specifically in such provisions of the Civil
Code that regulate the exceeding of powers of a proxy or attor-
ney as arising from a power of attorney. To be more specific, we
have to use the provisions of Section 33 (1) of the Civil Code.

As stipulated in Section 33 (1) of the Civil Code, if, while
acting in his capacity, a proxy (or holder of procuration in
our case) exceeds his powers defined in the relevant power of
attorney (i.e. in the procuration as a special type of power of
attorney), the principal (i.e. the entrepreneur granting the
procuration) is only bound if he has approved the excess of
powers. However, if the principal does not notify the person,
with which the proxy has effected the act concerned, of his
disapproval without undue delay after learning about the
exceeded powers, it is deemed that he has approved the
excess of powers.

Therefore, the following solution of the question under
review is evident from the above. There are two cases when
the entrepreneur is bound by the acts of his holder of procu-
ration, which have been effected in excess of the powers
defined in the procuration.

First, the entrepreneur is bound by the acts effected by his
holder of procuration in excess of his powers defined in the
procuration if the entrepreneur has explicitly approved the
excess of powers arising from the procuration.

In order to protect the good faith of the person, with whom
the holder of procuration has acted on behalf of the entre-
preneur, the entrepreneur is also bound by such acts if the
entrepreneur has failed to notify the other party of his disap-
proval of the acts effected by the holder of procuration with-
out undue delay after learning that the powers defined in the
procuration powers were exceeded.

In connection with the above conclusions, we can also ask
whether the contract executed by the holder of procuration
exceeding his powers is valid or not. The Supreme Court com-
mented on this issue as follows: “it cannot be successfully
deduced that a contract is without further ado rendered invalid
if it has been executed by a holder of procuration for the entre-
preneur and the holder of procuration exceeded its powers
defined in the procuration; it must be established that the
entrepreneur has notified the other party of his disapproval
with the acts of the holder of procuration without undue delay
after learning that the procuration powers were exceeded.” l
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Trade Secret

Pursuant to the provisions of Section 17 of the
Commercial Code (Act No. 513/1991 Coll.), the concept of
rights belonging to an enterprise also applies to trade secrets.
A trade secret therefore constitutes an integral part of the
enterprise and, moreover, forms part of the entrepreneur’s
total assets.

The Commercial Code defines a trade secret as a sum of all
facts of commercial, production or technology-related nature
connected with the enterprise, which have an actual or at
least a potential material or immaterial value, which are not
commonly available in the relevant business spheres, are to
be kept confidential according to the entrepreneur’s will and
the entrepreneur protects them adequately.

Therefore, the trade secret as a concept has the following
attributes:

[t must be a fact of commercial, production or technolo-
gy-related nature pertaining to the enterprise. It is clear from
the abundant case law of the Czech Supreme Court that
“facts of commercial nature need to be understood as, for
example, lists of customers, supply sources, lists of agents,
balance sheets, sales plans, samples, sample collections, price
calculations, sales of specific stores, circulation data of maga-
zines; facts of production related nature include non-paten-
ted inventions, books of recipes, models, results of experi-
ments, special production methods etc.”

It must have at least a potential (material or immaterial)
value. Therefore, the disclosure of a trade secret must have at
least a potentially negative impact on the profit/loss of the
entrepreneur that owns the trade secret.

It must not be commonly available in the relevant busi-
ness spheres. That means the facts forming a trade secret
must not be published in a publicly accessible register, but
they may be available to relevant experts.

It is to be kept confidential at the entrepreneur’s discre-
tion and the entrepreneur ensures that the facts are adequa-
tely protected. The entrepreneur must therefore take such
measures (whether contractual, material or organizational),
which evidently indicate that the entrepreneur endeavors to
keep the trade secret confidential and the measures are
aimed at protecting the trade secret from unauthorized disc-
losure, availability to or use by another person.

In order for a particular fact to become a trade secret, it
must fulfill all the legal attributes mentioned above. As soon
as this happens, the Commercial Code grants the entrepre-
neur protection against a breach or jeopardy to his right to
keep a trade secret, in particular as part of the protection
against unfair competition.

The law protects trade secrets from their very origination.
As soon as a particular fact no longer shows all the attributes
required for a trade secret, it cannot be considered a trade
secret any longer and, as a result, it is not protected by law as
a trade secret anymore.

We can make the following conclusion from the above
information. The answer to the question whether a given fact
(e.g. information contained in a deed) is a part of the entre-
preneur’s trade secret depends on whether it meets all the
legal attributes of a trade secret. Although some entrepre-
neurs do not realize it yet, a positive answer cannot be grant-
ed only when they explicitly mark the given piece of infor-
mation or data as confidential in a contract, or when they
bind the other contracting party by a non-disclosure obliga-
tion so that the facts concerned are not disclosed to any third
party. H
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SPLNTE SISVUISEN O LUXUSNIM BYDLENI Se stoupajici Zivotni urovni v Ceské republice roste také zajem o bydleni v
luxusnich nemovitostech. Jak vSak luxusni nemovitosti pozname? Podle vétSiny expertl na realitni trh je charakterizuje vyborna
lokalita, $pickové materialy ¢i netradi¢ni architektonické feseni. Jednim dechem vSak dodéavaji, Ze i na prvni pohled zdevastova-
ny byt mize mit potencial luxusu. Pro potencial nadstandardniho bydleni je také dilezita planovana vystavba v okoli, zachovani
soukromi a intimita jednotlivych bytd.

LUXUSNi SAMOSTATNA 1/2 DVOUDOMU z r. 1992. Zd&ny,
udrzovany tfipodlazni dim s velmi dobrym dispozi¢nim feSenim. Za-
stavéna plocha je 134 m* a 370 m? tvoti krasnou zahradu se vzrostlymi
stromy. V suterénu dvougaraz, prostorné komory, technické zazemd,
velka koupelna s WC, pokoj pro hosta, vychod na zahradu s venkovni
terasou. V 1. NP a 2. NP se nachazi byt o plose 192 m* s halou, oby-
vacim pokojem, jidelnou, velmi kvalitni kuchyni, péti loznicemi, kou-
pelnou a dvéma WC. V interiéru jsou pouzity pouze pfirodni materialy
— dfevo a mramor, krasna kachlova kamna v hale. Veskera obcanska
vybavenost. Anglickd matefska Skolka pfimo v ulici. Nedaleko domu
se nachazi Kunraticky les, rybnik Seberak, cyklistické stezky. Velmi
klidna lokalita s vybornou dostupnosti MHD, M-Kacerov.

EP 9378 Cena: 10 640 000 K¢

PRODEJ KRASNEHO BYTU 2+kk s balkonem 7 m?, 39 m?, ul. Ho-
lubi, OV, 2. p./ 3, cihlovy dim bez vytahu. Zdéné jadro s vanou a WC
dohromady, polozena dlazba a koberec. Zavedena tel. a kabel. TV piipojka.
K bytu patfi sklep. Orientace bytu na JV. Novostavba z 1. 2005. K parkovani
EP 8611 Cena: 2 400 000 K¢

garaz. stani v cené. K nastéhovani ihned.

ATYPICKY KRASNY BYT 4+kk, 200 m?, ve sta-
rych Hluboéepich, ul. Hlubocepska. Soucasti garaz
a nebytovy prostor v pfizemi. Jedna se o rodinny
dim z roku 1930, po velice zdatilé rekonstrukei,
kterd probehla pred péti lety. Byt v 1. NP. Garaz
s pfimym vchodem do domu. V domé je kombinovany
plyn. kotel na topeni i ohfev vody. Koupelna s vanou
a s masaznim sprch. koutem, toaleta a bidet. Nova
kuch. linka se vSemi spotfebici a také krb. Ve vSech
pokojich jsou pripraveny rozvody na bezp. systém.
Diim se nachazi v kouzelné lokalit¢ Prokopského udoli.

P 8389 Cena od 6 500 000 K¢

PRODEJ ATRAKTIVNIHO BYTU v klidné a zadané lokalité
na rozhrani Kamyku a LibuSe. Jednd se o nadstandardni 3+kk,
94 m? v unikatnim bytovém komplexu s balkonem a terasou
(celkem 56 m?), ul. K Lesu, OV, 3. p./ 3, cihl. domu bez vytahu.
Byt je vkusné zafizen novym nabytkem, v koupeln¢ zdéné jadro
s vanou a WC zvlast. Polozeny parkety a dlazba. Velmi svétly
byt. Novostavba z r. 2006 v klidné lokalité. Parkovani v garazi.

EP 8109 Cena: 6 990 000 K¢

Vice nabidek na WWW.AAABYTY.CZ nebo tel: 226 06 06 06
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vyhlasuji 3. rocnik
prestizni celojusti¢ni soutéze

prdvnik

Partnefi soutéze: ; 4
Notéfska komora CR, Exekutorska komora CR, Soudcovska unie CR,
Unie statnich zastupcu CR, Unie podnlkovych pravnikt CR

Z4stitu nad sout& tradiéné prebira ministr spravedinosti CR

Stalé kategorie Pravnika roku 2007

* Obcanské pravo (hmotné, procesni)

* Obchodni prévo

* Rodinné pravo (v€etné opatrovnické agendy)

* Pracovni pravo

* Trestni pravo (hmotné, procesni)

* Pravo dusevniho vlastnictvi

* Obor ob¢anskych (lidskych) prav a svobod
v€etné Ustavniho prava

Stalé kategorie se zvlastnimi kritérii

 Pravnicka sin sldvy (za vyjimecny celoZivotni pfinos pravu)
* Talent roku (pro mladé zacinajici pravniky do 33 let véku)
* Pravnik roku voleny laickou vefejnosti

Zvlastni kategorie Pravnika roku 2007
* Finan¢ni a bankovni prévo

Cenu sv. Yva muzZe ziskat v jednotlivych kategoriich p¥islusnik
kterékoliv pravnické profese, pokud v oblasti svého ptsobeni
dosédhne v letodnim roce (vyjma Pravnické siné slévy -

jde o ocenéni za celozwotnl dilo) mimofadnych ¥
Nominovat kandldaty muZe vesker
vefejno i

Nominace jsou prljlmény na www.pravnikroku.cz od 00

do 15 00 a~véas; kdo prestizni ocenéni ziska! 4
pFedany na slavnostnim galave&eru se spolecenskym programem 25.-ledna 2008~

€m komplexu BOBYCENTRUM v Brné. BliZ3i informace ke galaveceru budou v pribéhu roku

€ prinaset Casopisy a webové stranky organizatort a partnert soutéze Pravnik roku 2007.

Generalni partner

Mercedes-Benz

CESKAS
SPORITELNA

Hlavni finan¢ni partner

PROYIDENT
FINANCIAL

Cestovni kancelaF
NESPRESSO FISCHER

Hlavni partnefi P ll I ‘l l l‘ @‘L‘LexisNeXis MERCURY'S

Vyznamni partnefi

presto ' 5 . OLYMPUS

www.presto.cz jist rany, a.s & o BARG L OLISFLEN J Vate Predstavy, Nate Budoucnost
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low Does the New
abor Code Regulate
lexible Working
ours?

To begin with, the “new” Labor Code, Act No. 262/2006
Coll., regulates flexible working hours more clearly that its
predecessor (i.e. than the Labor Code of 1965, which was
effective until the end of 2006).

As it follows from Section 85 (1) of the Labor Code, the

employer may use the flexible scheduling of weekly working

—

. =

hours when scheduling either balanced or imbalanced work-
ing hours for its employee.

Nonetheless, the Labor Code sets forth certain limits as to
how the weekly working hours should be fulfilled (whether
defined as weekly working hours or shorter working hours).
If the flexible working hours are applied in the balanced reg-
imen, the weekly working hours must be fulfilled
(“observed”) every week. However, if the employee works
under an imbalanced schedule of working hours, the average
weekly working hours must be fulfilled over an aggregate
period of time of maximum four weeks.

Flexible working hours are typical for being split in two
kinds of intervals.

Under flexible working hours the employee him/herself
determines the start and, if relevant, the end time of his/her
working hours every day. However, the employee cannot set

the start and end times of his/her working hours solely at
his/her discretion but in accordance with intervals of time
defined by the employer. This method is used to define
“optional working hours”.

The two intervals of optional working hours enclose an
interval when the employee should be present at his/her
workplace. This period of time, to be determined solely by
the employer, is referred to by the act as the “core working
hours”.

The said two intervals, i.e. the core and the optional work-
ing hours, need to be combined in the following manner.
The employer must set the optional working hours at the
beginning and end of the core working hours so that the total
duration of the employee’s shift does not exceed 12 hours.

The Labor Code furthermore stipulates under what condi-
tions the flexible working hours cannot be applied. The flex-
ible working schedule thus cannot be applied in particular to
the employee’s business trip, when it is necessary to perform
an emergent task during a shift, the beginning and end of
which are firmly set, or when such a regimen cannot be
applied due to operational reasons. Flexible working hours
can neither be used during the existence of significant per-
sonal obstacles to work, during which time the employee is
entitled to a compensation of his/her wage or salary pur-
suant to Section 192 of the Labor Code or to financial bene-
fits pursuant to the legislation on illness insurance. In such
cases, the employee has to follow the weekly working hours
divided into shifts and scheduled in advance, which the
employer is obligated to determine for this purpose.

More detailed rules applicable to flexible working hours
may be stipulated in the employer’s internal guideline. |l

Non-Competition
Clause

Have you heard that Executives in limited liability compa-
nies are subject to the ban on competition? What is meant by
this ban in practice and what consequences arise therefrom
for Executives?

In simple terms, a ban on competition (or non-competition
clause) is to be understood as a method preventing certain
persons specified by law to engage in such business activi-
ties, by means of which they might get into a conflict of inter-
ests with those of “their” company. In the case of the limited
liability company, the non-competition clause aims at pre-
venting Executives of limited liability companies in misusing
their position in the company to the company’s detriment.

It is noteworthy that the ban on competition does not only
apply to limited liability companies but also to joint-stock
companies. Analogously to the limited liability company, in
which the non-competition clause applies to Executives and

also to members of the Supervisory Board, if any, in the case
of the joint-stock company this ban applies to members of
the Board of Directors and of the Supervisory Board.
Moreover, depending on the will of the members or founders
of the limited liability company, as expressed in its
Memorandum of Association, in the limited liability compa-
ny the non-competition clause may also apply to its members.

The specific acts not allowed by the law under the ban on
competition in the limited liability company are specified in
Section 136 of the Commercial Code (Act No. 513/1991 Coll.).
Unless the Memorandum of Association or the Articles of
Association define more restrictions, the Executive may not:

a) Undertake business activity of his own in the same or a
similar line of business as his company’s or enter into busi-
ness relations with his company;

b) Act for other persons as an intermediary in contracts
with the company or procure contracts for others with the
company;

c) Participate in another entity’s business activity as a part-
ner with unlimited liability or as a person controlling other
persons engaged in the same or a similar line of business;
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and

d) Perform the office of a statutory or other body, or a
member of such, of another legal entity whose lines of busi-
ness are the same or similar to that of the company, except in
the case of a business group.

Simply put, we can say that the ban on competition aims at
preventing the Executive (or member of the Supervisory
Board or member) in a limited liability company from acting
to the company’s detriment, in which he/she would to
his/her own benefit misuse information and knowledge
gained in his/her office. The Commercial Code thus forbids
these persons to execute the company’s contracts by them-
selves, to arrange them as agents or to participate (as part-
ners or members of the relevant body) in the business of a
competing legal entity (usually corporations).

It is evident that a breach of the non-competition clause

will have negative consequences for the person involved.
These are described in Section 65 of the Commercial Code.

A limited liability company, whose Executive, member of
the Supervisory Board or member has breached the non-
competition clause, may penalize him/her by claiming that
he/she render the benefits of the transaction, in which the
non-competition clause was breached, or that the person
transfer the corresponding rights to the company.

However, the company can no longer exercise this right if
it does not invoke it toward the person, who has breached the
ban on competition, within a period of time defined by law.
The said period of time is three months, starting on the day
when the company learned about the breach of the non-com-
petition clause. In any case, the company’s right in this
respect will expire maximum one year from the date when it
arose, whichever of the said dates occurs first.

Employee’s Obligation

to Prevent Damage

As it follows from the provisions of Section 249 of the
Labor Code (Act No. 262/2006 Coll.), the employee is obli-
gated to act so as to prevent damage to health, property or
unjustified enrichment. If there is a threat of damage, the
employee shall inform his/her manager to this effect. If the
employee determines that he/she does not have necessary
working conditions, he/she is obligated to notify his/her
manager of this fact.

If it is necessary to intervene immediately in order to pre-
vent imminent damage to the employer, the employee is obli-
gated to take the necessary measures. This obligation does
not apply if the employee is hindered in doing so by a serious
circumstance or if doing so would seriously jeopardize the
employee or other employees or close persons.

The above provisions can be summarized as follows.
Equally as the employer, the employee is also to some extent
obligated to prevent damage. In particular, the employee is
obligated to act in a manner preventing damage (not only) at
the workplace. If there is a risk of damage, the employee has
to inform the employer and, if relevant, intervene according-
ly. These obligations to prevent damage can for the sake of
better understanding be divided into the obligation to report
and the obligation to intervene.

If the employee does not observe its obligations to prevent
damage, he/she must expect various unfavorable conse-
quences arising from his/her failure to act.

When an employee intentionally fails to inform his/her
direct manager about imminent damage threatening to the
employer or fails to intervene so as to avert the imminent
damage although this would have prevented the immediate
occurrence of damage, the employer may request that the

employer participate in covering the damage or loss incurred
by the employer in an extent reasonable in view of the cir-
cumstances of the case unless the loss can be compensated
otherwise.

When determining the amount of compensation of dam-
age, it is necessary to consider in particular the circum-
stances that prevented the employee from honoring his/her
obligation to avert damage and also the significance of dam-
age to the employer. Pursuant to the provisions of Section
258 of the Labor Code, the employer may however not in
such cases claim the compensation from the employer in an
extent that would exceed three times the employee’s average
monthly pay.

It is easy to imagine that, while fulfilling his/her obligations
to prevent damage to the employer (typically while averting
the imminent damage), the employee causes a different type
of damage or loss, e.g. to the employer’s asset used to avert
the imminent damage. The Labor Code is aware of this poten-
tial scenario and directly stipulates that the employee cannot
be held liable for damage caused while averting damage
threatening to the employer or a danger directly jeopardizing
human life or health. However, the employee must proceed in
a manner appropriate in view of the circumstances and must
not him/herself evoke the situation.

Analogously, it may happen that, while fulfilling his/her
obligations to prevent damage, the employee him/herself
incurs damage. It may either be material damage or damage
to health. Usually, it will be the kind of damage for which the
employer will be liable to the employee.

In order for the employer’s liability truly to arise, Section
266 of the Labor Code defines the following rule in respect
of material damage. The employer will be liable for material
damage incurred by its employee while he/she was averting
damage threatening to the employer or a danger jeopardizing
human life or health if the damage has not arisen due to the
employee’s willful conduct and the employee has proceeded
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in a manner appropriate to the circumstances. This also
applies to purposefully spent expenses used by the employee
during his intervention actions. The employee has the same
entitlement to compensation of damage if he/she averted a
danger to human life or health if the employer would be
liable for such damage.

The employer is obligated to compensate its employee a
material damage incurred by the employee in full. However,
if the employee can prove that the damage has also been
caused by the damaged employee (e.g. due to his/her negli-
gence), the employer’s liability will proportionally be
reduced.

If, while averting imminent damage to the employer or a
danger directly jeopardizing human life or health, the
employee suffers an work injury, it is logical that the employ-
ee is liable for the injury. Moreover, the employer cannot
relieve itself of this liability with just the following excep-
tion. The exception is a situation when the employee has
willfully caused the situation threatening with a damage.
The actual scope of entitlement to compensation of damage
to health is regulated by Section 369 or 375 of the Labor
Code. m

Statement ol Aval

A bill of exchange is a documentary security, which usual-
ly contains multiple statements of exchange. One of these
statements is the “statement of aval”.

As it follows from Art. I Section 30 of the Bills of
Exchange and Cheques Acts (Act No. 191/1950 Coll.), the
payment of a bill of exchange may be guaranteed by an aval
as to the whole or part of its amount. The guarantee can be
provided for the payment of a bill of exchange or a promis-
sory note (refer to Art. I Section 77 (3) of the Bills of
Exchange and Cheques Act).

Anybody can act as the bill guarantor (i.e. aval), that is a
person guaranteeing that the bill or note amount will be
paid; it may be a third party or even a person that has signed
the bill or note before.

The bill of exchange guarantee originates when a state-
ment of aval has been appended to the bill of exchange or its
attachment (allonge). The statement of aval may also be
appended to a bill copy.

The statement of aval may be written on either the face or
the back side of the bill or its copy. If the guarantee merely
appends his/her signature to the face of the bill, the guaran-
tee is deemed to be established unless it is the signature of
the drawer or the drawer of the bill.

The guarantee is expressed with the words “as aval”, “per
aval” or by any other clause of the same meaning. The aval
must sign it in his/her own hand. The effects of the state-
ment of aval, i.e. the origination, change or expiration of the
guarantee, cannot be subject to any condition. If any condi-
tion applies, the statement of aval as a whole is null and void.

The statement of aval must furthermore indicate for whom
(i.e. for whose account) it is given. If there is no such infor-
mation, it does not render the statement of aval invalid. In
such a case it is deemed that the bill guarantor or aval guar-
antees the settlement of the drawer’s obligation. On the oth-
er hand, the aval’s obligation is also valid if the liability, for
which the aval has given his/her guarantee, is invalid for any
other reason except for a flaw in form.

Similarly as the drawer or the endorser, the bill guarantor
may also use the clause of “without costs”, “without protest”
(or any other clause of the equivalent meaning), appended to
the bill and signed, relieve its owner of the obligation, for the
sake of sustaining the rights of recourse, to have a protest for
non-acceptance or non-payment drawn up. The said clause is
however only effective toward the aval, not toward other per-
sons that have signed the bill.

The bill guarantor or aval is bound in the same manner as
the person for whom the guarantee has been given. If the
aval pays the bill of exchange for the bill debtor to the bill
creditor, the classic consequence of guarantor obligation ful-
fillment arises - the aval acquires all rights from the bill of
exchange toward the person for whom the guarantee has
been given. In other words, the bill guarantor becomes a
“new” creditor toward the person for whom the guarantee
has been given. Apart from that, however, the aval also takes
up the same position toward other persons liable to the guar-
anteed person, i.e. toward bill debtors of the person, for

whom the guarantee has been given. |
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Transfers of Property
to Sole Member 1n

a Limited Liability
Company

The Commercial Code allows for a limited liability compa-
ny to be founded by one person only. It is also possible for
all ownership interests in a limited liability company to be
concentrated in the hands of just one member at any time
after the company is established. In both cases we refer to
such a company with just one member as a sole-member
company.

The nature of a sole-member company gives it certain specific
attributes, which we will not find in companies with two or more
members. One of these specific attributes is the regulation of
potential contracts between the company and its sole member if
the sole member at the same time acts on behalf of the compa-

ny. This situation is actually not too uncommon in practice.

Is it at all possible for one person, while acting in the posi-
tion of the company’s Executive and at the same time being
the company’s sole member, to act in the same matter for
him/herself and for the company as its statutory body?

For an answer to this question, we have to look at the pro-
visions of Section 132 (3) of the Commercial Code (Act No.
513/1991 Coll.). It follows therefrom that contracts made
between the company and the sole member of this company,
provided that the member also acts on the company’s behalf,
must have the form of a notarial protocol or a written form,
and the deed must be signed before an authority competent
to legalize.

Yet how should we understand this rule and what impact
does the legal requirement have in practice?

First of all, it should be pointed out that the Commercial
Code allows for the sole member of a company, acting as its
Executive, to act on behalf of the company and to execute
contracts with the company on both his/her and the compa-
ny’s behalf. This basically means that sole member is unlim-

ited in acting on the company’s behalf.
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If the sole member as Executive of the company decides to
execute a contract between him/herself and the company (e.g.
a purchase contract, donation agreement etc.), the law stipu-
lates strict requirements for the contract form. Every such a
contract namely has to be made in writing or directly in the
form of notarial protocol (i.e. “before a notary public”).

Another formal requirement set forth by the provision
under review is that the contract has to be signed before an
authority competent to legalize. This requirement will logi-
cally only apply to contracts that do not have the form of a
notarial protocol. Legalization is to be understood the offi-
cial certification of the signature appended, and apart from
notaries public, legalization can be performed by regional or
municipal offices with extended competencies. However, it
should be noted that the contract may only be signed on site,
i.e. directly before the competent clerk that is to legalize the
signature. It is not sufficient just to acknowledge the signa-
ture on the contract to be one’s own.

In conclusion, it is appropriate to mention briefly an issue
closely connected with this procedure. By this issue I mean a
measure against a conflict of interests, as regulated by

Section 196a of the Commercial Code. The wording of this
provision also applies to limited liability companies.

It is surely noteworthy in this respect to refer in particular
to Paragraph 3 of the said section. For purposes of this article,
we must especially point out that if the company (or a person
controlled by the company) acquires assets from its Executive
for a counter-value equal to at least one tenth of its registered
capital (i.e. in consideration, usually for a purchase price,
which in the case of many limited liability companies means
CZK 20,000 or more), or if the company transfers assets of
this value to the Executive, the value of the assets concerned
must be assessed by an appraiser appointed by court. Another
related requirement defined by law stipulates that such a
transfer of assets, if it is effected within 3 years of the compa-
ny’s foundation, must be approved by the General Meeting.
However, in view of the specific attributes of a single-member
company, this provision loses its originally intended control
effect since no General Meetings are held in the case of single-
member companies and the competencies of the General
Meeting are exercised directly by the sole member. He would
then in practice approve his own actions. ll

Liberation of Employer
mn Case of Damage to
Employee’s Heal

As stipulated in Section 360 et seq. of the Labor Code (Act
No. 262/2006 Coll.), the employer is liable to the employee
for damage arising from an work injury if the damage
occurred while the employee performed his/her job duties or
in direct connection therewith. The employer is furthermore
liable to the employee for any damage arising from an occu-
pational disease if, before the disease was diagnosed, the
employee worked for the employer under such conditions
from which the occupational disease he suffers usually aris-
es.

The employer is liable for the said damage to its employ-
ee’s health objectively, i.e. regardless of who is at fault.
Therefore, the employer is obligated to compensate the dam-
age to health to the employee or, as the case may be, to
his/her heirs even if the employer has observed its obliga-
tions arising from the legislation in force and from other reg-
ulations governing occupational safety and health protection
at work. However, the said rule does not apply to all situa-
tions. The employer cannot be held liable for damage to its
employee’s health if the employer can exculpate itself either
in part or in whole.

To determine when and under what conditions the employ-
er may be exculpated from its liability for damage to its
employee’s health, we have to look at the provisions of

Section 367 of the Labor Code. It follows therefrom that the
employer may clear itself of its liability for damage to its
employee’s health either in part or in whole.

The employer may exculpate itself fully from its liability
for damage to health in two cases.

First, if the employer can prove that the damage arose sole-
ly due to the fact that the aggrieved employee breached legal
or other regulations (e.g. technical standards, traffic rules or
fire prevention rules) and/or instructions for occupational
safety and health protection at work (as given by the employ-
ee’s managers). Nonetheless, the said ground for liberation
only applies if the employee had duly been acquainted with
these regulations or instructions and his/her knowledge and
observance thereof had continuously been required and test-
ed.

The employer may furthermore fully clear itself of its lia-
bility form damage to health if the damage was caused solely
due to the aggrieved employee’s drunkenness or his/her mis-
use of other addictive substances, and the employer could
not have prevented the damage.

Similarly, apart from the two situations when the employer
can exculpate itself wholly from the liability for damage to
health, there are also two cases when the employer can do so
partially.

First, the employer may partially exculpate itself from its
liability if it can prove that the damage arose due to the cir-
cumstances described in the above paragraphs (i.e. either
due to wrongful breach of applicable regulations or the
employer’s instructions or due to the employee’s inebriety),
and these circumstances were just one of the causes of the
damage.
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The employer may furthermore clear itself of its liability
for damage if it can prove that the employee acted in contrast
to his/her usual manner of conduct in a way clearly indicat-
ing that, even if the employee did not breach legal or other
regulations and/or instructions pertaining to occupational
safety and health protection at work, the employer acted
carelessly and, in view of his/her qualification and experi-
ence, must have been aware that he/she might inflict dam-
age to health. In order for this exculpation ground to be
applied, three conditions must be met concurrently - (i) care-
less conduct of the employee, (ii) contrast of this conduct
with his/her usual manner of conduct, and (iii) the employ-
ee’s awareness of the potential infliction of damage to health
due to this conduct. It is not possible to apply the concept of
careless conduct to a common lack of the employee’s cau-
tiousness and any conduct arising from the risk of work.

If the employer can exculpate itself from its liability in
part, it shall determine the scope of damage attributable to
the employee according to the extent in which the employee
is to blame. In the latter case (when the damage was caused
by the employee’s careless conduct), however, the employer
must always compensate the employee at least one third of
the damage.

NADACE

When assessing whether the employee breached the legis-
lation in force and/or any instructions given with respect to
occupational safety and health protection at work, the
employer cannot invoke general provisions, according to
which everybody is to act so as not to jeopardize his/her own
health or the health of others.

Finally, we should not forget to mention the following
exception, which excludes any potential liberation of the
employer from its liability for damage to its employee’s
health. This exception is defined in Section 368 of the Labor
Code. According to the said provisions, the employer cannot
exculpate itself from its liability (neither in part nor in whole)
if the employee suffered the work injury while averting immi-
nent damage to the employer or a threat directly jeopardizing
human life or health, all that provided that the situation had
not been intentionally caused by the employee. This provision
protects the employee that has incurred damage to health
while honoring its obligations to prevent damage (i.e. its obli-
gations to intervene against imminent damage), as defined in

the provisions of Section 249 (2) of the Labor Code. W
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Skupina
Provident Financial

MEZINARODNI DIVIZE

V roce 1997 se britska spolenost Provident Financial rozhodla vstoupit na
zahranitni trhy, Vanikla mezindrodni divize spolednostl a byly zalofeny prvni
pobofky ve dvou stfedoevropsioch zemich - v Ceské republice a v Polsku - kiend
zataly nabizet kratkodobé hotovostni pujéky do domacnosti,

¥ roce 2001 spoleénost vstoupila také na madarsky a slovensky trh, v roce
2003 dodlo ke spusténi pilotniho provoru v Mexiku a v roce 2006 na rumun-
skem trhu. Systém poskytovani hotovostnich pujéek je zaloken na britském
modelu. Po obchodni strance je mezinarodnl divize spoledénosti Provident
Financial zatim mimofadné uspésna.

PROVIDENT FINANCIAL V CESKE REPUBLICE

Provident Financial je jednim z nejvétiich poskytovateld kratkodobych pajéek
do domacnosti v Ceské rapublice, Brzy po zahdjeni podnikani v Ceské republice
v listopadu 1997 zatala firma kopirovat dspéch z Velké Britdnie. ¥ souCasnié
dobé ma u nas Provident Financial 25 pobofek a 109 kontaktnich mist
Zagemi firmy wofi zhruba 600 zaméstnancd, co? ji fadi mezi nejwétsi britské
spalednostl v Ceské republice z hlediska poftu zaméstnanci.

SPOLECENSKA ZODPOVEDNOST

Spoledenska rodpovédnost tvofi dileZitou souldst podnikinl Provident
Financial. s:r.o. ¥V Ceské republice nade spoleénost podporuje pestrou Skalu
dobrocinnych obéanskych akci - nejen na regionalni drovnl v mistech, kde
pasobi jeji obchodni zastupci, zaméstnanci a zakaznici, ake | na celostatni urovni,
Viechny tyto aktivity Provident Financial reallzuje v rdmci programu  Spoleénast,
kterd ma srdce”.

i
Spolecnost, ktera ma srdce
P

Podporujeme mimo jiné Nadaci Nase dité, obfanské sdrudenl Zdravotni
klaun & Nadaci Archa Chantal. Déle nef tfi roky se angafujeme ve spoletensky
prospésnych projektech ekologického zaméfeni - napf. v projektu Ekodkola zaby-
vajicim s& podporou ekologického vadélavani na zakladnich Skolach, V 2ebfiéku
Jop Firemni filantrop 2006° sa spolefnost Provident Financial umistila na
18. misté 2 50 zafazenych spolednosti s celkovym objemem 7.2 milionu korun
darovanych prostiedhd,
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