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editorial

jednom z vydani ucebnice teorie pra-

va autora Viktora Knappa se v ¢asti

vénované pravni argumentaci a inter-

pretaci uvadi, ze , teorie pravni argu-
mentace vychazeji, velmi zjednodusené vyjadre-
no, z toho, Ze pravni véda neni axiomaticka, ale
argumentativni”.

Vyse uvedené mi vzdy pfipadalo logické, srozu-
mitelné a domnivam se, Ze jsem s tim nemél Zadny
problém, protoze vice nez zjednodusené feceno,
pouZiti argumentd mi v pravu pfipadé pro aplikaci
jednodussi a jediné mozné. Jak jde ovsem cas,
najednou zacindm mit dojem, Ze v teorii doslo
k radikalnimu obratu, ktery v rdmci ekonomiky fize-
ni (domnivam se, Ze by to mohlo byt jediné vysvét-
lenf) argumenty vytlacil na propadlisté déjin (dovo-
lil jsem si pouZit tento vystizny termin, srovnatelny
snad jediné se zaprodanci a zkrachovanci) a do
prava hlavnimi dvefmi vstoupily axiomy.

Zamyslim-li se nad tim, kdy k tomuto obratu
vlastné doslo, musim pfiznat, Ze se jedné o relativ-
né dlouhou dobu a néznaky se daji vysledovat
v nékterych rozhodnutich souddl, poptipadé jinych
organl statni spravy, kdy takovato rozhodnuti
obsahuji pasaz, Ze soud (jiny organ) dospél k pre-
svédceni Ze, ............. ,jezieimé......... , e
nepochybné .................. , apod. Proc¢ vsak
soud ¢i jiny organ dospél k presvédceni, poptipadé
proc je zfejmé ¢i nepochybné, to v takovych roz-
hodnutich chybi, zfejmé pravé proto, Ze je to zfej-

Podle sebe

mé ¢i nepochybné. Pokud bych pak chtél najit bod
zvratu ve zpUsobu vefejné informovanosti o tako-
vychto rozhodnutich, hledat ho nemusim, protoze
7adny neni. Zurnalistika jako avantgarda (také hez-
ky vyraz) byla vzdy v cele a vzhledem k tomu, ze
s axiomy pracovala vzdy, nemusela se takovymi
hloupostmi jako jsou argumenty zabyvat. Abych
ale zcela nekfivdil, urcité pokusy vyargumentovat
tvrzeni se objevila i zde, ale vzhledem k tomu, ze
argumentace nenf klip a vyzaduje urcity prostor
(kdo by to ale cetl, kdo by ten prostor zaplatil), ze
argumentaci musi nékdo poslouchat a na jejim
zakladé si utvofit vlastni nazor (je ale tfeba klid na
praci a neni vhodné znepokojovat se na zakladé
argumentd, které nejsou nevyvratitelné, popfipadé
na zakladé zavérd, které nepotvrdil nezavisly soud —
z polistopadové doby myslim velice pékné formula-
ce, takova odpovédnd), a vzhledem k tomu, Ze ten,
kdo uvaZuje, bude asi hlfe ovlivnitelny (a to nikdy
nikdo nechtél, nechce a rozhodné ani chtit nebude,
ale zaroven to nikdy nikdo nepfiznal a ani neptizna,
byt tvrdil a bude tvrdit pravy opak — vidite, i ja si
osvojuji axiomy), autofi na tyto pokusy zapomnéli,
poptipadé jim bylo vysvétleno, nebo pochopili, ze
v ramci lidské délby préce se lépe uplatni jinde.

V soucasnosti jsme tak v bodé, kdy pfislusné axi-
omy jesté nejsou zcela propracované, argumentace
je ale ponékud jednodussi, takze myslim, Ze nenf
zcela mimo titulek tohoto ¢lanku — stard formulace
.podle sebe soudim tebe” tak dostala zcela novy
a veskrze soucasny (........... ) obsah. m

MGR. JAROSLAV VASKO, SEFREDAKTOR
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nazory

cela neodvratné se schyluje

k justi¢ni reformé, Banélni by

bylo fici, ze k dalsi. Skalni

optimisté jesté stile véFi, ze
z toho nic nebude a skonéi jen u poli-
tické deklarace. Jini zas tvrdi, Ze refor-
ma bude, ale dopadne to jako vzdycky,
tedy Spatné. Co do své podstaty je
obvykle reforma néjaké soucasti statni
masinérie obrannou protiakei, kterou
podnikd stat ve chvili, kdy uz to vypa-
da, 7e ho stavajici spravni uspofadani
a jeho vnitini mechanismy zcela zhu-
bi, pFipadné pfemnozeni utrednici seze-
rou. Soucasnd situace v justici je ale
ponékud jind. Na jedné strané je sice
patrné, Ze dosavadni systém, zejména
pokud jde o rychlost fizeni a komunika-
ci s ucéastniky, je neudrzitelné tézkopad-
ny, le¢ nikoliv nefunkéni. Reforma neni
ve své podstaté obrannou reflexi, tim
méné pak personalni selekei, jeji ambi-
ci je prosté viechny procesy zrychlit
a soudy vice zp¥istupnit tém, ktefi o to
maji zdgjem. Z mého pohledu je zajima-
vé, Ze presné to se uz, sice ponékud
vahavé, zacalo dit ,,samo®.

V ramci reformy je, krom jiného, pla-
novano zavedeni elektronické komuni-
kace zprvu s vybranymi, pozdéji se
viemi tcastniky. Via facti se to uz lec-
kde dé&je. Pii putovani po soudech Ces-
ké republiky tak padnete na soudce,
ktery zadost o zaslani protokolu z jed-
nani, lhostejno zda trestniho nebo

Reforma

nejen justicni

civilniho, v elektronické podobé, pova-
zuje za cosi jen o kousek méné neslus-
ného, nez by byla vyzva k néjaké sexu-
alni intimité. Jini soudci takovymi

Ambict reformy je
VSechny procesy
zrychlit a soudy vice
zpristupnit tém, kteri
0 to maji zajem.

zabranami netrpi a kdyz dostanou
emailovou adresu, obratem, pfipadné
jakmile je protokol pfepsén, ho touto
cestou nechaji doruéit. V nékterych
pfipadech uz jde cela agenda zcela
mimo soudce, protoze soudni Gfedni-
ce jsou vhodné naprogramované a véc
fesi samy. Pravda, i tyhle programy se
lisi. Jesté asi tak pfed mésicem mne
vedouci soudni kancelafe mimopraz-
ského soudu poté, kdy jsem ji zdvoiile
pozadal o zasldni kopie protokolu
z jednani, vyzvala, abych se dostavil
osobné a p¥inesl si pFislugné kolky za
pofizeni opisu. I tuhle obstrukei se ale
podafilo vyfesit ve prospéch elektro-
nické komunikace a obecné si troufam
Fici, Ze se snad mésic od mésice zvét-
Suje pocet téch, kterym tahle forma
necini zadné obtize. Asi ve dvou ¢i
tfech pFipadech jsem jiz obdrzel od
soudce elektronicky sdéleni ve véci.
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nazory

Specialitou rozsahlejsich hlavnich
liceni byla pfedchozi nutnost vylust-
rovat spis a zjistit, kdo a na jakou
hodinu byl pozvan, aby bylo mozné
s klientem projednat postup obhajoby
a také si udélat jakousi pFedstavu, co
se vlastné pro futuro bude dit. Jesté
tak pfed dvéma lety, pokud néktery
soudce svolil k tomu, Ze mi kancelar
zasle jeho poznamky ve stylu:
»K hlavnimu liceni na den ...pozvi
..., jsem to vnimal jako mimofadnou
pfizen, o které neradno se SiFit.
Nevim v kolika p¥ipadech jesté soud-
ci davaji pokyny kanceldfi zminénym
zpusobem, ale neni uz tak neobvyklé,
ze soupis svédkt s hodinami, na kte-

ré jsou pozvani, krasopisné vyvedeny

ORM

KONFERENCE MINISTERSTVA 18

ve Wordu dostanu na pozadani per
e-mail.

Webové stranky soudu, na kterych si
Ize vyhledat i jejich rozhodnuti, uz asi

Tezko rict, jak
za daného stavu
dopadnou vsechny
zamery, se kterym
oocita oficialni zameéer
justicni reformy,
nelze povazovat za prukopnicky ¢in, ale

za holou nezbytnost a samoziejmost.
Moznost kohokoliv, kdo Fesi uréity

A JUSTI

RAVEDLNOSTT &0, PRANA LS

llustraéni foto: Sal na prazském Zofiné, ve
kterém na konci minulého roku probéhla
zasadni konference o reformé justice.

pravni problém, nalézt si rozhodnuti
v obdobné véci, by, krom jiného, mohla
vést 1 k odpadnuti ¢asti soudnich sporu
a nebo minimalné ke kultivaci pravni
argumentace. V dnesni, ponékud senzi-
tivni atmosféte, panujici v eské justici,
se nepustim do Paridova soudu adres-
ného hodnoceni toho, jak jsou na tom
které webové stranky co do pratelskosti
komunikace. Pfedpokladam ale, ze kaz-
dy, kdo se v branzi pohybuje, vi, na kte-
ré adrese je hledani pohodIné a na kte-
ré by élovek k vydolovani judikata mél
spise nasazovat hackera. Ale i v tomto
sméru zaznamendavam velmi pozitivni
Vyvoj.

Tak¥ikajic konstantnimi tcastniky
interjustiéni komunikace jsou, fazeno
abecedné, advokati, exekutofi, notaii
a statni zastupci. Pokud vim, krom
prvych jmenovanych, se nikdo nebrani
tomu, mit pevnou internetovou adresu
a na tu dostavat veskerou soudni postu.
Cukaji se nékteti advokati, ¢i spise je
v ramci advokacie slyset obavy z toho,
ze ne kazdy advokat ma poéitaé, ¢ ptes-
néji, pocitaC pripojeny na internet.
I pfes mou nechuf byt soucasti néjaké-
ho uniformniho davu se vnimam jako
soudast ceské advokacie a z tohoto titu-
lu akceptuji i povinnost hajit a branit
navenek tento stav. Stézi viak odpové-
dét na otazku, zda vibec neni pod tro-
ven ¢&i pod dustojnost advokata 21. stole-
ti, nemit pocita¢ p¥ipojeny k internetu
a resp. e-mailovou komunikaci.

Tézko Fict, jak za daného stava dopad-
nou viechny zaméry, se kterymi poéita
oficidlni zamér justi¢ni reformy. Pokud
jde o zavedeni elektronické komunika-
ce, ¢i presnéji, o elektronizaci soudnich
Fizeni a véeho, co s tim souvisi, neni jiné
cesty. A dokonce, jak vidno, primarné
viibec nejde o direktivy shora, ale o pro-
sty fakt pochopeni podstaty véci a schop-
nosti jisté, a zas ne tak velké, flexibility
viech zicastnénych. Takze vlastné nejde
jen o reformu justiéni. |

JUDR. TOMAS SOKOL
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rozhovor

JUSTICNI AKADEMIE
ma novou reditelku

Justicni akademie je organizacni slozka statu spadaijici do rezortu ministerstva spravedInosti.
Existuje od roku 2002, navazuje na tradice drive existujici Justi¢ni Skoly a jejim Ukolem je
poskytovat vzdélavani soudclm a statnim zastupcim, vySSim soudnim Gfednikdm, pravnim
a justiénim cekatellim, asistentim a dalSim zaméstnancim justice.

VVVVV

covisté v Praze a Strazi pod Ralskem. Od 1. kvét-
na 2008 stoji v c¢ele Justiéni akademie poprvé
zena — JUDr. Daniela Kovarova.

Pozorny ¢tenaf magazinu EPRAVO di jinych

pravnickych ¢asopist je s Vasim jménem

i publikacni ¢innosti seznamen. Presto byste

nam mohla fici, co jste délala predtim, nez jste

se stala feditelkou Justi¢ni akademie:

Absolvovala jsem Pravnickou fakultu Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné (nyni Masarykova univerzita) v Brné.
Po slozeni advokatnich zkousek jsem az do soucasné doby
méla vlastni advokatni praxi v Plzni zaméfenou na trestni

pravo, rodinné pravo a smluvni agendu. V letech 2005 az
2008 jsem vedla odbor vychovy a vzdélavani Ceské advo-
katni komory a pfipravovala jsem vzdélavani pro advokaty
a advokatni koncipienty. Také jsem vyucovala a pFednase-
la, zejména problematiku odménovani advokatt a etiku.

Proc jste se prihlasila do vybérového fizeni

na feditele Justicni akademie?

Domnivala jsem se, Ze zkusenosti s pfipravou vzdélava-
ni pro advokaty mohu pouzit i ve prospéch vzdélavani
soudct a statnich zastupci. Justiéni akademie, podle
mych informaci i zjisténi, za prvni dny ptasobeni funguje
na velmi slusnych zakladech a mym tkolem je stavajici
slusnou droven zlepSovat a zvySovat. Byla bych rada, kdy-

EPRAVO.CZ MAGAZINE 2/2008



rozhovor

by Justiéni akademie vice a pruznéji reagovala na potfeby
praxe i pozadavky soudcti a statnich zastupci, aby nabidla
siroké spektrum akei nejen co do délky nabizeného vzde-
lavani a obsahu, ale i co do formy a umisténi v celé repub-
lice. Chtéla bych rozsiFit nabidku vzdélavacich akei v regi-
onalnich ucebnach, které se nachdzeji povétsinou
v sidlech krajskych soudt a mohly by svou znalosti mistni-
ho prostiedi nejen reagovat na krajové rozdily v pozadav-
cich, uSetfit cestovni naklady a ¢as a soucasné vyjit vstiic
pozadavkim na jednodenni akce konané v misté pracovis-
té. Také bych rada vice akei umistila do Prahy a pro p¥i-
padné vicedenni akce zajistila i odpovidajici ubytovani.

Jakou cinnost vyviji Justi¢ni akademie a kolik ma

zaméstnancud?

Cinnost Justiéni akademie Ize rozdélit do nékolika sku-
pin. Prvni skupinu tvofi kvalifika¢ni vzdélavani — v této
oblasti Justiéni akademie zajistuje studium pro vyssi soud-
tenty soudct, pravni a justiéni ¢ekate-
le. Druhou skupinu tvoii celozivotni
vzdélavani soudcti, statnich zastupcu
a zaméstnanct soudu a statnich zastu-
pitelstvi, které nabizi nejen Siroké
spektrum pozitivnich pravnich discip-
lin, ale i seminare z komunikacnich
strategii, manazerského Fizeni, medial-
ni tréninky i vyuku cizich jazykt. Treti skupinu tvoii
akce, které Justiéni akademie spolupoiada s partnerskymi
subjekty, organizacemi a pravnickymi institucemi. Jde
o celou fadu raznych projekta, konferenci, semindii na
rizna aktualni témata, za Gcasti vyznamnych osobnosti
¢eskych i zahrani¢énich. Ve vsech oblastech ma stézejni
vyznam Rada justi¢ni akademie, na jejichz bedrech lezi
odborna stranka vychovné a vzdélavaci ¢innosti Justiéni
akademie. Spolupracujeme také s celou fadou instituci
v Evropé i mimo ni, jsme aktivnim ¢lenem sité EJTN
(evropska sit vzdélavacich zafizeni v justici) a sité Lisbon
Network (celoevropska sit vzdélavani v justici v ramci
Rady Evropy). Predpokladam, Ze poté, co se Ceska repub-
lika letos stala élenem ERA, se bude rozsifovat spoluprace
i s touto evropskou pravnickou vzdélavaci instituci.
Vsechny aktivity zajistuji 74 zaméstnanci a témér dveé stov-
ky externich spolupracovniku a lektor.

Vim, ze Vase plany s Justicni akademii se
neomezuji jen smérem dovnitf Justicni
akademie, ale i navenek.

Domnivam se, Ze Justi¢ni akademie by si zaslouzila vét-
§1 pozornost ze strany vefejnosti. Mam ted na mysli v prv-
ni fadé vefejnost pravnickou, proto bych byla rada, kdyby
Justiéni akademie participovala také na akcich porada-
nych profesnimi pravnickymi komorami — Ceskou advo-
katni komorou, Notaiskou komorou, Exekutorskou komo-

Domnivam se, ze
Justicni akademie
oy sl zaslouzila vetsi
0OZOrMost ze strany
verenostl,

rou, Soudcovskou unii, Unii statnich zastupct. O pofada-
ni spoleénych akei uz jedname. Predpokladam také uzsi
spolupraci s pravnickymi fakultami; jiz nyni spolupracuje
Justiéni akademie na mnoha akcich a projektech
s Pravnickou fakultou v Olomouci i Pravnickou fakultou
v Brné. Byla bych také rada, pokud by Justiéni akademie
poradala vice akei napfi¢ pravnickymi profesemi, p¥i
nichz by nad spole¢nymi problémy diskutovali soudci se
fadé bych byla rada, kdyby se o existenci Justi¢ni akade-
mie dovédéla i Siroka vefejnost, nebot napftiklad p¥ipravo-
vané bakalaiské studium oboru vyssi justiéni afednik by
mohlo byt velmi zajimavé pro zdjemce, kteii nebyli dspés-
ni v pfijimacim Fizeni na pravnické fakulty.

Co ndm mUzete fici o tomto studiu?

Jde o denni studium v bakalafském studijnim programu
studijniho oboru vyssi justiéni ufednik, ktery by méla
Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci realizo-
vat v prostorach Justi¢ni akademie.
V mésici dubnu odsouhlasila Védecka
rada fakulty akreditaéni material, ktery
bude pfedmétem jednani Akreditacni
komise. V pfipadé jeho schvaleni jsme
pfipraveni na otevieni studia pro prvni
stovku uchazecu jiz v akademickém

roce 2008 — 009, ptficemz dvé tiidy by

VVVVV

Bydlite nedaleko Plzné a mate dvé malé déti.

Jak vypada Vas pracovni tyden:

V soucasné dobé, kdy pronikam do vnitinich vztahu
v hlavni budové Justi¢ni akademie, a dalsi dva dny tra-
vim v Praze a na rtznych jednanich po celé republice.
Musim v této souvislosti podékovat za vstiicny p¥istup ze
strany predsedi soudi vsech stupnt, vedeni profesnich
komor i ministerstva spravedlnosti, nebot vsichni tito
predstavitelé justice jsou mi velmi napomocni pfi sezna-
movani se s problematikou a inspiruji mé v krocich, kte-
ré planuju.

Pokud jde o rodinu - nedovedu si pfedstavit, Ze bych
tuto praci zvladala bez podpory manzela a déti a pomoci
armady chuv a p¥ibuznych, ktefi jsou pFipraveni pomoci
se slozitou rodinnou logistikou. Existence chtivy a pomoc-
nice v domdacnosti oviem pro mou rodinu neni nic nové-
ho, protoze nas nezastupitelnym zptsobem provazeji od
narozeni mych déti.

Hodné Stésti ve vsech dalSich krocich a dékuji
za rozhovor. m
ROZHOVOR PRO EPRAVO MAGAZIN
S DANIELOU KOVAROVOU VEDL
MIROSLAV CHOCHOLA (1.6.2008)
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Vyrovnani s cirkvemi

A Vv e

ma resit snémovni
komise, ¢as ma do

3l 12.:

Navrh majetkového vypotadani s cirkvemi ma pomoci pFipra-
vit snémovni komise, kterou zfidila dolni komora . Vysledky své
prace by méla predlozit do konce roku. Snémovna komisi usta-
vila poté, co se ukazalo, Ze kabinet zatim neni schopen prosadit
svou ptedlohu zdkona o vyrovnani s cirkvemi. Kromé opozice
totiz pro vladni normu v jeji soucasné podobé odmitli hlasovat
i tii poslanci ODS v éele s Vlastimilem Tlustym.

Obcéansti demokraté Tlusty, Juraj Raninec a Jan Schwippel
tvrdi, ze kabinet p¥i prosazovani zdkona o majetkovém vyrovna-
ni operuje chybnymi ¢isly, a uvadi tak snémovnu v omyl. Stejné
jako socialisté a komunisté tito poslanci ODS ¥ikaji, ze stat chce
byt k cirkvim velkorysejsi, nez byl v minulosti k jinym restituen-
tam. Pro vznik komise kromé opozice, Tlustého, Ranince
a Schwippela hlasovali i ob¢ansti demokraté Karel Sehof, Jan
Klas, Zdernka Hornikova, Alena Paralova a Daniel Petruska. Pro
byli i dva nezatazeni Milo§ Mel¢ak a Michal Pohanka a dvé zele-
né poslankyné Olga Zubova a Véra Jakubkova. Navrh tak nako-
nec ziskal podporu 109 ze 197 pFitomnych.

Ministerstvo kultury a dali zastdnci vladni normy kritikéim
oponuji — propocty kabinetu jsou pry spravné, navrhované majet-
kové vyporadani bude podle nich pro stét vihodné. Také premiér
a $6f ODS Mirek Topolédnek argumenty a tvrzeni vnitrostranic-
kych ,,rebelti” v ODS odmita. Predseda vlady stejné jako drtiva
vétsina ostatnich koali¢nich poslancti pro komisi nehlasoval.

Ve snémovné neuspél navrh Petra Gandaloviée (ODS), aby
komise piedlozila své zavéry jiz do konce Fijna. Dolni komo-
ra odmitla i pozadavek Jana Kasala (KDU-CSL), aby byly
vSechny strany zastoupeny rovnomérné, neuspél ani navrh,
aby ODS méla v komisi pét élent, tedy o jednoho vic nez
CSSD. Nakonec poslanci rozhodli, Ze novy snémovni organ
ma mit 12 ¢lend, z toho étyfi mista pfipadnou ODS, étyii
CSSD, dvé komunistim a KDU-CSL, a Strana zelenych by
mély mit kazda po jednom ¢lenovi.

Zda v komisi bude sam Tlusty, zavisi podle néj na tom, jest-
li ho do ni snémovna zvoli. ,Logické by to samoziejmé
bylo,* ¥ekl novinaiam Tlusty.

Séf lidoven Jifi Cunek tésné pred hlasovanim uvedl, ze
KDU-CSL vznik komise respektuje, ale nesouhlasi s nim.
Nedomniva se totiz, Ze by novy orgdan mohl pfinést néco jiné-
ho, nez na ¢em uz se dfive dohodli zastupci statu a cirkvi.
V pozdéjsim prohliseni Cunek nevyloucil zmény v navrhova-
ném vladnim zakonu. To se ale podle néj dalo udélat i stan-
dardni cestou, tedy pii projednavani v parlamentnich vybo-
rech, a nebylo kviili tomu nutné zfizovat komisi. Do vybora
viak vlddni norma zatim nedoputovala. Tlusty, Raninec
a Schwippel totiz v minulych tydnech spoleéné s opozici jeji
projednavani zablokovali.

Kabinet poéita s vracenim asi tfetiny majetku zabavené-
ho za komunistické vlady cirkevnim fadum, zbytek by
méla nahradit finanéni éastka ve vysi 83 miliard korun.
I s urokem by to bylo za 60 let celkem asi 270 miliard
korun. Podle Tlustého a dalsich kritika by mél ale stat
cirkvim uhradit 62 namisto vladou pfedpokladanych 83
miliard. Celkova suma, kterou by Ceska republika za 60 let
vyplatila, by tak pry éinila nikoli 270 miliard, ale 204 mili-
ardy korun. W

Sobotka: Letisté by se
mélo bud pronajmout,
nebo prodat jen cast

Letisté Praha by se podle socialnich demokrati mélo bud

dlouhodobé pronajmout, nebo by vlada méla prodat jen ¢ast
statniho podilu. V potadu Otazky Vaclava Moravce to fekl
mistopfedseda CSSD Bohuslav Sobotka. Mistopfedseda
obcéanskych demokratti a prazsky primator Pavel Bém nao-
pak mini, Ze pfimy prodej celého baliku v tendru znamena
vyssi Sanci na dosazeni dobré ceny. O prodeji 100 procent
akeif letisté pifmo strategickému partnerovi rozhodla zacat-
kem Cervna vlada.

Stat by si mél podle Sobotky ponechat v letisti kontrolni
podil pfedevsim z bezpeénostnich dtvodu. ,,Za mnohem
vihodnéjsi pro budouci strategické zijmy Ceské republiky
bych pokladal letisté pronajmout,” ¥ekl Sobotka. Vlada by si

podle né&j diky tomu udrzela kontrolu nad strategickym
majetkem.

»Kdyz jsem studoval vladni materialy, nenasel jsem tam
zadné konkrétni vyjadfeni toho, jak chce vlada garantovat
bezpecnostni zijmy CR,* uvedl Sobotka. Nelze podle néj
zabranit, aby letisté v budoucnu neodkoupil investor z ,,rizi-
kové* zemé.

Poslanci ale nebudou moci mluvit do rozhodnuti o pro-
deji statniho majetku, rozhoduje o nich pouze kabinet. Ten
pak miuze pozadat o stanovisko napfFiklad i Bezpecénostni
informacni sluzbu (BIS). ,,P¥i velkych privatizacich piede-
viim zkoumame, zda je zdjemce transparentni. Zda se
nejednd jen o nastréeny subjekt, za kterym stoji nékdo
dalsi, o kom toho uz moc nevime. Zajima nas také, zda
nabidka nema postranni amysly,“ fekl CTK mluvéi BIS
Jan Subert. Jednim z tkola tajné sluzby je totiz chranit
ekonomické zdjmy statu a pfedem informovat pfed moz-
nymi riziky.

Bém usiluje, aby Praha ziskala pfed prodejem 34 procent
akcii letisté. Premiér Mirek Topolanek ale pfed nékolika dny
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fekl, Ze Praha neziska akcie pfedem, ale Ze by mozna mohla
ziskat tfetinu vynosu. ,,Jsem piesvédéen, zZe je nakonec
dostaneme,” fekl Bém. Davodem je hlavné zatéz zivotniho
prostiedi v okoli letisté; podil v lokalnich letistich podle néj
obdrzela i jina mésta ¢i kraje.

Sobotkovi se ale nelibi pfedevsim varianta, ve které by
hlavni mésto ziskalo podil na vynosech z prodeje. ,,Pokud by
vlada prodala letisté a ¢ast toho prodeje poskytla pouze
Praze, tak by to ve zbytku CR mohlo budit uréity pocit
nespravedlnosti,” zdaraznil Sobotka.

S néazorem, ze prodej 100 procent akcii je pravé nyni eko-
nomicky vyhodnéjsi, polemizuje §éf prazské burzy Petr Koblic.
Zapomina se podle néj na ,,faktor ¢asu®, varianta pfimého
prodeje celého baliku muze byt nejvyhodnéjsi jen pii prodeji
»pravé ted ™. Je tteba podle néj se divat, v jakém okamziku se
stat zbavuje svého majetku.

»Nacasovani prodeje je nyni optimalni,” mini naopak
generalni feditel letisté Miroslav Dvoték. ,,Nemyslim si, ze
muze nastat doba, kdy bude investor ochoten platit jesté vic
nez stolety budouci vynos,* uvedl. O¢ekévana hodnota trans-

akce je totiz ve srovnani s lofiskym ¢istym ziskem téméF sto-
krat vyssi.

Statu by pomohla k dosazeni vyssi kupni ceny dohoda se
spolecnosti Penta, ktera vlastni ¢dst pozemku pod planova-
nou vzletovou drahou. ,,Vzhledem k postoji, s jakym pfistu-
puje spoleénost Penta k jednani, jsem stale optimista,” fekl
Dvotik. Nedokazal vsak odhadnout, kdy by se obé& strany
mohly dohodnout. ,,Pfedstava je samoziejmé pted zahdjenim
samotné privatizace,” uvedl feditel letisté. Jednani trvaji jiz
témér rok.

Prazské letisté je nyni povazovano za jednu z nejvétsich
investiénich prilezitosti v oboru. Cisty zisk letisté loni
vzrostl o 14 procent na 1,1 miliardy korun. Hodnotu pod-
niku maji zvysit i pozemky, které stat hodla koupit pro
budouci novou ranvej. Valnou éast pozemku vlastni
finanéni skupina Penta, ktera o prodeji se zastupci statu
jedna.

Novy majitel letisté by mél byt zndm ve druhé poloviné
piistiho roku. Vlada chce prodejem ziskat vice nez 100 mili-
ard korun. l
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Obéansky zakonik
chee zavest domact
nasili do soukromého
prava

Obéti domaciho nasili by v budoucnu mély mit moznost
nechat vystéhovat ze spoleéného domova lidi, kte¥i je biji ¢
ohrozuji. Umoznit jim to méa novy obéansky zakonik, ktery
chce ministr spravedlnosti Jifi Pospisil v prosinci predlozit
vladeé. Podle Vaclava Vody z legislativniho oddéleni minister-
stva se tak domadci nasili bude poprvé moci fesit soukromo-
pravni cestou.

Od roku 2004 patii domdci nasili
mezi trestné ¢iny. Od loniského ledna
smi policie lidi, ktefi tyraji své blizké,
vykézat na deset dni z domova. Soud
pak muze pfedbéznym opatfenim dobu
jejich vykézéni prodlouzit. Podle Vody
je vsak dulezité, aby se obéti nésili
domohly soudni cestou dlouhodobéjsi-
ho feseni, tedy rozhodnuti o vystéhova-
ni. ,,V soucasné dobé lze situaci Fesit
pfes trestnépravni normy, ale ostatni
evropské zemé jiz maji zakotveno
v zakoné piimo pravo slabsi strany na
ochranu,” ekl Voda.

O vystéhovani by mél mit moznost
zazadat nejen jeden z manzelu, ale kaz-
dy, kdo zije s nasilnikem v jedné domac-
nosti. ,,Tyranem rodiny muze byt napfi-
klad dédecek, a kterykoli z élenti rodiny

bude moci podat ndavrh na feseni situace,* vysvétlil Voda.
Soud podle néj na zakladé okolnosti rozhodne, na jak dlouho
bude nasilnik z domova vyloucen.

Podle prezidenta soudcovské unie Jaromira Jirsy navrh
sice zjednodusi obétem situaci, domaci nasili vak nevyfesi.
Osoba, kterd se citi ohrozena, mohla jiz nyni nechat vykazat
nésilnika a pak zacit napfiklad pracovat tieba na zadosti
o rozvod. Po rozvodu musel agresor spole¢nou domacnost
také opustit. ,,Bohuzel vétsina obéti chce nasilnika jen na
chvili potrestat, ale pak ho necha se znovu vratit,” uvedl
Jirsa.

Jirsa varuje pfed neustdle nartstajicim trendem posilovani
role statu v soukromych zalezitostech. ,,Posiloval bych spise
odpovédnost v lidech, aby chtéli situaci Fesit a nechtéli zit
s nasilnikem, vysvétlil. Podle néj zalezi predevsim na obéti,
jestli se chce opravdu ze svého postaveni vymanit. Novy
zakon vSak pry mize pomoci v situa-
cich, kdy se bude agresor snazit véci
napravit, napfiklad pijde na protialko-
holni lé¢eni. U nasilnika se totiz vétsi-
nou ukazuje jako velky problém
nadmérné pozivani alkoholu a v posled-
ni dobé i uzivani drog.

Jirsa i Voda se shodli na tom, Ze navrh
reaguje na fenomén domdciho nasili,
ktery je celkem novym problémem. ,.Je
to nova véc, ktera vyplouva na povrch az
v tomto tisicileti a vSechny staty se snazi
ji nové uchopit,” fekl Voda. ,,Snazime
se jit stejnou cestou,” dodal.

Kromé moznosti vystéhovani osoby,
ktera ohrozuje své okoli, chce novy
obcansky zdkonik zavést také dalsi pod-
purna opatieni. Nasilnik by nap¥iklad
nemél mit po rozvodu ndrok na vyzivné
a nemohl by dédit. W

Snémovna navrhla
znamenat
eimala, Preclika

nebo Moserovou

Byvaly ministr Zivotniho prostfedi Ivan Dejmal, zaklada-
tel prvni tkanové banky v Evropé Rudolf Klen nebo byvaly
politik a rektor Vysoké skoly ekonomické Vénék Silhén
jsou mezi kandidaty, které Poslanecka snémovna doporuéi-
la na statni vyznamenani. V seznamu 39 nominovanych
jsou stejné jako loni byvali senatofi Jaroslava Moserova
a Vaclav Benda nebo sochafi Vladimir Preclik. O tom, kdo

ocenéni nakonec ziskd, rozhodne prezident Vaclav Klaus.

Dolni komora potvrdila rozhodnuti snémovniho podvybo-
ru pro vyznamenani, ktery kandidaty jiz dfive vybral. Vybor
se zabyval navrhy, které mu ptedlozili obéané, organizace
a jednotlivi poslanci, ne vSechny ale podpofil. Napiiklad zpé-
vaci Karel Gott a Helena Vondrackova, kardiolog Jan Pirk ¢i
¢lenové protikomunistické odbojové skupiny bratii Masina
se na seznam snémovnich kandidata nedostali.

Masiny a jejich spolubojovniky naopak doporuéil uz
patym rokem po sobé vyznamenat Senit, ktery o svych
nominacich rozhodoval poc¢atkem ¢ervna. Celkem v ramci
34 nominaci navrhl vyznamenat 38 osobnosti. Jsou mezi
nimi profesor Old¥ich Jirsak, jehoz tym vyvinul jako prvni
na svété stroj na vyrobu nanovlaken, nebo disident Pavel
Wonka, ktery zemfel v roce 1988 v komunistickém vézeni
na nasledky biti. H
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Predsednictvi EU

se zicastni desitky
tlumoc¢niku
a prekladatelt

Jednani a schizek pri ¢eském predsednictvi
EU se budou ucastnit nejméné desitky tlu-
mocnikl a prekladatelt. Tlumoceni neformal-
nich zasedani ministrt bude zajistovat tlumoc-
nicka sluzba Evropské komise, tlumoceni
zabezpecCeno prostrednictvim agentur, které
vyhraji vybérova fizeni vypsana uradem vlady.

Vybérovych Fizeni na piekladani nebo tlumoceni p¥i pred-
sednictvi je Fada, do jednoho z dfive vyhlasenych tendra na
prekladani se prihlasilo deset firem. Hodnoceni této zakazky je
u konce a vitéz soutéze by mél byt
znam nejspis koncem ¢ervna, sdéli-
la mluvéi mistopiedsedy vlady pro

evropské zalezitosti Alexandra
Vondry (ODS) Michaela Jelinkova
na dotaz CTK.

Pocet tlumocenych a preklada-
nych jazyka pfi predsednictvi, kte-
rého se CR ujme od ledna na pul
roku, se bude lisit podle drovné
a druhu zaseddni. ,,Vétsina jedna-
ni ministerskych rad bude tlumo-
¢ena do viech 23 oficidlnich unij-
nich jazyka. Tyto sluzby bude
poskytovat Generdlni feditelstvi pro pfeklady a tlumoceni
Evropské komise, se kterym vldda za timto ucelem uzavie
smlouvu,* uvedla Jelinkova.

Pokud by se tlumocilo ¢i pfekladalo piimo z kazdého
oficialniho jazyka do vsech ostatnich, vsech dvojstrannych
kombinaci by v sou¢asnosti bylo 506. Instituce EU proto
postupné vyvinuly systém Sesti zakladnich jazyku, aby se
odstranila nutnost hledat lidi, ktefi jsou schopni tlumocit
¢i prekladat mezi dvéma mélo pouzivanymi jazyky unie.
Napriiklad slova ¢esky mluviciho politika se tak nejdfive
budou tlumoéit do angliétiny, francouzstiny, néméiny, pol-
Stiny, italdtiny nebo Spanélstiny. Tlumoénici ostatnich
jazykt se pak pFipoji na jeden z téchto takzvanych pivot-
nich jazyka a z nich pfetlumod¢i sdéleni do pozadovaného
jazyka.

Zasedani nizsi arovné budou standardné tlumocena v ang-
liéting, francouzsting a ¢esting, zalezet ale vzdy bude na kon-
krétnich pozadavcich resortu a zvyklostech daného zasedani.

Mezi prekladanymi
dokumenty budou kromé
administrativnich texty,
|ako |sou zavery
Z lednani, projevy nebo
analyzy, také informace
0ro média a pro welbovou
stranku predsednictvr,

Napriklad v prazském Kongresovém centru, kde se md konat
kolem 130 jedno az tfidennich schtizek, bude asi 70 procent
jednani tlumoceno z ¢estiny, anglictiny a francouzstiny do
téchto tii jazykia. Asi v jedné pétiné zasedani bude navic
vyzadovdno tlumoceni v némcéiné a italstiné, nebo Spanélsti-
né. Zhruba osm procent jednani pak bude tlumoceno v rezi-
mu Ctyf jazyku, a to ¢estiny, anglictiny, francouzstiny a ném-
¢iny.

Nejpozadovanéjsim jazykem bude podle vseho anglictina.
Jeji podil na ptekladech bude ¢init asi 60 procent. Prekladat
se bude obecné hlavné z ¢estiny do ciziho jazyka. Zhruba 25
procent preklada bude ve francouzstiné, pét v néméiné
a deset procent v Cestiné.

Mezi prekladanymi dokumenty budou kromé administra-
tivnich textt, jako jsou zavéry z jedndni, projevy nebo analy-
zy, také informace pro média a pro webovou stranku pted-
sednictvi. Zatim se vsak neda odhadnout, kolik normostran
bude ptelozeno. Podle Jelinkové to zilezi mimo jiné na
vysledcich a prubéhu ratifikace lisabonské smlouvy, ktera
ma reformovat EU. Clenské staty o ni nyni rozhoduji. Cesko
se zatim pFipravuje na pfedsednictvi ve dvou verzich: proni
pocitd s tim, ze v té dobé uz vstoupi v platnost lisabonska
smlouva, druhd alternativa je pfi-
pravena pro pfipad, kdyby vsech-
ny staty EU do konce roku smlou-
vu neratifikovaly.

Nejen od tlumocnika, ale také
od ptekladateltt bude pfi predsed-
nictvi vyzadovdna vysoka kvalita
i rychlost. Do procesu ptekladu
a korektur proto podle Jelinkové
budou zapojeni i rodili mluvéi.
Vzhledem ke zna¢nému objemu
ptekladii se do této Cinnosti zapoji
také minitym internich preklada-
telt angliétiny a francouzstiny Utvaru mistopfedsedy vlady
pro evropské zalezitosti. Od letosniho listopadu do ¢ervence
2009 tento tym posili zkuseny prekladatel anglického jazyka,
jenz pracuje u Evropské komise (EK), ktera ho po celou dobu
bude také platit, dodala mluvéi.

Celkovy pocet tlumocénikt a prekladatelu, ktefi v Cesku
budou zajisfovat dorozumivani pii pfedsednictvi, se zatim
neda pfesné urcit. Zatimco na nizsich zasedanich by podle
Jelinkové méli byt vétsinou asi ¢tyfi tlumocnici, pro
simultanni tlumoceni 23 jazyka je podle webu
Generalniho feditelstvi pro tlumoceni potieba alespon 69
tlumocnika. Pro tlumoénickou sluzbu EK pracuje celkem
asi 500 stalych a 2700 externich tlumoc¢nika. Kolem 400
z nich denné tlumoéi na celkem az 60 zasedanich
v Bruselu i jinde. V roce 2005 zaplatila Evropska komise
za tyto sluzby zhruba 100 milionu eur (asi 2,5 miliardy
korun). H
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Podle plani MD by
ridi¢1 mohh zjstit
body pomoci SM5

Ministerstvo dopravy planuje, ze by od ledna 2009 #idiéi
mohli zjistit stav svého bodového uétu prostiednictvim SMS
zprav. Novinka ma byt souéasti p¥ipravované novely silniéniho
zakona. Informuji o tom dnesni Hospodatské noviny (HN).
Zjistovani stavu bodového uétu by pro lidi bylo mnohem
komfortnéjsi, pfitom by ale zustala zachovana ochrana osob-
nich udaja, fekl HN mluvéi ministerstva dopravy Karel
Hanzelka.

,,Ridi¢ natuks a odegle &islo svého Fidiéského prukazu a
okamzité mu SMS zpravou piijde, kolik ma bodu,” dodal
Hanzelka. Osobni udaje tak budou chranény, protoze kazdy
Fidi¢sky prikaz ma své jedineéné éislo.

Novinku musi ministerstvo podle listu jesté projednat s
mobilnimi operatory a domluvit zi{zeni specialniho telefonni-
ho ¢isla. Hanzelka viak uvedl, Ze v samotném technickém
provedeni komplikace nejsou. Za SMS vypis se bude pravdé-
podobné platit pouze manipulaéni poplatek.Hanzelka rovnéz
upozornil na to, ze kdyz se novela silniéniho zakona bude
projednavat v parlamentu, lze oéekavat fadu pozménovacich
navrh.

Dopravni experti podle deniku novinku vitaji, o body pii-
gel v Cesku od predlonského zavedeni systému zhruba kazdy
jedendcty Fidi¢, proto by o novinku mohl byt zajem.

Nejpozdéji od 1. ledna pfistiho roku by se fidici k aktual-
nimu vypisu stavu svého bodového uctu méli dostat na vice
nez 2000 mistech v tuzemsku. Podle ministerstva vnitra jim
informace poskytnou také vSechna kontaktni mista sité
Czech POINT, jez nyni zahrnuje asi 1400 mist na obecnich
uradech a od ¢ervence se do ni zapoji dalsich az 1000 mist.
V soucasné dobé mohou Fidici stav bodového konta zjistit na

radnici nebo na magistratu v misté bydlisté. m

MF: Bez dohody

by stat Nomure
musel zaplatit

Bez dohody uzaviené v listopadu 2006 by muselo Cesko
podle ministerstva financi zaplatit Nomufe misto 3,6 mili-
ardy korun celkem 20,6 miliardy korun. Stit tak dohodou
o smiru usetfil 17 miliard korun, uvedl na dnesni tiskové
konferenci $éf mezinarodné pravniho odboru MF Radek
Snabl. Ekonomickou ¢ist dohody véetné vzorce pro vypo-
¢et ocenéni jiz ministerstvo zvefejnilo. Zbytek dohody do
ukonéeni vsech sporu, véetné spori s CSOB, ztstane taj-
ny.

Dohoda pomohla rovnéz snizit uroky z odskodnéni, které
stat musi platit. ,,Kdyby se to urocilo standardné, tak by byl
urok pét az Sest miliard korun. Jenom trok by tak byl vyssi
nez celé existujici odskodnéni,” uvedl Snabl.

Podle vzorce pro vypocet odskodnéni bude hodnota IPB,

ocenénd na 34,2 miliardy korun, sniZzena o ¢éastku deset mili-

ard korun pfedstavujici hypotetické pozadované zvyseni
zakladniho kapitalu IPB jejimi akcionafi. Nomura po uvaleni
nucené spravy nabizela statu, ze zvysi zakladni kapital o tuto
¢astku, a stat na tuto nabidku nereagoval. ,,Byl to vyznamny
argument Nomury v arbitrazi, ve vzorci se nam podafilo jej
vyuzit v nas prospéch,” uvedl Snabl.

Dale je podle vzorce z ¢astky vypocten podil Nomury
v IPB, ktery byl 46,16 procenta. Castka byla déle snizena
o0 8,4 miliardy, coz pfedstavuje vynos Nomury z prodeje akeii
IPB. O tyto obchody se vedou dlouholeté spory znamé jako
,,Ceské pivo®.

Cesko neuspélo s argumentem, Ze to byla nelegalni trans-
akce, v Londyné ani v Pafizi. CSOB neuspéla v Britanii
a Holandsku.

K vysledné ¢astce kompenzace se nasledné pficte arok ve
vysi Sestimésiéni mezibankovni sazby Pribor, a to od 16.
cervna 2000.

Obecné podle Snibla je vzorec postaven tak, e pokud
by bylo ocenéni nizsi nez 28,1 miliardy korun, CR by
neplatila nic. V pfipadé ocenéni vyssiho nez 40,3 miliardy
korun by bylo odskodnéni bez ohledu na ¢astku sedm mili-
ard korun.

Dosud nejvice Ceska republika po prohrané arbitrazi
zaplatila spoleénosti CME, ktera financovala rozjezd televize
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Nova. Firma Ronalda Laudera za znehodnoceni své investice
ziskala pfes deset miliard korun. Castka, kterou Cesko musi
zaplatit Nomufe, je tak dosud druhou nejvyssi nahradou
vyplyvajici z prohrané arbitraze.

Ze strany Nomury byla zkrachovald IPB ohodnocena na
68,5 miliardy korun, pficemz ohodnoceni provedl dfivéjsi
partner spolec¢nosti McKinsey a uzndvany expert Tom
Copeland. Za Cesko provedla ohodnoceni americka Navigant
Consulting, jez IPB ohodnotila na 26,7 miliardy korun.
Nasledné minuly tyden o cené IPB rozhodli arbitfi.

Podle dfivéjsich vyjadfeni predstavitelt MF je vysledek
arbitraze s Nomurou zdsadni kvili pozadované ¢dstce pro
dalsi spor stdtu, ktery se tyka padu IPB, a to s CSOB.
,,CSOB vzdy argumentovala, ze IPB v dobé pfevzeti nemé-
la zadnou hodnotu. Arbitrdzni tribunal nyni stanovil, Ze hod-
nota ocisténé IPB byla 34,2 miliardy korun. Tuto ¢astku
bude CR v arbitraznim ¥izeni od CSOB vymahat,” uvedlo
jiz dfive MF.

Stat zazaloval CSOB o 27 miliard korun. Tvrdi, 7e byvala
banka IPB méla v dobé prodeje do rukou CSOB podstatné
vétsi hodnotu, nez se dosud védeélo, a chce proto tuto sumu

zZpét.

CSOB zase pozaduje po statu zaplatit 1,7 miliardy
korun. Castka piedstavuje dluh firmy J.Ring Jaroslava
Rousala vaci IPB, ktery CSOB zdédila. Obg zaloby Fesi jed-
na arbitriz.

Nomura, byvaly vlastnik 46 procent akcii zkrachovalé
IPB, zazalovala CR kvili nucené spravé a prodeji banky
CSOB. Vlada podle Nomury porusila dohody o ochrané
investic a Nomura za to pozadovala az 40 miliard korun.
CR naopak v jiné arbitrazi po Nomufe pozadovala 111
miliard korun jako ndhradu skody, jiz Nomura ddajné
zpusobila tim, Ze se podilela na krachu IPB. V roce 2006
CR arbitraz s Nomurou prohrala, vySe Castky vSak nebyla
uréena. V listopadu 2006 pak Cesko podepsalo s Nomurou
smir.

Stat v soucasnosti Celi arbitrazim za stovky milionu
korun. Nejnovéjsi arbitrdzi, které bude muset stit zfejmé
celit, je spor s nejvétsi tuzemskou dfevarskou firmou CE
WOOD. Ta bude podle dnesniho tisku zadat od statu
kolem 2,5 miliardy korun kvuli ddajné diskriminaci
a korupci pfi zadavani vefejnych zakazek staitnim podni-

kem Lesy CR.m

0 Moznosti
neprijeti smlouvy
o radaru

Premiér Mirek Topolanek (ODS) zatim nechce spekulovat
o dusledcich mozného neschvaleni smlouvy o vystavbé rada-
rové zékladny USA v Cesku. ,,A7 to bude aktualni, coz je
nepochybné za nékolik mésicu, tak se o tom muzeme bavit,*
fekl novinaiim premiér Mirek Topolanek (ODS) v reakei na
slova ministra zahrani¢i Karla Schwarzenberga (za SZ). Ten
v rozhovoru pro agenturu Reuters prohlésil, ze by nabidl svou
rezignaci, kdyby parlament neschvalil smlouvu o radaru.

Radar poklddd Topolanek za dulezitou véc stejné jako
zimnimi mraziky“, mu p¥ipadéd pfedcasné.

Schwarzenberg béhem svého pobytu v USA prohlasil, Ze si
neni jisty, zda éesky parlament schvéli rozmisténi ¢asti ame-
rického protiraketového stitu v Cesku jesté v dobé, kdy bude
v ufadu republikansky prezident George Bush, pokud tak
viibec uéini. Podle néj by za vlady republikana kroky k reali-
zaci protiraketové obrany byly rychlejsi, zatimco za vlady
demokratt by ten proces byl asi pomalejsi. Schwarzenberg
vSak véfi, Ze Spojené staty budou s programem protiraketové
obrany pokracovat, af uz bude pFistim prezidentem zvolen

kdokoli. M
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NOV}? zakonik prace

Experti z ministerstva prace a socialnich véci
i akademické a podnikové sféry pripravili
navrh nového zakoniku prace. Jesté v Cervnu
vznikne odborna komise sloZzena ze zastupcu
tripartity, ktera navrhované zmény zakona
posoudi. CTK to fekl ministr prace a social-
nich véci Petr Necas. ,Byli bychom radi, kdy-
by byl legislativni navrh hotovy na podzim
letosniho roku,” uvedl Necas.

Novy zakonik préce, ktery i pfes
prezidentovo veto v parlamentu
prosadila tésné pied volbami
v roce 2006 CSSD spolu s komu-
nisty, zacal platit loni v lednu.
Ustavni soud viak v bieznu 11
jeho ustanoveni zrusil. Tykala se
napiiklad pravomoci odbora ¢i
vazby pracovniho kodexu na
obcansky zakonik.

Pozadavek na zruseni ¢i zménu
asi ti desitek ustanoveni k Ustav-
nimu soudu podali poslanci nynéjsich vladnich stran. Rovnéz
Necéas zakonik od pocatku kritizoval. Loni pFedlozil novelu
zakona, kterd méla zasadni nedostatky odstranit; v platnost
vstoupila od letosniho ledna.

Chystana dalsi novela zdkona bude podle Necase koncep-
¢éni. Bude sice sméfovat k ,,vice liberalnimu a flexibilnimu
trhu prace®, piesto idajné nehrozi, Ze by podle ni zamést-
nanci neméli dostateénou ochranu.

»Komise vyjadfi stanovisko k jednotlivym koncepénim
navrhtim a na zékladé tohoto jednani pak rozhodnu, co se
zahrne do této koncepéni novely a co pfipadné pfedlozime
vlade,” uvedl Necas. Kdy by vlada mohla o novém zékoniku
prace zacit jednat, viak zatim neuvedl. ,,Bude to zaviset na
rychlosti prace expertni skupiny. Ja je nechci limitovat,
samoziejmé ¢im diive to bude, tim lépe,” prohlasil.

Podle rozhodnuti Ustavniho soudu zaméstnavatel uz
nemusi uzavirat kolektivni smlouvu jen s nejsilnéjsi odboro-
vou organizaci ve firmé. Odbory uz také nemohou zastavit
vyrobu pii piipadném ohrozeni bezpecnosti prace. V situa-
cich, které zakonik neupravuje, je pak mozné na pracovni
pravo uplatnit obéansky zakonik.

»My jsme pfesvédéeni, Ze nase pracovni pravo vyzaduje
zmény, doporuéuji nam to vSechny renomované mezinarodni
instituce. Navic nékteré zmény mame v podstaté ulozeny roz-

JLomise vyjadfi stanovisko
K jednotlivym koncepcnim
navrium a na zakladé toho-
to jednani pak rozhodnu,
CO se zahme do této
koncepcni novely a co
oripadné predlozime viade,”
uved! NecCas,
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hodnutim Ustavniho soudu. Af se to odboram 1ibi nebo ne,
tyto zmény musi byt zpracovany,” uvedl Necas.

Odboréafi by soucasnou legislativu nejradéji neménili.
»Zakonik prace pFijaty v roce 2006 se ukazal funkéni,” fekl
CTK predseda Ceskomoravské konfederace odborovych sva-
zit (CMKOS) Milan Stéch. Jednéni o nové podobé zakona se
viak zastupci odbora zucastni. ,,Diskusi se nebranime, ale
samoziejmé budeme velice peélive sledovat, jestli to nevede
ke zhorseni postaveni a prav zaméstnancua,” konstatoval
Stach.

Odboréfi neprozradili, jaké typy zmén by v novém zakoni-
ku pro né byly nepfijatelné a nemohli by je podpofit.
,»Kdybych je jmenoval, tak bych k nim zavadél diskusi. My
vime, co je pro nas nepiijatelné, vime, jaké jsou trendy ve
svété, takze budeme v tomhle duchu jednat, ale nebudu
predjimat,” dodal Stech.

CMKOS dlouhodobé sleduje poéinani vlady s nedivérou.
V bieznu konfederace vstoupila do
stavkové pohotovosti na protest
proti dopadim vlddni reformy
a proti dalsim chystanym reform-
nim krokam, od kvétna uspotadala
sérii demonstraci pred uradem vla-
dy a na 24. éervna vyhlasila hodi-
novou vystraznou stavku. Svou
ucast na stavce jiz oznamila také
fada dalsich odborovych svazu sto-
jicich mimo konfederaci.

Stsch jiz d¥ive p¥ipustil, ze by
odborafi v piipadé, ze vlada bude
ve snahach o reformu pokracovat, mohli vyhlasit dokonce
stavku generalni. ,,Zejména odborovy svaz Kovo skuteéné
hovofi v souvislosti se zakonikem prace a pracovnimi pod-
minkami o generalni stdvce a tento svaz je velky a vlivny

a dob¥e zorganizovany, takze to nemuzu vylouéit,” ekl Stach

v kvétnu CTK. m
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Klaus pro Financial
Times:

Spoleénd evropska ména euro ,,neni Zadnym velkym tspé-
chem® a v blizké dobé ji ¢eka ,,vazna krize®, ktera ji duklad-
né provéri. Prohlasil to éesky prezident Vaclav Klaus v roz-
hovoru k desatému vyro¢i zavedeni mény pro denik
Financial Times.

Evropska centralni banka zvolila podle Klause osvédéené
metody prace a funguje relativné dobie. ,,Otazkou ale zusta-
va, zda také zemé eurozény a jejich obéané maji divod
k oslavam,” dodava prezident.

Odpovéd je podle Klause nejistd s ohledem na pomaly eko-
nomicky rist, velké rozdily rozvoje mezi jednotlivymi zemémi
a znaéné rozdilnou inflaci, i kdyz jednotna ména by méla mit
tuto miru jen jednu.

Eurozéna zaznamenala nizsi rast nez Spojené staty, ale
i Evropska unie jako celek. S rozsifenim eurozény mohou
inflaéni rozdily jesté vzrust, piSe Klaus a jako piiklad uvadi
Slovinsko, kde inflace z 1,7 procenta roéné pied prechodem
na spoleénou ménu vzrostla na 5,7 procent za rok 2007, kdy
uz euro platilo.

Vedle eura vidi Klaus jako déivod nedostateéného hospo-
datského rustu také ekonomickou politiku zemi EU a jejich
neochotu zavést nezbytnou liberalizaci a protrzni reformy. Po
nich a po zdokonaleni ,,paktu stability a raistu” se sice vola,
ale tyto vyzvy nejsou brany vazné. Ignoruji také skutecnost,
ze mnoho problému eurozény zptisobilo zavedeni spoleéné
mény do rozdilnych skupin zemi, z nichz kazda potiebuje
jiné troky a sménné kurzy.

Svétova ekonomické situace se ale méni, velké zemé jako
Cina a Indie usiluji o vétsi roli. Mezinarodni konkurence zvy-
Suje poptavku po surovinach a potravinach, bruselsti byro-
kraté ale nejsou schopni reagovat na ménici se podminky.
Podcenuji boj o suroviny a tlak na ekonomickou emancipaci
rozvojovych zemi a slepé povazuji klimatické zmény za svou
hlavni prioritu.

»Jestlize se Evropa neprobudi, éekaji ji zlé ¢asy. A spoleé-
na ménova politika ji nepomuze,” varuje Klaus. Euro v pra-
xi prokézalo, Ze nutit ekonomicky raznorodou Evropu do
homogenniho celku prostfednictvim politického rozhodnu-
ti je politickym inZenyrstvim par excelence a ma daleko
k tomu, aby bylo prospésné pro vechny zemé, uzavira
Klaus. m
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Navrh obcéanského
zakona

7dédis maj majetek, pokud dostudujes vysokou skolu,
nebo pokud se po mé smrti postaras o naseho psa — i tak by
mohlo v budoucnu znit ustanoveni zavéti. Zatimco soucasna
pravni iprava nepiipousti, aby testament omezovaly jakéko-
liv podminky, podle navrhu nového obéanského zakoniku to
bude mozné. Jde o jednu z celé fady zmén, které névrh
v oblasti dédického prava pfinasi. Mezi dalsi novoty patii
napiiklad to, Ze na dédice piechazeji veskeré dluhy z pozii-
stalosti. Ministr spravedInosti Jifi Pospisil (ODS) chce hotovy
kodex v prosinci predlozit vladé.

Podle soucasného obéanského zakoniku odpovida dédic za
dluhy z poztistalosti pouze do vyse ceny dédictvi, které zis-
kal. Nova pravni tprava stanovi, ze na dédice obecné precha-
zeji véechny dluhy zuistavitele (tedy ¢lovéka, po kom se dédi).
»Jde o ochranu véFitela,” vysvétlil CTK pravnik Véclav Voda
z ministerstva spravedlnosti. Dodal, Ze by bylo nespravedlivé,
kdyby mél véfitel pTijit o své penize proto, Ze jeho dluznik
zemfiel. Rodina dluznika totiz Casto zapfe
¢ast jeho majetku — napiiklad tak, Ze po
smrti zistavitele odveze z bytu shirku
vzacnych obrazu.

Odpovédnosti za viechny dluhy zustavi-
tele se dédic bude moci zbavit tak, Ze si
u soudu vyzadd sepsani a ocenéni majetku
z pozustalosti — takzvanou vyhradu soupi-
su. V takovém ptipadé bude hradit opét
jen dluhy do vyge ceny svého dédictvi.

Stavajici pravni predpis stanovi, ze dédic muze dédictvi po
smrti ztistavitele odmitnout. Navrh nového zakoniku dodava,
ze dédictvi se lze také ziici pfedem - tedy jesté za zustavite-
lova Zivota, a to i ve prospéch jiné osoby. Mozny dédic se
ziekne prava na svij dédicky podil tak, Ze se zistavitelem
uzavfe notaisky ovéfenou smlouvu.

Odmitnutim dédictvi se dédic dédictvi zcela odiika
a nemuze si klast podminky ohledné dalsiho osudu pozista-
losti. Novy zakonik mu oviem vedle toho umoznuje také
vzdét se pfed soudem dédictvi pfimo ve prospéch jiného
dédice, pokud s tim tato osoba bude souhlasit.

Zakonik nové zavadi také moznost sepsani dédické smlou-
vy mezi zustavitelem a budoucim dédicem. Zustavitel smi
smlouvou pfenechat maximalné tfi étvrtiny svého majetku.
Od klasické zavéti se dédicka smlouva lisi tim, Ze ji zistavitel
nemuze z vlastni viile sdim zrusit nebo zménit — musi se na
tom dohodnout s druhou stranou smlouvy. Smlouvu navic
musi sepsat notaf. Tuto dohodu mohou napfiklad vzajemné
uzaviit manzelé ¢i snoubenci; naslednym rozvodem se tako-

Navrh ovsem
nepripoust napriklad
oodminku, na jejimz
zakladé by se dedic

musel ozenit nelbo
naopak rozvest,

va smlouva automaticky nezrusi, aviak na zadost jednoho
z manzelu ji muze zrusit soud.

V zavéti ¢i v dédické smlouveé nové puajde ustanovit dédi-
cem i zatim neexistujici obchodni spoleénost — postaci, kdyz
spoleénost vznikne do jednoho roku od smrti zistavitele. Jde
o podstatnou zménu soucasného zakona, podle néjz zistavi-
tel muze zavéti pouze ziidit nadaci.

Zustavitel bude mit také moznost vyuzit takzvany odkaz —
tedy odkézani nikoliv celého dédictvi nebo jeho ¢asti, ale jen
jednotlivé véci z néj (napiiklad obrazu, automobilu nebo
i penéz) urcité osobé. V praxi to provede tak, ze v zavéti nebo
v dédické smlouvé nafidi nékterému z budoucich dédict,
aby vydal urcité osobé (odkazovniku) uréeny piedmét.
Vyhodou pro odkazovnika je to, Ze se na rozdil od dédict
nemusi podilet na dhradé p¥ipadnych dluht, které po sobé
zustavitel zanecha. V jinych statech se proto tato Gprava hoj-
né pouziva pii odkazovani véci na charitativni ucely — nada-
cim, cirkvim ¢ muzeim.

Novinkou pro zustavitele je také to, Ze rozdélenim své
pozistalosti muze povérit urcitého clovéka, k némuz ma
dtvéru - ¢élena rodiny, piitele nebo tieba advokata.

Novy obéansky zikonik pamatuje i na to, Ze psani zavéti
mohou ztizit nékteré extrémni situace. Proto pfipousti, Ze
clovék v bezprostrednim ohrozeni Zivota nemusi zavet sepsat
a podepsat — postaci, kdyz svou posled-
ni vali dstné sdéli dvéma pFitomnym
svédkam. Za uréitych okolnosti mize
TS zavet cloveka zaznamenat také starosta
obce, velitel éeské namoini lodi nebo
velitel ¢eské vojenské jednotky.

V zavéti bude mozné stanovit pod-
minky nebo p¥ikazy, které musi dédic
splnit, aby ziskal dédictvi. Navrh oviem
nepfipousti naptiklad podminku, na
jejimz zakladé by se dédic musel ozenit nebo naopak rozvést.

Pokud zustavitel za svého zivota nesepise ani dédickou
smlouvu, ani zavét, dédictvi pfipada takzvanym zakonnym
dédictim, coz jsou v uréitém potadi piibuzni zustavitele
a také osoby, které s nim alespoti jeden rok p¥ed jeho smrti
sdilely spoleénou domacnost. Novy kodex rozsifuje oproti
stavajicimu obéanskému zékoniku okruh zikonnych dédica
i o praprarodice zustavitele. Stanovi také, ze zakonnym dédi-
cem se nemuize stat manzel, s nimz se ztstavitel v dobé své
smrti rozvadél kvtli tomu, Ze se na ném manzel dopoustél
domédciho nasili.

Dédic, ktery o zustavitele delsi dobu zdarma pecoval, za to
bude mit pii vypofadani dédictvi pravo pozadovat od ostat-
nich zakonnych dédict piiméfené vypofadani.

Do pozustalosti budou nové spadat i zistavitelova prava na
bolestné, na satisfakci v penézich a podobné, pokud byla za
jeho Zivota uznana ¢éi pokud je uplatnil u orgdnu vefejné
moci (napfiklad u soudu). Podle soucasného zakoniku nao-
pak tato prava zanikaji smrti clovéka. m
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Opisujici soudce

Nevyssim soudem
Jvy

Vleklé karné Fizeni se soudcem Vrchniho soudu v Praze
Zdenkem Soviakem bude podruhé fesit Nejvyssi soud (NS).
Olomoucky vrchni soud Fizeni se Sovdkem, jenz udajné
publikoval opsané odborné texty, v kvétnu zastavil, nicmé-
né ministr spravedlnosti Jifi Pospisil vyuzil svého prava
a odvolal se. CTK to potvrdil mluvéi NS Petr Knétig.

Sovak byl kvili opisovani i trestné stihan, oviem s posko-
zenymi kolegy se dohodl na mimosoudnim vyrovnani. Podle
karného senatu olomouckého vrchniho soudu proto jiz
nemuze byt trestdn v karném fizeni. ,Slo by o poruseni
zasad tykajici se dvojiho postihu pro jednu a tutéz véc,”
vysvétlil mluvéi olomouckého soudu Petr Angyalossy.

Ministerstvo pfesto trvd na karném postihu Sovika.
V odvoléni navrhuje, aby Nejvyssi soud rozhodnuti o zasta-
veni fizeni zrusil a sim rozhodl o vhodném trestu pro soud-
ce. Nema pry vracet ptipad do Olomouce, ktery fizeni se
Sovakem zastavil jiz dvakrat.

V kauze opisovani odbornych textt byl Sovak stihan se
statnim zastupcem Liborem Nedorostem a bhyvalym rekto-
rem brnénské soukromé Vysoké skoly Karla Englise
Vladislavem Vétroveem. Texty jinych pravnika tiskli pod
svymi jmény v odbornych ¢asopisech i v publikacich. Celili
proto obzalobé z porusovani autorskych prav a z podvodu.
Plagiatofi se po dohodé s poskozenymi omluvili a na vefej-
né prospésné ucely slozili stotisicové éastky.

Karnou zalobu na soudce potom podala pfedsedkyné
Nejvyssiho soudu Iva Brozova. ,,.Soudce, ktery opisuje, sni-
zuje nejen vlastni davéryhodnost, ale i davéryhodnost justi-
ce,” uvedla pfed karnymi senaty v Brné i Olomouci.
Soudce Sovik se hajil, ze neslo o tmyslné opisovani, ale
o nesfastnou udalost a omyl pii zachdzeni s elektronickou
postou.

Sovak byl uz dvakrat docasné zprostén vykonu funkce
soudce. Poprvé to bylo v dobé, kdy jesté jako soudce
Nejvyssiho soudu éelil trestnimu stihdni prave kvili opiso-
vani pravnickych texta. Tehdejsi ministr spravedlnosti
Pavel Némec se ale v lednu 2005 rozhodl opatfeni zrusit.
Po roce ale Sovika znovu funkce zprostil kvali kontaktim
se ¢leny skupiny kolem tusteckého soudce Berky, ktefi mu
pry pomohli zahladit dopravni nehodu. Vichni vsak byli
zprosténi obzaloby a Sovak se vratil k Vrchnimu soudu
v Praze jako ¢len evidenéniho senatu. m

Stehlikova chce
zjednodusit

Ministryné pro mensiny a lidska prava Dzamila Stehlikova
(SZ) chce zjednodusit systém dotaci, jimiz stat podporuje nestat-
ni neziskové organizace. ,,Dnes mé kazdé dotujici ministerstvo
fadu prioritnich oblasti a dotaénich programi, nékteré z nich se
navzajem piekryvaji. Nasim cilem je, aby pro piisti 1éta viechna
ministerstva pii vytvaieni dotacnich programi vychazela z jed-
notného strategického dokumentu a dotaéni systém byl zpfe-
hlednén a zjednodusen,* sdélila CTK Stehlikova. Systém dotaci
neziskovych organizaci na piisti rok v pondéli schvalila vlada.

»Komunikace mezi stitem a neziskovym sektorem by méla
byt srozumitelna a jasna na viech urovnich, a to véetné
dotaénich a grantovych programu,* mini Stehlikova.

Vroce 2006 nestatni neziskové organizace ze statniho rozpo-
¢tu ziskaly zhruba 5,5 miliardy korun; tietina z téchto penéz
byla uréena do oblasti rekreace, sportu a kultury. Pfes dvacet
procent prostfedkii obdrzely organizace zaméfené na socidlni
sluzby, podobny podil sméfoval na vieobecné vetejné sluzby.

7, krajskych rozpoétti v roce 20006 ziskaly neziskové organi-
zace dalSich 1,9 miliardy korun; dvé t¥etiny téchto penéz
smétovaly na socialni sluzby a vice nez pétina na rekreaci,
sport a kulturu. Udaje za lonisky rok budou podle Stehlikové
k dispozici az na podzim. ,,S jakou ¢astkou na podporu nezis-
kovych organizaci pocita stat v letosnim roce, zatim nevime,*
ekl CTK asistent Stehlikové Miroslav Koranda. m
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Cesi bez viz do USA

asi od listopadu;

Rozsifeni amerického bezvizového programu o dalsi zemé,
véetné Ceské republiky, se oéekava od letosniho pozdniho
podzimu. Uz d¥ive zminény termin dnes ve Washingtonu
zopakoval americky ministr vnitini bezpeénosti Michael
Chertoff, kdyz oznamoval zp¥isnéni bezvizového rezimu.

Od 1. srpna spusti USA systém elektronického povolovani
cest do Spojenych stata (ESTA), jehoz prostfednictvim
budou turisté z bezvizovych zemi muset pfedem zadat o sou-
hlas s navstévou USA. Ovéieni funkénosti ESTA, které je jed-
nou z podminek zruSeni viz, by mélo ministerstvo vydat na
podzim. Diplomatické zdroje ve Washingtonu predpokladaj,
ze se tak stane v listopadu.

P#i podpisu éesko-amerického vizového memoranda letos
koncem tnora Chertoff uvedl, Ze prvni Cesi bez viz by moh-
li do USA pficestovat v fijnu nebo v listopadu. O podobném
terminu se neddvno zminil i ¢esky vicepremiér Alexandr
Vondra.

Ackoli ESTA bude v provozu od srpna, bude jeho vyuzivé-
ni zatim dobrovolné. Povinné budou muset zdjemci o navste-
vu USA z bezvizovych zemi Zadat prostfednictvim interneto-
vého formulate o povoleni cesty od 12. ledna pfistiho roku.
Zatim jim k cestam do USA staci jen cestovni pas. Po plném
zavedeni ESTA ovsem nebudou muset vyplnovat papirovy
formulaf, ktery nyni pfedkladaji imigraénim diednikam pii
vstupu na americké tzemi.

Osoby, které maji platné vizum, budou moci nadale p¥ijiz-
dét do USA bez toho, aby o vstup zadaly prostfednictvim
ESTA.

Pokud byly vizum nebo vstup do USA zajemci diive odmit-
nuty, o povoleni cesty prosttednictvim ESTA zadat nemuze.
I nadale se musi obrétit na americky konzulat a pozadat
0 vizum.

Elektronicky formulai p¥istupny po internetu budou
muset cizinci z bezvizovych zemi vypliovat nejméné tii dny
pfed cestou. Souhlas vydany americkymi ufady bude platit
dva roky a jeho drzitel ho bude moci vyuzit k vice cestam.
Poplatky se vybirat nebudou, i kdyz je ministerstvo v budouc-
nosti nevylucuje.

Povoleni cesty by mél zadatel prostfednictvim ESTA obdr-
zet obratem. Pokud mu bude vstup do USA odmitnut, bude
muset zazadat o vizum a uhradit p¥islusny poplatek. I s povo-
lenim ESTA nebo s platnym vizem ovSem muze imigraéni
ufednik na americkych hranicich vstup do zemé odmitnout,
upozoriuje ministerstvo.

Nova regulace se bude vztahovat na 27 zemi zatazenych
nyni do bezvizového programu, mezi nimiz je vétsina zapad-
nich ¢lent Evropské unie. Vizova memoranda, kterd jsou

predpokladem pro zatazeni do programu, zatim podepsalo
s USA osm statt, véetns CR a Slovenska.

Ke zruseni viz je tieba splnit i dalsi podminky, mezi nimiz
je pFedevsim snizeni poctu odmitnutych zadosti o viza pod
deset procent. Cesi a Slovéci tomuto pozadavku vyhovuji.
Pocet osob z dané zemé zustavajicich v USA na éerno musi
také klesnout pod tii procenta. Systém, ktery bude kontrolo-
vat odjezdy cizincti, maji USA schvilit rovnéz do konce roku.

Kdyz americké ministerstvo pfed rokem naznadilo, ze
bude nutné se on-line zaregistrovat 48 hodin pied odjezdem,
fada evropskych firem dala najevo obavy, Ze to ztizi cestovani
obchodnikim, ktefi ¢asto museji odletét na posledni chvili.
Nyni je tato lhuta jesté o den delsi. Ministerstvo ale ve svych
dokumentech uvadi, ze v pfipadé nouze a naléhavé potieby
je mozné dobu na registraci zkratit.

V ondine dotazniku budou zdjemci o navstévu USA muset
uvést osobnich udaje a cestovni plany a odpovédét na otazky
tykajici se mezi jinym jejich trestniho rejstiiku, zda berou
drogy ¢ trpi nakazlivymi chorobami, zda se podileli na $pio-
nazi ¢i terorismu, zda chtéji v USA pracovat, zda odtud byli
deportovani nebo zda jim nékdy bylo odmitnuto vizum.
Stejné otazky obsahuji nynéjsi formulafe pii cestovani do
USA.

Americké aiady tvrdi, Ze novy systém ma ztizit vstup do
USA teroristam z bezvizovych zemi. Jako piiklad uvadéji
Brita Richarda Reida, ktery chtél spachat atentat v letadle
vybusninou ukrytou v boté, nebo Francouze Zacariase
Moussaouiho, ktery byl usvédéen z podilu na p¥ipravé atoka

z 11. zaii 2001 a ptijel do USA

bez viza.
esta.chp.dhs.gov/, kterd zatim T

Odpovédi ovéem budou muset = =

]jdaje z internetového for-
mulare budou USA archivovat
az 75 let, stejné dlouho, jako
uchovévaji informace z nynéj-
sich papirovych formulafu.
Sdilet je budou moci americké
i zahraniéni Gfady a mezina-
rodni instituce odpovédné za
vySetfovani zlo¢inti, vyméhani
prava ¢i predchazeni teroris-
tickym ¢intm.

Elektronicky formulai bude

mozné po 1. srpnu vyplnit na
internetové adrese https://

neni funkéni. Nejdiive bude
k dispozici pouze anglicky, od

poloviny ¥ijna by mély pFibyt i
dalsi jazykové verze. Zda bude e
k dispozici i ¢eska nebo slo-
venskd, zatim neni zfejmé.

byt vzdy v anglic¢tiné. m
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Politici z koalice
1 opozice stale vice

Vladni i opoziéni politici stale vice vidi FeSeni piipadného
nedostatku elektfiny ve vystavbé dalsich bloku jadernych
elektraren. Pfedseda snémovniho hospodaiského vyboru
Oldftich Vojii (ODS) chce, aby na podzim zacal proces, ktery
by umoznil zahajit kroky nutné k pfipravé vystavby novych
jadernych bloku. K dostavbé Temelina se na dnesni energe-
tické konferenci CEPKON piihlasil i stinovy ministr pramys-
lu a obchodu Milan Urban (CSSD). Proti vystavbé jsou ale
zeleni.

»Je tfeba umoznit, aby subjekt, ktery ma penize, projekt,
mohl zahajit vSechny kroky k pfipravé vystavby jaderné elek-
trarny,* fekl Vojif, aniz by pfimo jmenoval jediného provozo-
vatele jadernych elektraren v Cesku, energeticky gigant CEZ.
Zatim je to pry jeho individualni aktivita.

.V zavéru roku je nutno vyhodnotit vSechna pro a proti
z hospodaiského a politického pohledu a rozhodnout, aby
roky 2009 a 2010 mohly byt roky piipravnymi,* fekl Vojit.

Firma by podle Vojife méla mit moznost podat studii
k posouzeni vlivu na zZivotni prostfedi (EIA). ,,Pokud (EIA)

projde, pak by méla mit moznost pokracovat. Pokud ne, af se

odstrani nedostatky,” uvedl Vojit.

Neni uz v Cesku energetické konference, na niz by se ve
vEtsi ¢ mensi mife nehovofilo o nutnosti vystavhy novych
energetickych zdroji. A na prvnim misté se vzdy hovofi
o dostavbé jaderné elektrarny Temelin.

»Problém je v tom, Ze to rozhodnuti nikdo neudéla.
Diskuse jsou plané, kdyz je nikdo nebere,” ekl Urban. ,.Je
tfeba vymazat ony véticky z programového prohlaseni,”
dodal s odkazem na program koali¢niho kabinetu. Vlada se
v ném kvili Strané zelenych zavazala, ze stavbu novych blo-
ki jadernych elektraren podporovat nebude.

Energii z jadra podporuji politici napfi¢ politickym spekt-
rem, proti jsou v zasadé jen zeleni. Tydenik Ekonom pied
nedavnem pfinesl vysledky vlastni ankety, v niz se pro vybu-
dovani nového jaderného zdroje vyslovilo 190 ze 200 poslan-
cti. Pro jadernou budoucnost Ceska se jiz. nékolikrat vyjadiil
i premiér Mirek Topolanek ¢ ministr pramyslu a obchodu
Martin Riman (oba ODS).

Urban tekl, 7e Cesko se bude pfi rastu ekonomiky a spo-
tieby s nedostatkem elektfiny potykat pravdépodobné kolem
roku 2015. Piesny rok zélezi na tom, jak se bude dafit hos-
podaistvi. Bez vystavby dvou bloku s vikonem 1200 mega-
watttl v Temeliné to podle néj nepujde vyfesit.

Urban dnes rovnéz iekl, ze do konce éervna se chysta pred-
lozit poslancim navrh stétni energetické koncepce. Dosud ji
schvalovala vlada, Urban ale jiz delsi dobu usiluje, aby se k ni
vyjadfoval parlament. ,,Bude oteviena novym zavazkam Ces-
ké republiky i zavéram Pacesovy komise — pokud né&jaké

budou,” podotkl Urban. m
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zruseni stupné utajeni
u nékteryc informaci

Vlada schvalila zruseni stupné utajeni u nékterych infor-
maci, uvedl to web dfadu vlady. Ministerstvo vnitra tak napii-
klad jiz nebude utajovat souhrnné informace o rozsahu
a druzich policejni vyzbroje a zasobach munice. Ceské narod-
ni banka pak ze seznamu tajnych ddaja vytadi operativni
informace o jednotlivych pfesunech penéz. V budoucnu maji
tyto citlivé udaje chranit piisna vnitini pravidla banky. Tajny
zistane jen souhrnny plan transportt hotovosti p¥ipravovany
s Casovym pfedstihem.

Dalsi schvélenou zménou je pfesun nékterych polozek
ze seznamu utajovanych informaci k jinym institucim.
Divodem je pfedevdim zruseni ministerstva informatiky

a Komise pro cenné papiry. Seznam tajnych informaci je
totiz rozdélen podle jednotlivych instituci. Pfesné vyme-
zuje, které informace, napiiklad v pasobnosti jednotli-
vych ministerstev, jsou utajovany a v jakém stupni. Od
nejnizsiho — stupen vyhrazené - az po nejpiisnéjsi — piis-
ne tajné.

V ramci pfesunu nékterych informaci z kolonky jiz zruse-
nych ufadia do kompetence pfevazné ministerstva vnitra
a ministerstva pramyslu obchodu se Narodni bezpeénostni
afad (NBU) obritil na dalif instituce s dotazem, zda nechtéji
seznam zménit. Vysledkem pfipominek pak jsou prave vla-
dou schvalené zmény.

Dosavadni seznam utajovanych informaci platil od 1. led-
na 2006. Hlavni naplni éinnosti NBU je provéfovani osob,
které piichazeji do styku s utajovanymi skuteénostmi,
a firem, které s nimi pracuji. Zaroveni vydava potvrzeni
o0 bezpeénosti technickych a elektronickych zafizeni pouzi-
vanych k tschové a pfenosu tajnych informaci nebo Sifrova-
cich p¥istroji. m

Vlada schvalila upravy

porozvodového

Pro ptipady slozitych konfliktt mezi rodici po rozvodu
zfejmé v budoucnu bude k dispozici seznam takzvanych
vhodnych prostiedi pro ohrozené déti. Umisténi ditéte
mimo rodinu by tak mélo byt vyuzivano jen jako krajni
feSeni v pfipadé bezprostiedniho ohrozeni ditéte. Podnét
Rady vlady pro lidska prava o porozvodovém uspofadani
péce o déti v modifikovaném usneseni schvilila vla-
da, fekl novinaiam premiér Mirek Topolanek
(ODS). i

O sestaveni sité organizaci, které by poskytly
odbornou pomoc détem rozvedenych rodicu, ktefi se
dlouhodobé pfou o alimenty a styk s ditétem, se zacalo
mluvit loni. Zajem vyvolal ptipad tehdy desetileté Terezy,
o kterou se léta pfou jeji rodice. Aby nemohli dévée ovliviio-
vat, umistil ho soud loni v éervnu na psychiatrii. Odbornici
tehdy protestovali proti tomu, aby zdravé dité bylo v nemoc-
nici. Po deseti dnech se Tereza pfesunula do détské lécebny,
kde stravila prazdniny.

Podnét rady vlady obsahuje také doporuéeni vypracovat
eticky kodex pro odborniky, ktefi pracuji s ohrozenymi
détmi. Vzdélavanim v psychologii a dalsich nepravnickych
oborech by méli v budoucnu projit viichni soudci, ktefi
rozhoduji spory ve vécech péce o nezletilé. m
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Odpurci komunismu
mayi realizaci svych
pozadavku

za realnou

Pozadavky na odsouzeni komunismu v rdmci Evropy by
mohly byt alespon zcasti vyslySeny za predsednictvi tfi zemd,
které od pfistiho roku postupné povedou Evropskou unii, tedy
Ceska, Svédska a Polska. Uvedli to organizatofi konference
Svédom{ Evropy a komunismus, jejiz Ucastnici své pozadavky
zformulovali do Prazské deklarace.

deklarace maji velice vysokou realnou sanci na to, aby se na
evropské Urovni o nich zacalo velice vazné diskutovat. A moz-
na nékteré z nich se podafi realizovat,” uved!| sendtor Martin
Mejsttik pfi zhodnoceni prazské konference.

Mezi 19 poZadavkl Prazské deklarace patfi pfijeti celoev-
ropské odpovédnosti za zlociny komunismu, jejich uznani za
zlociny proti lidskosti, ustaveni dne paméatky obéti totalitnich
rezimd a vznik Ustavu evropské paméti a svédomi, ktery by se
mél zabyvat nacismem a komunismem a byt soucasné
muzeem ¢i pamatnikem obéti totalit.

Europoslankyné Jana Hybaskova uvedla, Ze se konference
konala pod zastitou vicepremiéra pro EU Alexandra Vondry
a deklarace bude soucasti fady udélosti vztahujicich se k jed-
nomu z prioritnich témat ceského predsednictvi EU, a to 20
let po padu Zelezné opony. Tématu se maji podle Hybaskové
vénovat slySeni Evropské komise, coZ je jeden z poZzadavkd.
Jedna se o institucionalizovanou komisni zalezitost, z niz
maji vyplynout doporucenf pro clenské staty, uvedla europo-
slankyné.

Mejstiik to potvrdil s tim, Ze Vondra pokldda za jednu ze
svych priorit prace na pamatniku ¢ muzeu obétem totalitnich
rezim. ,,Opravdu se zacina zcela realné pracovat na zpresnéni
predstavy, jak by mél vypadat ten institut evropské paméti
a svédomi,” uvedl. O pozadavcich Prazské deklarace se bude
jednat také v rdmci Evropské lidové strany, ktera vybidla k vytvo-
feni Ustavu i pamatniku uz pred ctyfmi lety, dodala Hybaskova.

K Uspéchu deklarace podle Mejstiika pfispéje i to, Ze ji
podepsali prakticky vsichni aktéfi konference vcetné byvalého
prezidenta Vaclava Havla, mistopfedsedy Parlamentniho shro-
méazdéni Rady Evropy Goérana Lindblada nebo mistopredsedy
Senétu Jitiho Lisky.

K pozadavkdim Prazské deklarace patfi také vyzva k formulo-
vani spolec¢ného postoje k pfijeti zakond, které by umoznily
odsoudit pachatele komunistickych zlo¢inG, k debaté
o komercnim zneuzivani komunistickych symbold nebo ke spo-
lecnému pripomenuti 20. vyroci padu berlinské zdi a masakru
na pekingském ndmésti Tchien-an-men v pfistim roce. m
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na jednotnych
pravidlech pro

rozvody

Evropské unii se na jednani ministrti spravedlnosti nepo-
dafilo i kvuli odporu Ceska shodnout na sjednoceni pravidel
pro rozvody v rdamci zemi ,,sedmadvacitky”. Uvedl to namés-
tek ministra spravedlnosti Tomas Bocek, ktery CR zastupo-
val. Navrhované natizeni mélo rozsitit a zpehlednit moznos-
ti rozchodu pro dvojice tvofené obéany rtiznych narodnosti
¢i pary, které ziji v jiné nez domovské zemi.

»1yké se to asi 170 000 para roéné, na které by se v EU
vztahovalo toto natizeni,” Fekl Bocek.

Vétsina statt chtéla pomérné rozt¥isténé a rozdilné normy
v jednotlivych statech sjednotit a vypracovat pravidla, ktera by
uréila, podle jakého prava by se zminéné pary mély rozvadét.

Proti takovému kroku ale byly Svédsko, Nizozemsko a také
CR. Divodem éeského odporu je to, ze obé komory ¢eského
parlamentu maji k navrhovanym zménam vyhrady. Pfipada
jim totiz, ze v této oblasti neni tieba narodni legislativy sjed-

nocovat, nebof sou¢asna pravidla jsou dostateéna.

Nyni je to ale v praxi ¢asto tak, Ze ten z paru, ktery prvni
podd navrh na rozvod, urci misto soudu, ¢imz pro sebe mize
ziskat uréitou vyhodu. Rozvodové pravo se totiz v kazdé zemi
lisi - rozvést se v Irsku je mnohem slozitéjsi, nez napftiklad
ve Svédsku. Na Malté se rozvést neda vitbec.

Napfiklad pokud by se nyni rozvadél v CR par tvofeny
Cechem a Slovenkou, bézel by rozvod podle éeského prava.
Avsak pokud by §lo o slovensky par, rozvadél by se podle slo-
venskych norem i pfesto, ze by k rozvodu doslo v CR.
Problémem tedy je, Ze pravidla rozvodu se v kazdém staté lisi
a navrh to mél projasnit.

Uvahy o harmonizaci, alesponn mezi nékterymi staty, nyni
budou dél pokracovat. Jde o moznost takzvané posilené spo-
luprace. To je procedura, ktera dava moznost bliz spolupra-
covat a shlizovat normy jen mezi ¢asti stata unie, ackoli jiné
se k tomu nehodlaji ptipojit.

Je docela mozné, 7e vedeni téchto jednani bude ukolem
CR, ktera se do &ela unie postavi p¥isti rok. ,,Kdyby to
Francie nedotahla do konce, tak bychom byli v ponékud
praci, na které bychom se s nejvétsi pravdépodobnosti neu-
castnili,” poznamenal Bocek. m

Senat schvalil normu
upravu]ici

Pro uzavirani snatki ¢ registrovanych partnerstvi cizincti
budou patrné platit vyrazné mirnéjsi podminky, nez ptivodné
pldnovala vlada. Senat schvélil novelu o registrovaném part-
nerstvi ve znéni, které uz v pfedchazejicim projednavani
vyrazné pozménili poslanci. Vldda chtéla ptivodnimi ustano-
venimi bojovat proti fingovanym manzelstvim.

Snémovna se ale postavila proti a z pivodnich podminek
ponechala jen povinnost cizinct ptedlozit policejni potvrzeni
o0 opravnénosti pobytu na éeském tzemi. Kabinet kvuli ¢aso-
v6 tisni na zmény piistoupil.

Senatofi uvazovali o tom, ze by v navrhu upfesnili nékteré
formulace, nakonec ale vyhovéli zadosti vlady o co nejrych-
lejsi pFijeti. Cést zdkona ma totiz zadit platit uz od 1. ¢erven-
ce. Norma horni komorou progla o jediny hlas, hlasovalo pro
ni 25 sendtort ze 46 pFitomnych, proti byl jeden.

Pokud normu podepise prezident, uzavfit snatek nebo
registrované partnerstvi budou v Cesku moct i cizinei, kterym
hrozi vyhosténi nebo kteii jsou v evidenci nezadoucich osob.

Novela ma rovnéz propojit zdkon o registrovaném partner-
stvi, ktery byl schvalen pfedloni, s dal§imi souvisejicimi nor-
mami, napiiklad zakony o obéanskych prikazech, o matrikach
nebo o pomoci v hmotné nouzi. Ma tieba sjednotit rozsah

dokladu ptedkladanych pti vstupu do registrovaného partner-
stvi s rozsahem dokladti potfebnych k uzavieni manzelstvi. m

/a jizdu bez

ridiéského prﬁkazu

Lidem, kte¥i ¥idi auto, aniz by absolvovali autoskolu, uz
nemd hrozit soud a vézeni. Tuto zménu obsahuje podle dnes-
ni Mladé fronty Dnes (MfD) novela trestniho zakona, ktera
v parlamentu prosla prvnim kolem schvalovani. Tém, ktefi
usednou za volant bez Fidiéského opravnéni, by tak za pfe-
stupek hrozila jen pokuta a zédkaz fizeni, pise list.

Zménu zakona dostalo ministerstvo spravedlnosti.
,»Nepfijde mi adekvatni aby nékomu, kdo s pijéenym autem
ujede par metru, hrozilo trestni stihani a soud,” fekl Pavel
Samal, ktery je hlavnim tviircem uprav. ,,Proto navrhujeme,
aby to byl jen pfestupek,* doplnil.

Podle MfD ministerstvo spravedlnosti zménu prosazuje
kvili tomu, ze soudctim projednavanim trestného ¢inu fizeni
motorového vozidla bez fidiéského opravnéni piibyla prace.
Od éervence roku 2006 museli takovych ptipada fesit 17 500.

Ministerstvo dopravy se zménou nesouhlasi. ,,Marné jsme
vedeni ministerstva spravedlnosti zadali, af to zmirnéni do
zakona nedavaji, fekla naméstkyné ministra dopravy
Daniela Kovaléikova. m
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dpad ooy d
odpadovy systéem bude
drgl)hy’ avrylegfektivni

Zmény v odpadovém systému, které pfipravuje minister-
stvo zivotniho prostredi, povedou podle Svazu mést a obci
a Asociace kraju ke krachu dosavadniho sbéru tfidéného
odpadu a prodrazi nakladani s odpady pro obéany i obce.
Zastupci obou organizaci pfipravili analyzu nakladani
s komundlnim odpadem a zdméra v této oblasti. Jsou pte-
svédéeni, Ze soucasny systém je efektivni a zavedeni zéloho-
vanych PET lahvi, o némz uvazuje ministr Martin Bursik
(57), by ho poskodilo. Stézuji si také na ndpad kompostovani
kuchynskych zbytki, a to zvlast na sidlistich.

Ideu zavedeni zédlohovanych PET lahvi chece Bursik vtélit
do novely obalového zakona. Podle ndaméstka stfedoceského
hejtmana Viléma Zaka je ale soucasny systém shéru tfidéného
odpadu zalozen pravé na PET lahvich, protoze je po nich jako
druhotné suroviné poptavka. Z vytézku prodeje pouzitych
PET lahvi je financovan sbér ostatnich surovin. ,,K tomu ztra-
time davéru lidi, které jsme deset let uéili, ze PET lahve se
seslapavaji a nosi do kontejnert,” fekl novinaiam. Mluvéi
ministerstva Zivotniho prostredi Jakub Kaspar CTK potvrdil,
ze zamér zavést zélohovy systém trva. .7 to nevede ke zhrou-
ceni systému dobrovolného tfidéni, ukazuje dost piesvédéive
priklad Svédska, Nemecka i dalgich zemi,” uvedl.

Druhym spornym bodem pfipravovanych zmén je tlak
ministerstva na zavedeni tfidéni bioodpadu. Ministerstvo tvr-
di, ze by chtélo zaéit s jeho separaci ve vilovych ¢astech mést,
odpurci maji za to, ze zamér je vhodny pouze pro malé obce.
Podle nich povede shér bioodpadu k tvorbé kompostu, ktery
nikdo nechce. Z vefejnych penéz by se podle nich nemély
stavét zbyteéné kompostarny, které ekonomicky skomiraji,
misto nich by mél stat podporovat vystavbu ,,modernich
technologii pfimého energetického vyuziti* — tedy spaloven.

Podle ministerstva ma CR recyklaénich kapacit dostatek, navic
neustéle vznikaji nové. ,,Kapacity pro zpracovani bioodpadu
zatim dostateéné nejsou. Proto také novela nenavrhuje zavést

jeho oddéleny shér okamzité, ale v postupném nabéhu. Navic

pravé proto sem — do recyklace a vyuziti bioodpadu - sméfujeme
vefejné prostiedky z operaéniho programu Zivotni prostredi,”
uvedl mluvéi. Podle kraji ale i uréité mnozstvi bioodpadt je tie-
ba skladkovat, k éemuz z evropskych fondu éerpat finance nelze.

Obce a kraje rovnéz nesouhlasi se zvySenim poplatka za
skladkovani. V p¥ipadé, ze ministerstvo sviij nazor prosadi, hro-
zi podle zastupcti obci a kraja, ze Ceska republika do roku 2010
nesplni evropské zavazky, coz s sehou nese sankce. Protoze stat
slibil snizit mnozstvi skladkovanych odpadu a fada skladek ma
byt uzaviena, bude se podle kraja v republice hromadit odpad,
stejné jako je to v sousednim Némecku. V roce 2020 by neulo-
zeny a nespaleny odpad podle vypoctii kraji mohl Einit az tieti-
nu z celkové produkee komunalnich odpadu. Jako Feseni navr-
huji posileni, nikoli v8ak zasadni zménu soucasného systému
sbéru tiidéného odpadu a vystavbu spaloven. Kompostovat pak
navrhuji pouze zbytky zelené. Podle jejich vypoctti by po zave-
deni zmén navrhovanych ministerstvem ob¢ané v roce 2013
platili za odpady zhruba 5400 korun roéné, tedy trojnasobek
soucasnych plateb. Kdyby doslo na navrhy kraja, ¢inily by plat-
by za odpad za pét let 2700 korun.

Podle Kaspara se ministerstvo snazi motivovat obce i obcany
k takovému nakladani s odpady, které povede k mensimu obje-
mu odpadd, které by bylo tfeba ukladat na skladkéach ¢ spalovat
ve spalovnach. Obcim, jejichz obyvatelé budou vic tfidit, by mél
novy systém umoznit snizit ceny za svoz. ,,Tedy celkovy hlavni
zdjem a cil je vjrazné zvyseni recyklace,” konstatoval. Vystavbu
spaloven ministerstvo nepodporuje. ,,Bylo by to nelogické -
chcemeli primérné zvysit vyuzivani odpadti, nebudeme piece
platit z vetejnych prostfedki zafizeni, ktera odpad likviduji, pak
neni tfeba ho tiidit a vyuzivat, staéi ho spalit,” konstatoval.

Zastupci kraju si stézuji, Ze neméli prostor o zamérech
s ministerstvem jednat. Odnesli proto své navrhy a analyzu
do snémovny a pfedali také zastupcim ministerstva. Podle
Kaspara byly kraje a obce mezi subjekty, které se k navrhu
vyjadfovaly v pfipominkovém Fizeni. ,,P¥islo na 600 piipomi-
nek, jesté v ¢ervnu se uskuteéni jejich vefejné vypotadani
formou konferenénich jednani za osobni pFitomnosti viech
téch, kdo poslali pfipominky a kdo se jej budou chtit zacast-
nit, tedy samozfejmé véetné kraji a obei — na prelomu éerv-
na a ¢ervence,” uvedl Kagpar. m
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Vlada schvalila navrh

zakona

Vlada schvilila navrh zakona o naklddani s tézebnim odpa-
dem, ktery vypracovalo ministerstvo pramyslu a obchodu.
Informuje o tom vladni server. Novy zakon ma podle MPO
do ¢eského pravniho Fadu zapracovat smérnici EU tykajici se
odpadu pochézejicich z tézebniho pramyslu. Smérnice sta-
novuje pozadavky na ukladéni odpadi vzniklych pfi tézbé
nerostnych surovin tak, aby nebylo ohrozeno zivotni prostie-
di a lidské zdravi. Navrh musi jesté projednat parlament
a podepsat prezident.

,»Nova pravni uprava stanovuje pozadavky na provoz nékte-
rych stavajicich odvalt a odkalisf. Jedn4 se o upravu, ktera ma
fesit rezim uklddani téch nerostnych hmot a zemin, pro které
neni v sou¢asné ani v dohledné dobé dalsi vyuziti a museji pro-
to byt ukladany takovym zpuisobem, ktery neohrozuje Zivotni
prostredi,” rekl CTK mluvéi MPO Tomas Bartovsky.

Stejny pozadavek podle néj plati i pro sanaci a rekultivaci téch-
to dloznych prostor. .,V pfipadé odkalist by koneénym stavem
méla byt bezvoda odkalisté s upravenymi hrazemi a vhodné upra-
venym povrchem sedimentového materialu,” podotkl Bartovsky.

Navrhovana pravni tprava i nadéle po¢itd s tim, Ze jako sou-
¢ast technologického celku mohou fungovat odkalisté, ktera
budou v pribéhu tézby a Gpravy nerosti pravidelné odtézova-
na. Na tato odkalisté se novd pravni tprava nebude vztahovat.
»Podobné tomu ma byt i s odvaly,” uvedl Bartovsky.

V navrhovaném zdkoné jsou nové stanoveny také nékteré
pozadavky na provozovatele ulozného mista, mezi které pod-
le Bartovského patii povinnost vypracovat plan pro naklada-
ni s tézebnimi odpady za Géelem minimalizace, zpracovani,
vyuziti a odstranovani tézebniho odpadu.

Oblast nakladani s odpady z tézebniho priamyslu nebyla v ées-
kém pravu az dosud komplexné fesena, az do roku 2006 nebyla
upravena jednoznaéné ani podle legislativy Evropské unie. m

Evropa nese
zvlastni odpovédnost
za totality 1 svobodu

Evropa nese podle byvalého prezidenta Véaclava Havla zvlast-
ni odpovédnost za nacismus a komunismus jako totalitni systé-
my, které v ni vznikly, a za jejich néasledky. Zvlastni zvysenou
odpovédnost nese i za svobodu clovéka ve svété, uvedl Havel
pfi mezinarodni konferenci Svédomi Evropy a komunismus,
ktera zacala v sidle ceského Senatu.

»Velmi aktualnim tkolem je Evropskou unii mit k tomu, aby
se dokazala energictéji stavét na stranu téch, ktefi usiluji o svo-
bodu v zemich, které jesté svobodné nejsou,” uvedl Havel. EU
by podle né&j méla podporovat opozici v zemich od Kuby pies
Bélorusko po Barmu a tato podpora by neméla byt omezovana
,-zajmy prakticko-politickymi ¢ hlavné ekonomickymi*. Havel
v této souvislosti varoval pfed nepoucitelnosti z historie i pred
pacifismem jako predstupném politiky Gstupkti, appeasementu.

Komunisticky i nacisticky rezim maji podle Havla mnohé
spoleéné rysy — analogicky zptisob manipulace vefejnosti,
vytvaieni zvlastnich mimovojenskych gard, rozsitovani tajné
policie, dohled na obyvatelstvem, zvracena justice, popravy,
cenzura. Komunisticky rezim je co do poétu obéti horsi nez
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nacisticky, mini Havel. Komunismus p¥inesl podle nékterych
informaci smrt 135 miliont lidi, nacismus m4 na svédomi 85
miliont mrtvych.

Rozdily mezi obéma totalitami tkvi podle Havla mimo jiné
v tom, ze nacismus byl zalozen na obskurni ideologii a teori-
ich nadfazenosti jedné rasy a pfinesl zietelné rozdily mezi
vladnouci vrstvou a ostatnim obyvatelstvem. Komunisticka
ideologie pusobila seriéznéjsim dojmem, ,,0 to ovéem byly jeji
dusledky horsi®, podotkl Havel. Komunismus podle néj pro-
nikal do dusi kazdého ¢lovéka. ,,Kazdy byl jakymsi zptisobem
jeho obéti, ale kazdy byl zaroven jeho spolutviircem,” uvedl
byvaly prezident a disident. ,,Navzdory témto rozmanitym
rozdilnostem dilezité je, Ze oba tyto rezimy byly podobné
a oba byly zlo¢inné,” dodal.

Piedsedkyné exilové Rady Béloruské demokratické repub-

liky Ivonka Survillova na konferenci hovotila o tom, jaké
nicivé dasledky méla pro jeji zemi sovétska komunisticka
propaganda, které fada Bélorusu stile véii. Bélorusko se
podle Survillové stalo obéti sovétské imperidlni politiky
a svet by se z toho mél pouéit. Rusky novinéi a byvaly disi-
dent Alexandr Podrabinek varoval pted obnovou atributa
komunistického rezimu v soucasném Rusku. ,,Strasidlo
komunismu stéle obchazi nejen Evropu,” uvedl.

Dvoudenni konference ma pfispét mimo jiné k odsouzeni
komunismu jako zlo¢inu proti lidskosti a dosahnout vyhlase-
ni Mezinarodniho dne obéti totalitnich hnuti, kterym by mél
byt 23. srpen. Organizatoii kvili tomu pozvali na konferenci
odptrce komunismu z celého svéta. Jednim z nich byl
i nékdejsi litevsky prezident Vytautas Landsbergis, ktery se
ale na posledni chvili omluvil kvili imrti v rodiné. m

Zeleni navrhuji
referendum

Skupina poslancti Strany zelenych pfipravila ustavni
zakon, ktery by mohl oteviit cestu k pfimé volbé prezidenta.
Navrh poéitd s tim, ze parlament by uzdkonil referendum,
v némz by obéané sami rozhodli o tom, zda chtéji prezidenta
volit pfimo. Novinaitam to fekl pfedseda zelenych Martin
Bursik. Iniciativa podle néj reaguje na situaci, kdy vétsina
politickych stran sice p¥imou volbu prezidenta slibuje, zdko-
nodarci se na ni ale nedokazou shodnout.

»Sledujeme dlouhodobé neochotu politickych stran sku-
teéné formou zakonodarné iniciativy upravit dstavu tak, aby
bylo umoznéno volit prezidenta republiky v pfimé volbé, a to
je v piikrém rozporu s politickymi pozicemi a prohlasenimi,”
rekl Bursik.

Pokud by parlament névrh zelenych piijal, rozhodli by
obcané o zavedeni pFimé volby prezidenta v referendu. Jeho
vysledek by platil pouze v pfipadé, ze by se ho ziGcastnila nad-
poloviéni vétsina voli¢a. Kdyby se lidé vyslovili pro pfimou
volbu, schvalili by zaroveri i jeji zptisob a zména by se rovnou
promitla do ustavy.

Prazkumy vefejného minéni ukazuji, Ze vétsina Cecht by
primou volbu pfivitala. Nap¥iklad v lednovém prazkumu
Centra pro vyzkum veiejného minéni (CVVM) se pro piimou
volbu vyslovilo 64 procent lidi.

Obéané by podle névrhu zelenych prezidenta volili ve
dvoukolovém vétsinovém systému, jakym se nyni vybiraji
senatoii. V prvnim kole je zvolen kandidat, ktery ziska nad-
polovi¢ni vétsinu hlast. Nepodafi-i se to zaidnému kandida-
tovi, postupuji dal dva nejlepsi. Zvolen je pak ve druhém kole
ten, ktery ziskd vice hlasu.

Strany vladni koalice se jiz diive dohodly, ze o zavedeni

piimé volby zahdji diskusi. Zeleni se ale zménu ustavy
nyni snazi prosadit prostfednictvim poslanecké iniciati-
vy. Vzhledem k tomu, ze podobné zasadni zmény neni
mozné prosazovat ke konci volebniho obdobi, je podle
Bursika nejvyssi ¢as zaéit o ndvrhu jednat. Zakon o refe-
rendu je ustavni zménou. Ke schvaleni proto potiebuje
podporu tfi pétin poslancu a t¥i pétin pFitomnych senato-
ra.

Ve snémovné je nyni na stole také navrh opozi¢ni CSSD na
zavedeni pfimé volby prezidenta. Socidlni demokraté s nim
ptisli jesté pied unorovou prezidentskou volbou, ve které
nakonec parlament podruhé zvolil hlavou stiatu Viclava
Klause.

Zelenym se nelibi, ze socialnédemokraticky navrh méni
také kompetence prezidenta. Imunité by se prezident tésil
jen béhem vykonu funkce. Pfedtim, nez by jmenoval premié-
ra, by to musel projednat se stranami zastoupenymi ve sné-
movné. Podle zelenych tato omezeni pravomoci prezidenta
mohou ohrozit hlavni zamér, tedy uzdkonéni samotné pfimé
volby.

O vlastnim navrhu na uzdkonéni referenda k pfimé volbé
zeleni chtéji jednat ,,v prvnim planu® v ramci koalice a poté
s celym politickym spektrem. P¥edsedkyné poslanct Strany
zelenych Katefina Jacques nevylucuje ani moznost dohody
na piedloze z dilny CSSD. Zeleni v prvnim ¢teni navrhu
poslancii CSSD ziejmé pomohou postoupit do dalsiho kola
projednavani, fekla CTK.

Pod navrh, ktery ptedstavil Bursik, Jacques a naméstek
ministra spravedlnosti za zelené Frantisek Korbel, se kromé
$éfa zelenych a predsedkyné poslaneckého klubu strany
podepsal také ministr Skolstvi Ondiej Liska a dalsi poslanec
S7 Ptemysl Rabas. Pod pfedlohou chybi podpis poslankyn
zelenych Olgy Zubové a Véry Jakubkové. Podle Bursika je to
proto, Ze p¥i jednani o této normé chybély na poslaneckém
klubu. Jacques mini, ze obé poslankyné navrh podpoii, pro-
toze prosazeni pfimé volby je dlouhodobou prioritou Strany
zelenych. m
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Klub Za starou Prahu

Posileni moci samospravy na ukor odborné péce
a redukei poctu pamatek by mohl podle Klubu Za starou
Prahu pfinést novy pamatkovy zékon. Klub kritizuje také
to, Ze vécny zamér zatim pocitd s vylouéenim staveb ziji-
cich autort ze seznamu pamatek. Navrh ¢asti zakona, kte-
ry ma nahradit normu z roku 1987, kritizuji i jiné zainte-
resované skupiny, napiiklad restauratofi ¢i samotni
pamatkari.

Klub Za starou Prahu sdruzuje historiky, architekty, urba-
nisty a pravé tfeba i profesionalni pamatkare, ktefi usiluji
bohatstvi hlavniho
Ministerstvo kultury, které zdkon predklada, ale uvadi, ze

o zachovani kulturniho mésta.
jeho podoba se jesté muze ménit. Po schvaleni vladou by jej
chtél ministr Vaclav Jehlicka pfedlozit parlamentu do 31.
bFezna 2009.

,»Pokud by zakon v navrhované podobé vstoupil v platnost,
pamatkovd péce v CR by se vyrazné zhorsila, a nejsou to kos-
metické zmény, bylo by to zhorseni systémové. Pokud se jed-
nou oslabi odborna stranka, tézko se bude ziskavat zpét,”
ekl novinaitm jednatel klubu Richard Biegel.

Navrhovany zakon nerusi kritizovanou takzvanou dvoj-
kolejnost pamatkové péce, tedy stav, kdy odborni pracovnici
Nérodniho pamatkového tstavu (NPU) vydavaji doporucujici

stanoviska, jimiz se vykonna slozka pamatkové péce, tedy
obce, nemuseji Fidit. Nové by podle Biegela samosprava urco-
vala i to, ke kterym zasahtim na pamatkach by se mél NPU
vyjadfovat. ,,Z NPU se stane pouhy statista, kterého se nikdo
nebude na nic ptat,” dodava v obavé z toho, ze pamatkova
ochrana by timto krokem utrpéla.

Ministerstvo ale k tomuto zdméru Fikd, Ze chce tpravou
vyjit vstiic vlastnikiim pamaétek, pro které byva povolovani
oprav pamatek ¢i jinych zmén na nich zdlouhavou procedu-
rou; NPU je podle ministerstva zavalen agendou a cilem zako-
na je snizit mnozstvi zasaht, k nimz se ustav musi vyjadfovat.

Otézka prohlasovani pamatkou dila zijiciho autora je nevy-
jasnéna i mezi témi, kdo se na pfipravé zakona podileli. Ti,
kdo jsou pro to, aby se tyto stavby neprohlasovaly, argumen-
tuji autorskym zakonem - ten podle nich zarucuje stavbam
dostatecnou ochranu. Podle Klubu Za starou Prahu to ale
nestaci. ,,Autorsky zakon umoznuje, aby se v pfipadé jeho
poruseni autor stavby soudil — kdo z architektt se bude sou-
dit?* ¥ika Biegel.

Nedostateéna ochrana mladsich staveb podle néj zptsobi-
la, Ze v Praze téméf neexistuji pamatky dnes cenéného takz-
vaného bruselského stylu.

Obavy z redukce poétu pamatek klub opira o zdmér
ministerstva do deseti let zrevidovat cely seznam kultur-
nich pamatek ¢itajici desitky tisic polozek. Klub mini, ze
takové mnozstvi nelze stihnout ve spravnim fizeni znovu
prohlasit — nékteré restituované pamatky maji i mnoho
vlastnika, ktef{ jsou vSichni dcastniky Fizeni. Ministerstvo
iika, ze to stihne a povede zjednodusené, viceméné formal-
ni fizeni. W

Konecny

program ceského

redsednictvi EU
ude na podzim

Konecny program ceského predsednictvi Evropské unii bude
hotov az dva mésice pred jeho zacadtkem. Na konferenci Den
Evropy to dnes Fekl vicepremiér Alexandr Vondra (ODS). Ceska
vlada se vedeni Evropské unie ujme na pdl roku od ledna
2009. Podle Vondry se béhem predsednictvi zaméfi hlavné na
cile, na kterych se clenské staty EU mohou shodnout, a které
je tak mozné prosadit.

,Priibézné inovujeme jakysi programovy dokument, stale to
ale nenf findIni verze. Ta bude k dispozici na podzim a s tou
predstoupime i pred vefejnost a budeme mit eminentni zajem se
koncentrovat na to, co se da dosahnout,” uvedl Vondra. Stejny
zplsob si podle néj volila vzdy i pfedchazejici predsednictvi.

Vlada si zftejmé pro predsednictvi stanovi tfi klicové priori-
klad chtit dokoncit liberalizaci trhu prace, pfipravit vyhled
navrhu rozpoctové reformy po roce 2013 nebo otevrit disku-
se o Upravé evropské smérnice o sluzbach. Unie vedeng Ces-
kem se asi bude zabyvat také ddlezitymi vécmi, které se
tykaji zemédélstvi nebo justice a vnitfnich véci, fekl dnes
Vondra.

Podle Vondry si nelze béhem predsednictvi stanovovat nere-
alné cile. Zdlraznil, Ze v Evropské unii s 27 clenskymi staty je
nutné délat kompromisy.

Ceska vlada koordinuje své predsednictvi v Evropské unii
spolu s Francii a Svédskem. Francie totiz bude predsedat
unii pred Ceskem od letoéniho cervence a Svédsko pak pre-
bira vedeni ptisti rok po Cesku. Viechny tfi zemé se jiz
shodly na spole¢ném osmnéactimési¢nim programu pro
predsednictvi. Soucdsti dohodnutého dokumentu jsou
mimo jiné kapitoly tykajici energetické a klimatické politiky,
konkurenceschopnosti, bezpec¢nosti nebo rdstu a zamést-
nanosti v Evropé.

Vlada uz také do Bruselu poslala program svého predsed-
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aktualné

nictvi ve dvou scénafich — s lisabonskou smlouvou a bez ni.
Lisabonska smlouva mé nahradit zamitnutou euroustavu,
reformovat EU a umoznit jejf dalsi fungovani po rozsifeni na
27 statl. V jednotlivych ¢lenskych zemich nyni probiha ratifi-
kace smlouvy. Pocitat s variantou, Ze smlouva vibec nevstou-
pi v platnost, je podle Vondry nutné pfedevsim kvdli ,,napina-
vé" situaci v Irsku, kde je schvaleni dokumentu v referendu
nejisté. m

zprlsm prawdla
Vyuzru Prlspevku

na socialni péci

Pripravovana novela zakona o socialnich sluzbach zpiisni
pravidla pro vyuziti pfispévku na socialni péci, ktery mohou
od loniska pobirat postizeni lidé a seniofi. Lidé tyto penize

totiz ¢asto nepouzivaji pouze k hrazeni poskytnutych sluzeb
socialni péée, ale i k jinym tGéelam. Nehospodarné vyuziti
piispévku je navic jednim z diuvodti vjrazného narastu stat-
nich vydajti na socialni sluzby.

»Vyznamna ¢ast pobiratelt pFispévku na péci nespravné
pochopila jeho uéel, Ze je to finanéni pFispévek, ktery maji
poskytnut stdtem na to, aby si za né&j opatfili socialni sluzby.
Oni ho berou spise jako kompenzaci svych zdravotnich pro-
blémui a pouzivaji ho pro svou vlastni potiebu,” fekl CTK
ministr price a socialnich véci Petr Neéas (ODS), jehoz ufad
novelu pfipravuje.

Podle zakona o socidlnich sluzbach mohou postizeni
a potiebni seniofi dostavat od statu pfispévky na pééi ve vysi
2000 az 11 000 mésiéné. Sami se pak mohou rozhodnout,
zda si zaplati tstav, staciondf ¢i opatrovani v rodiné.

Vydaje statniho rozpoétu na systém socialnich sluzeb vsak
podle Necase dramaticky vzrostly. V roce 2006 éinily 13 mili-
ard korun, loni 22 miliard korun a letos Necas pocita dokon-
ce s vydaji ve vysi 25 miliard korun.

»Budeme klast vétsi diraz na prouétovani ptispévku,” uve-
dl Necas. Lidem, ktefi piispévek vyuzivaji nezakonnym zpu-
sobem, by tato davka mohla byt dokonce odebrana. Pokud by
novelu zakona podpofila vlada, schvalil parlament a podepsal
prezident, mohla by zaéit platit jiz piisti rok.

Novy zakon si pochvaluji neziskové organizace, jez o senio-
ry a postizené lidi pecuji. Vadi jim viak provadéci vyhlaska,
podle nich na jejim zakladé totiz stat prostfednictvim kraja
na jejich dkor podporuje témét vyhradné velka tstavni zafi-
zeni. Tento pFistup krajskych tfadu jiz diive kritizovala také
Narodni rada osob se zdravotnim postizenim.

Neziskové organizace proto trpi nedostatkem penéz, pii-
spévky piislibené od stitu ¢asto dostavaji az s velkym zpoz-
dénim. ,,Je to dlouhodob4 bolest. Zikon o socialnich sluz-
bach byl nakro¢enim spravnym smérem, ale musi tam dojit
ke zménam,* ptipustil Necas.

»otale se po komunistickém vzoru buduji dalsi a dalsi
domy pro seniory, ackoli vefejny vyzkum prokazal, ze témét
70 procent starych lidi chce dozit doma,” uvedl pro CTK
Martin Zika z obdanského sdruzeni Slunecnice z Dé&éina.
Zastupci 19 neziskovych organizaci z celé republiky se minu-
Iy tyden v Praze dohodli, Ze sjednoti své postoje a zalozi
Alianci neziskovych poskytovatelt socidlnich sluzeb (ANE-
POSS).

»Zalozeni aliance se ukazalo jako nezbytné, protoze vech-
ny zastfesujici organizace, které mély pohlidat, aby situace
nedosla do dnesni krize, funkéné selhaly, af uz se jedna
o radu vlady pro nevladni neziskové organizace ¢i rizné rady
humanitarnich organizaci,” prohlasil Zika.

Necas chce neziskovym poskytovatelim socidlnich sluzeb
novelou pfislusného zédkona vyjit vstiic, piesto jim doporucu-
je, aby se o své naroky vice starali sami. ,,Tyto organizace si
ne vzdy zvykly na to, Ze dominantnim zpisobem financovani
socidlnich sluzeb je pfispévek na pééi a ony se musi naudit
fici si o tu thradu,” dodal Necas. m
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Z pravni praxe

Havel &
Holasek

Novy zakon 0 nabidkach prevzeti
a zasadni novelizace ustanoventi
Obchodniho zékoniku o squeeze-outu

DNE 1. DUBNA 2008 NABYL UCINNOSTI NOVY ZAKON C. 104/2008 SB., O NABIDKACH PREVZETI A O ZMENE NEKTE-
RYCH DALSICH ZAKONU (DALE JEN ,ZAKON O NABIDKACH PREVZETI). TENTO ZAKON TAK S TEMER DVOULETYM

ZPOZDENIM TRANSPONUJE DO CESKEHO PRAVNIHO RADU SMERNICI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
2004/25/ES ZE DNE 21. DUBNA 2004, KTERA STANOVUJE POZADAVKY NA NARODNI UPRAVU NABIDEK PREVZETI,
VCETNE NABIDKOVE POVINNOSTI, JAKOZ | TZV. SELL-OUTU A SQUEEZE-OUTU.

I. Nabidky prevzeti

Obchodni zékonik nadale stanovuje pouze obecnou tiprava
vefejného navrhu ¢inéného akcionaiim bez ohledu na cha-
rakter castnickych cennych papirt. Zikon o nabidkach pfte-
vzeti pak upravuje nabidku pifevzeti, jakozto vefejny navrh
¢inény v souvislosti s ovladnutim cilové spolecnosti, ktera
vydala ucastnické cenné papiry p¥ijaté k obchodovani na
regulovaném trhu.

Nové je stanovena hranice pro vznik nabidkové povinnosti.
Touto hranici je ziskani nebo prekroceni 30 % podilu na hla-
sovacich pravech spolecnosti, (za podminky, Ze akciondf spo-
lecnost skuteéné ovladd) namisto dosavadni hranice dosazeni
nebo prekroceni 2/3 a 3/4 podilu na zikladnim kapitalu nebo
hlasovacich pravech cilové spolecnosti. Zaroven se nové zavadi
tzv. ,,dodateénd nabidka pfevzeti“ v pFipadech, kdy navrhova-
tel ziskd na zakladé pfedchozi nabidky pfevzeti 90% podil na
cilové spolecnosti.

Zakon o nabidkach prevzeti nové konstruuje vysi protiplné-
ni pfi povinné nabidce a umoznuje Ceské narodni bance, aby
zménila vysi ceny v pripadech, kdy lze predpokladat, ze tzv.
»prémiovd cena” nebo tzv. ,,pramérna cena® nebude piiméte-
na. Prémiova cena je definovana jako nejvyssi cena zaplacena
za stejné akcie cilové spolecnosti osobou, ktera ucinila nabid-
ku prevzeti, ¢i osobami jednajicimi s ni ve shodé (nové nazyva-
ny ,,spolupracujici osoby“), a to v obdobi 12 mésicti pied tim,
nez vznikla povinnost ucinit nabidku pfevzeti. Primérnd cena
je pak stejné jako v predchozi pravni upravé dana primérnou
cenou, za niz byly akcie cilové spolecnosti obchodovany na
vefejnych trzich v obdobi 6 mésict pied vznikem povinnosti.
Ceské narodni banka miZe zménit vysi protiplnéni na zakladé
znaleckého posudku, k jehoz vypracovani maze navrhovatele
vyzvat.

Il. Nova Uprava squeeze-outu

Zakonem o nabidkdch pfevzeti doglo rovnéz k novelizaci
obchodniho zdkoniku v éasti upravujici pravo vykupu tcast-
nickych cennych papirti, tzv. squeeze-outu. Podle duvodové
zpravy k zakonu se jedna pouze o drobné a technické Gpravy
s tim, Ze podstatnéjsi zmény pravni upravy squeeze-outu
budou pfijaty az po stanovisku Ustavniho soudu o ustavnosti
institutu squeeze-outu. Vzhledem k tomu, ze Ustavni soud ve
svém ndlezu (PLUS 56/05 #1) ze dne 27. 3. 2008 jiz navrh
skupiny sendtorti na zruseni ustanoveni § 183i az 183n
obchodniho zdkoniku zamitl, daji se dalsi zmény ocekavat.

Mezi podstatné zmény Upravy squeeze-outu
prijaté Zakonem o nabidkach prevzeti patii
predevsim:

(i) zruSeni tfimési¢ni prekluzivni Ihty ode dne nabyti roz-
hodného podilu pro uplatnéni prava hlavniho akciona-
fe vytésnit mensinové akcionare (s vyjimkou squeeze-
outu vychazejiciho z ceny pfi nabidce prevzeti);

(i) zrugeni dozoru Ceské narodnf banky u UGcastnickych
cennych papirQ, které nebyly pfijaty k obchodovani na
regulovaném trhu;

(iii) nadéle zGstava dozor Ceské narodnf banky u Ucastnic-
kych cennych papird, které byly pfijaty k obchodovani
na regulovaném trhu s tim, Ze neni nezbytné vyzado-
van znalecky posudek, ale ekonomické odCvodnéni
vyse navrzeného protiplnént;

(iv) zavedeni prava minoritnich akcionafd na obvykly Urok ode
dne, kdy doslo k pfechodu vlastnického prava k Ucastnic-
kym cennym papirdm mensinovych akcionaf spolecnosti
na hlavniho akcionare, do dne Uhrady protiplnéni akciona-
m; |

AUTOR: MGR. JANA ILOVICNA, ADVOKATKA
SPOLUAUTOR: MGR. DAVID NEVESELY, ADVOKAT
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Novy zakon

Havel &
Holasek

0 pf"eménéch spoleénosti

DNE 16. DUBNA 2008 BYL VE SBIRCE ZAKONU VYHLASEN ZAKON C. 125/2008 SB.,,
O PREMENACH OBCHODNICH SPOLECNOSTI A DRUZSTEV (DALE JEN ,ZAKON O PREME-
NACH®), KTERY NABUDE UCINNOSTI OD 1, CERVENCE 2008 A MA V BUDOUCNU SPOLEC-
NE SE ZAKONEM O NABIDKACH PREVZETi A PRIPRAVOVANYM NOVYM OBCHODNIM
ZAKONIKEM TVORIT ZAKLAD KORPORATNIHO PRAVA.

CILEM ZAKONA O PREMENACH JE (I) TRANSPOZICE SMERNICE EVROPSKEHO PARLA-
MENTU A RADY ES C. 2005/56 Z 26. 10. 2005, O PRESHRANICNICH FUZICH KAPITALO-
VYCH SPOLECNOSTI (DALE JEN ,DESATA SMERNICE*) DO CESKEHO PRAVNIHO RADU
A (II) VYCLENENI PRAVNI UPRAVY VNITROSTATNICH PREMEN Z OBCHODNIHO ZAKONIKU.

l. Pfeshrani¢ni faze

Podle nové upravy se pieshrani¢nich fuzi mohou zacastnit
vSechny ¢eské obchodni spoleénosti i druzstva (s vyjimkou
investi¢nich spoleénosti a investi¢nich fondu), coz soucasna
pravni uprava s vyjimkou fize do Evropské spoleénosti
(Societas Europea) neumoznovala.

V piipadé pieshraniéni fize spoleénosti ze dvou raiznych
statd se v pfipravné fazi bude kazda spoleénost Fidit svym
pravnim fadem s tim, ze vlastni dokonceni preshraniéni fuze
véetné zapisu do obchodniho rejstiiku se bude Fidit pravnim
fadem stdtu, ve kterém ma nebo md mit nastupnicka spolec-

nost své sidlo.

[Il. Nova Uprava vnitrostatnich pfemén

Ucinnosti Zikona o preménach dojde k vypusténi prislus-
nych ustanoveni o pfeménach spoleénosti ze soucasného
znéni obchodniho zakoniku (§ 220a a nasl.). Toto vydéleni
pravni tpravy pfemén do samostatného zakona pravni Gpra-
vu zpiehledni, nebof dojde k odstranéni ,,bludisté® v odka-
zech paragrafi, které obsahuje soucasny obchodni zdkonik.

Mezi zakladni zmény, které pfinasi Zakon o pre-
meénach patfi zejména:

(i) sjednoceni terminologie;

(ii) prodlouzeni doby od rozhodného dne do podani
navrhu na zapis fuze do obchodniho rejstiiku z 9 na
12 mésicl;

(iii) vypusténi povinnosti sestaveni zpravy dozordi radou
spolec¢nosti o prezkoumani projektu premény;

(iv) stanoveni povinnosti, podle niz mezitimni Ucetni

zavérka musi byt vyhotovena ne pozdéji nez tfi
mésice po vypracovani projektu premény;

(v) vypusténi povinnosti dvojiho pofizovani notérskych
zapisl u kapitalovych obchodnich spole¢nosti
a druzstev;

(vi) pro pfipad zjednoduseného procesu schvalovani

projektu fuze predstavenstvem (za splnénf urcitych
podminek) se nové stanovuje povinnost osvédcen(
rozhodnuti pfedstavenstva notarskym zapisem;

(vii) moznost zvefejnit projekt fuze splynutim bez uvede-
ni osob, které budou organy nebo ¢leny organt
nastupnické spolecnosti;
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(viii) vypusténi povinnosti podepisovani nédvrhu na zapis
vnitrostatni fuze do obchodniho rejstiiku spolecniky
viech zUcastnénych spolecnosti;

(ix) vyslovné se nové stanovuje, Ze pravo akcionare na
vyplaceni doplatku se nepromlcuje;

(x) povinnost pfezkoumani projektu pfemény pouze
jednim znalcem;

(xi) nové se doplnuje vyjimka ze zékazu dvojiho zastave-
ni cenného papiru v akciové spolecnosti;

(xii) revize institutu dorovnani,

(xiii) vypusténi pravidla, podle néhoz dnes mize za zvy-

hodnénych podminek podat Zalobu velky akciona¥
oproti akcionafi minoritnimu.

Uprava zmény pravni formy se ptejima z dosavadni apravy
jen s nevelkymi legislativné-technickymi dpravami.

lll. Pfechodna ustanoveni

Podle piechodnych ustanoveni Zdkona o pfeménach se premé-
ny dokonéi podle dosavadni pravni Gpravy v obchodnim zékoni-
ku, pokud byl (i) ndgvrh smlouvy o fazi (nebo smlouvy o ptevzeti
jméni spolecnika nebo projektu rozdéleni) ulozen do shirky listin
anebo pokud byl (ii) zvefejnén zamér piijmout rozhodnuti o zmé-
né pravni formy v Obchodnim véstniku prede dnem nabyti uéin-
nosti Zakona o pfeménach, tj. do 30. éervna 2008.

”,_

27

IV. Souvisejici zmény

Soucasné byl pfijat i doprovodny zakon, kterym se méni
nékteré zakony v souvislosti s pfijetim Zakona o pfeménach,
a ktery promitd zmény v celé fadé zakonti tak, aby byla zajis-
téna funkénost Zakona o pfeméndch a vzajemna provazanost
s ostatnimi navazujicimi Gpravami.

Zakon ¢. 126/2008 Sb., kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s pfijetim zdkona o pfeménach obchodnich spo-
le¢nosti a druzstev nabude Gi¢innosti rovnéz 1. éervence 2008.

Do pfislusnych ustanoveni obéanského soudniho fadu se
tak napiiklad dopliuji ustanoveni pro zapis tzv. nasledné
vnitrostatni fize, které se zicastni spole¢nost nebo druzstvo,
jez je nastupnickym subjektem pii pieshrani¢ni fizi. Rovnéz
se doplnuje notifikaéni povinnost rejstiikového soudu ve
vztahu k jinym rejstiikovym orgdntm ¢lenskych stata EU.

Méni se i zakon o ucetnictvi, zakon o bankéch, ktery opro-
ti dosavadni Gpravé umoznuje Ceské narodni bance regulo-
vat vedle fuze a pFevodu jméni na spoleénika i rozdélovani
bank. Notatsky Fad stanovuje, Ze piezkum zakonnosti prove-
deni pFeshrani¢ni faze bude provadét notar.

Novela Zakona o dani z pfijma pak stanovuje mimo jiné
podminky pro dafovou neutralitu u pfeshraniénich fazi. |

AUTOR: MGR. JANA ILOVICNA, ADVOKATKA
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Zmatky pri soudnim prezkumu
rozhodnuti spravnich organii

ve vécech odnéti a omezeni vlastnického prava
nebo prava odpovidajiciho vécnému biemenu

) ANALYZA SOUCASNEHO STAVU A POLEMIKA
S ROZHODNUTIM ZVLASTNIHO SENATU - PRAVNI
UPRAVA A ROZHODNUTI ZVLASTNIHO SENATU ZE
DNE 8. 6. 2007, C. J. KONF 4/2007-6 - POLEMIKA
S ROZHODNUTIM ZVLASTNIHO SENATU
B) JEDNOTLIVE ETAPY SOUDNIHO PREZKUMU PODLE
: JUDIKATURY OD 1. 1. 2003
C) ODSTRASUJICI PRIPADY

. 3
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Analyza soucasného stavu a polemika

s rozhodnutim zvlastniho senatu

Pravni Gprava a rozhodnuti zvlastniho senatu ze dne 8. 6.
2007, ¢. j. Konf 4/2007-6

Dne 1. 1. 2007 nabyl Géinnosti zdk. ¢. 184/2006 Sh.,
o0 odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo
ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), ktery by mél byt komplexni
pravni ipravou rozhodovani o vyvlastnéni, i kdyz jiz § 1 odst.
2 zakona stanovi, ze vyvlastnéni a vyvlastnovaci fizeni upra-
vena zvlastnimi predpisy nejsou zdkonem o vyvlastnéni
dotéena. Vyvlastnénim se pro téely zdkona o vyvlastnéni
rozumi odnéti nebo omezeni vlastnického prava nebo prava
odpovidajiciho vécnému bfemenu k pozemku nebo ke stav-
bé pro dosazeni ucelu vyvlastnéni stanoveného zvlastnim
zakonem (§ 2 pism. a) zdkona o vyvlastnéni).

7Zvlastni senat ziizeny podle zak. ¢. 131/2002 Sb., o rozho-
dovani nékterych kompetenénich sporti, rozhodnutim ze
dne 8. 6. 2007, ¢ j. Konf 4/2007-6 (dostupné na
www.nssoud.cz), rozhodl o tom, ze od 1. 1. 2007 je pfislusny
vydat rozhodnuti ve véci zaloby proti rozhodnuti spravniho
organu o vyvlastnéni nemovitosti soud v obéanském soud-
nim fizeni.

Polemika s rozhodnutim zvlastniho senatu

7Zvlastni senat uéinil v odtivodnéni svého rozhodnuti prede-
vsim dva zavéry. Zvlastni senat zaprvé, na zakladé toliko jazy-
kového vykladu § 28 odst. 1 a § 30 zakona o vyvlastnéni,
dospél k zavéru, ze rozhodnout
o zalobé sméfujici proti rozhodnu-
ti spravniho organu o vyvlastnéni
ma soud v obcanském soudnim
fizeni. Zvlastni senat zadruhé,
pouze na zakladé § 30 zakona
o vyvlastnéni a zjisténi neexistence
prechodného ustanoveni, dospél
k zavéru, ze pocinaje dnem 1. 1.
2007 nalezi rozhodovani v téchto

vécech soudtim v ob¢anském soud-

nim fizeni bez ohledu na to, Ze
sam vyvlastiiovaci akt byl vydan

pied timto datem.

Domnivam se, Ze prvy ze zminénych dvou

zavérd neni spravny

Zvlastni senat ve svém rozhodnuti stroze bez blizsiho odu-
vodnéni konstatoval, ze § 28 odst. 1 zdkona o vyvlastnéni
vyslovné svéiuje projednani vyvlastnéni fizeni pied soudem
v obéanském soudnim Fizeni podle ¢asti paté o.s.f., upravu-
jici Fizeni ve vécech, o nichz bylo rozhodnuto jinym orga-
nem, v ustanovenich § 244 az 2501.

Zakon o vyvlastnéni v § 28 odst. 1 stanovi, ze k fizeni ve
véci vyvlastnént, kterda ma byt projedndna v obcéanském soud-
nim rizeni 15), je v pronim stupni prislusny krajsky soud.
Zakon odkazuje na § 244 az 250t obéanského soudniho

Zakon vyslovné hovori
O VECI vvlastneni, ktera

ma byt projednana
v opcanskéem soudnim

ﬁ’zemi FPouze v této

fadu. Jazykovym vykladem § 28 odst. 1 zdkona o vyvlastnéni
podle mého nazoru nelze dospét k jinému zavéru nez, at byl
umysl zakonodarce jakykoli, Ze krajsky soud, jednajici podle
§ 244 az 2501 o.s.f., je pFislusny pouze k Fizeni ve véci
vyvlastnéni, ktera ma byt projednana v obéanském soudnim
fizeni. Krajsky soud, jednajici podle § 244 az 2501 o.s.7.,
naproti tomu nebude pfislusny k fizeni ve véci vyvlastnéni,
ktera nema byt projednana v obcanském soudnim Fizeni.
Jazykovym vykladem nelze dospét k zavéru, ktery uéinil
zvlastni senat, nebof pravni norma by musela znit tak, ze
k fizeni ve véci vyvlastnéni je v prvnim stupni pfislusny
krajsky soud. Takto vsak § 28 odst. 1 zdkona o vyvlastnéni
nezni. Zakon vyslovné hovoii o véci vyvlastnéni, ktera ma
byt projednana v obéanském soudnim fizeni. Pouze v této
veci je pak piislusny krajsky soud jednajici podle ¢asti paté
0.s.f. a pouze na tuto alternativu ustanoveni § 28 odst. |
zakona o vyvlastnéni dopada.

Zakon nedefinuje pojem ,,véc vyvlastnéni®, pojem ,,véc
vyvlastneni, kterd ma byt projedndna v obcanském soudnim
fizeni®, nedefinuje ani pojem ,,véc vyvlastneni, kterd nemd
byt projedndna v obcanském soudnim fizeni®. Zakon
o vyvlastnéni vSak obsahuje definici ,,vyvlastnéni®, viz shora
§ 2 pism. a) zakona, a ,,vyvlastriovaciho fizeni“. Podle § 2
pism. d) zdkona je vyvlastnovacim fizenim Fizeni o odnéti
nebo omezeni vlastnického prava nebo prava odpovidajiciho
vécnému biemenu k pozemku nebo ke stavbé, o piechodu
vlastnického prava nebo o nabyti prava odpovidajiciho véc-
nému bremenu k tomuto pozem-
ku nebo stavbé a o poskytnuti
nahrady za odnéti nebo omezeni
vlastnického prava nebo prava
odpovidajiciho vécnému bieme-
nu k pozemku nebo ke stavbé.
»Véci vyvlastnéni® je podle mého
\/éC| minéni nutné rozumét véc, ktera
> PN se néjakym zpusobem dotyka
vyvlastnéni. Bude ji véc tykajici se
vyvlastnéni samotného, stejné tak
veéc, ktera se dotyka vyvlastnovaci-
ho Fizeni.

Véci vyvlastnéni tak bude pfedev§im rozhodnuti spravni-
ho organu o vyvlastnéni, rozhodnuti spravniho organu
o poskytnuti ndhrady za vyvlastnéni, rozhodnuti spravniho
organu o zastaveni vyvlastiovaciho fizeni, ¢éi necinnost
spravniho organu ve vydani rozhodnuti ve véci vyvlastné-
ni. Otazku, ktera z téchto véci ma byt projednana v fizeni
pfed soudem v obéanském soudnim Fizeni a ktera v soud-
nim fizeni spravnim, dostateéné srozumitelné zodpovéde-
la dosavadni judikatura. Na tomto misté je nutné zminit
zejména podrobné oduvodnéné rozhodnuti rozsifeného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 12. 2004,
€. J. 4 As 47/2003-125 (dostupné na www.nssoud.cz), ve
kterém Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze rozhod-
nuti stavebniho uradu o zrizeni vécného bfemene neni
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rozhodnutim spravniho orgdnu v soukromopravni véci,
vydané v mezich zdkonné pravomoci spravniho organu ve
smyslu § 68 pism. b) s.t.s. Rozhodnutim ve véci soukromé-
ho prava je vSak rozhodnuti o uréeni zptsobu a vyse
ndhrady. K obdobnym zavéram dospél i zvlastni senat
v nékolika desitkach rozhodnuti vydanych v letech 2005
az 2006. Rozhodnuti spravniho organu o vyvlastnéni tedy
bude piezkoumavat soud ve spravnim soudnictvi podle
soudniho fadu spravniho, rozhodnuti spravniho organu
o poskytnuti nahrady za vyvlastnéni (resp. ve véci vyvlast-
néni) soud v obcéanském soudnim Fizeni podle ¢asti paté
obéanského soudniho fadu. O zZalobé proti rozhodnuti
spravniho organu o zastaveni vyvlastnovaciho Fizeni
a o zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu
ve vydani rozhodnuti ve véci vyvlastnéni bude rozhodovat
soud ve spravnim soudnictvi podle soudniho fadu spravni-
ho. Vyplyva tak z usneseni zvlastniho senatu ze dne 20. 9.
2007, é. j. Konf 22/2006-8, a rozsudku Nejvyssiho sprav-
niho soudu ze dne 20. 4. 2006, ¢. j. 6 Ans 2/2005-68.
Pfes vyse uvedené ma ustano-
veni § 28 odst.
o vyvlastnéni své opodstatnéni.

1 v zidkoné

Pokud by v zakoné absentovalo,
byl by k fizeni ve véci vyvlastné-
ni, ktera ma byt projednana
v obéanském soudnim Fizeni, p¥i-
slusny v prvnim stupni okresni
soud (§ 249 odst. 1 obcanského
soudniho tadu). Ma-li byt v soud-
nim Fizeni spravnim rozhodova-
no o zalobé sméfujici proti roz-
hodnuti o vyvlastnéni krajskym
soudem (§ 7 odst. 1 soudniho
fadu spravniho), je zcela praktické, aby o nahradé za
vyvlastnéni podle ¢asti paté o.s.f. rozhodoval také krajsky
soud. Okolnost, ze zaloby budou projednavany u téhoz sou-
du, umozni soudu rozhodujicimu podle ¢asti paté o.s.i.
vyckat rozhodnuti soudu rozhodujiciho ve spravnim soud-
nictvi o tom, zda rozhodnuti o vyvlastnéni, které je podmin-
kou pro pfiznani nahrady za vyvlastnéni, bude, ¢i nebude
shledano zakonnym.

Shora uvedené zavéry nejsou podle mého nazoru v rozpo-
ru s § 30 zdkona o vyvlastnéni, podle kterého, nestanovi-li
tento zdkon jinak, postupuje se v obcanském soudnim Fizeni
ve vécech vyvlastnéni podle obcanského soudniho Fdadu.
Ustanoveni § 30 zdkona o vyvlastnéni pouze stanovi, ze
v obcanském soudnim Fizeni se ve vécech vyvlastnéni postu-
puje podle obéanského soudniho #adu. Ma-li byt tedy ,,véc
vyvlastnéni projednana v obcanském soudnim fizeni, bude
v tomto Fizeni postupovano podle obéanského soudniho
fadu. Ustanoveni § 30 dopad4 na situaci zminénou v § 28
odst. 1 zakona o vyvlastnéni, tj. na fizeni ve ,,véci vyvlastne-
ni, kterd md byt projedndna v obcéanském soudnim fizeni.
Ze slovniho znéni § 30 zdkona o vyvlastnéni nelze dovodit,

~okud mel zakonodarce
v Umyslu podrobit vsechna
rozhodnuti spravnich organu

vydana podle zakona
O vyvlastneni soudnimu
prezkumu v fizenf podle

ze by ve vSech vécech vyvlastnéni mél rozhodovat soud
v obéanském soudnim Fizeni podle obéanského soudniho
fadu. V takovém pripadé by pravni norma musela znit mini-
malné tak, ze ve vécech vyvlastnéni se rozhoduje v obéan-
ském soudnim Fizeni podle obcanského soudniho Fadu.
Takto vak pravni norma nezni. Norma pouze stanovi, podle
kterého procesniho predpisu se postupuje v obcéanském
soudnim Fizeni, je-li v ném projednavana véc vyvlastnéni.
Nikoli, ze vSechny v uvahu pFichazejici véci vyvlastnéni maji
byt projednany v obéanském soudnim Fizeni.

Koneéné nelze pominout ani tu skutecnost, ze z hlediska
systematiky zakona o vyvlastnéni se ustanoveni § 30 nachazi
v casti osmé zakona, oznacené jako spoleéna, prechodna
a zavérecna ustanoveni. Naproti tomu ustanoveni § 28
odst.1 se nachazi v éasti sedmé, oznacené jako projednani
vyvlastnéni v fizeni pied soudem. Ustanoveni vymezujici
veécnou piislusnost soudi ve vécech vyvlastnéni je proto tie-
ba hledat v ¢asti sedmé, nikoli ¢asti osmé zakona o vyvlast-
néni, nebot projednani vyvlastnéni v fizeni pied soudem je
upraveno v ¢asti sedmé zdakona.
Ustanoveni § 28 zakona o vyvlast-
néni je ustanovenim, které je ve
vztahu k obcanskému soudnimu
fadu a soudnimu fadu spravnimu
ve vztahu speciality. Odst. 1 je
specidlnim ustanovenim ve vzta-
hu k § 249 odst. 1 obcanského
soudniho fadu, namisto okresni-
ho soudu bude v prvnim stupni
pfislusny krajsky soud. Odst. 2 je
specidlnim ustanovenim ve vzta-
hu k § 247 obéanského soudniho
fadu, namisto lhaty dvou mésict
od doruéeni rozhodnuti bude béh lhity pro podani zaloby
odvozen od pravni moci rozhodnuti a délka lhity je zkracena
na 30 dnu. Vzhledem k tomu, ze lhuta k podani zaloby je
oproti obecné lhuté zkracena, jsou soucasti pouceni rozhod-
nuti spravniho organu také nalezitosti uvedené v § 24 odst.
3 pism. d) zakona o vyvlastnéni. Odst. 3 je specialnim usta-
novenim k § 248 odst. 1 obc¢anského soudniho fadu a § 73
odst. 1 soudniho fadu spravniho.

Pokud mél zakonodarce v amyslu podrobit viechna roz-
hodnuti spravnich organt vydana podle zdkona o vyvlastné-
ni soudnimu piezkumu v Fizeni podle éasti paté o.s.i., tento
umysl nenalezl vyjadieni v textu zdkona. Domnivam se, ze
nekvalitné zpracovany text zakona, neni v zadném ptipadé
zpusobily zasahnout do zasad délby véené prislusnosti mezi
soudy rozhodujicimi v obcanském soudnim Fizeni podle ¢as-
ti paté o.s.i. (§ 244 odst. 1 o.s.i.) a soudy rozhodujicimi
v soudnim Fizeni spravnim (§ 2 s.i.s.). K tomu, aby se tak
stalo, by bylo nutné, aby zédkon vyslovné stanovil, ze veskeré
véci tykajici se vyvlastnéni maji byt rozhodovany v fizeni
podle éasti paté o.s.t. Takové vyslovné ustanoveni viak zakon
o vyvlastnéni neobsahuje.
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Domnivam se, Ze ani druhy ze zminénych dvou

zavérl neni spravny

Pfedné musim konstatovat, ze shora uvedenych duvodu,
ze nabytim Gc¢innosti zakona o vyvlastnéni nedoslo podle
mého nazoru ke zméné vécné prislusnosti soudu ve vécech
vyvlastnéni. K Fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho
organu o vyvlastnéni, zalobé proti rozhodnuti spravniho
organu o zastaveni vyvlastiiovaciho fizeni, ¢éi zalobé na
ochranu proti neéinnosti spravniho orgdnu by mél byt
nadale vécné prislusny specializovany senat krajského sou-
du (§ 3 a § 7 s.¥.s.), a to bez ohledu na to, zda zaloba byla
podana pred 1. 1. 2007, nebo bude podana po 1. 1. 2007.
K tizeni o zalobé souvisejici s rozhodnutim spravniho orga-
nu o poskytnuti nahrady za vyvlastnéni by mél byt vécné
ptisludny soud v obéanském soudnim tizeni jednajici pod-
le ¢asti paté obéanského soudniho fadu, ktery podle § 36
odst. 1 o.s.F. rozhoduje jedinym soudcem (samosoudcem).
V tomto ptipadé, v souladu se zasadou perpetuatio fori, by
mély okresni soudy dokonéit Fizeni o zalobach zahajenych
u nich pred 1. 1. 2007, krajské soudy by mély rozhodovat
teprve o zalobach podanych po 1. 1. 2007.

7Zvlastni senat ve svém rozhodnuti zaujal nazor, ze v édsti
osmé zdkona o vyvlastnéni, obsahujici spolecnd, prechodnad
a zavéreénd ustanoveni, ustanoveni § 30 pfedepisuje, Ze
nestanovi-li tento zdkon jinak, postupuje se v obcanském
soudnim fizeni ve vécech vyvlastnéni podle obcéanského soud-
ntho fadu. Jinou dupravu v tomto ohledu zdkon neobsahuje;
to znamend, Ze pocinaje dnem 1. 1. 2007 ndlezi rozhodovdni
v téchto vécech soudiim v obéanském soudnim Fizeni bez ohle-
du na to, Ze sam vyvlastriovaci akt byl vyddan pred timto
datem. 7 uvedeného plyne, Ze ve vécech vyvlastnéni se
v soudnim fizeni od uvedeného data postupuje podle obcan-
ského soudniho radu v obcanském soudnim rizeni. Zvlastni
sendt, ktery rozhoduje podle aktudlniho pravniho stavu, pro-
to vyslovil, Ze rozhodnout ve véci prislusi soudu v obéanském
soudnim Fizeni.

I v piipadé, Ze by byl spravny zavér zvlastniho senétu
o tom, ze viechny véci tykajici se vyvlastnéni maji byt pro-
jednéany krajskymi soudy rozhodujicimi v obéanském soud-
nim Fizeni podle ¢asti paté o.s.f., neni podle mého minéni
spravny jeho zavér uvedeny v piedchozim odstavci.

Domnivam se, ze zvlastni sendt zcela pominul jednu ze
zakladnich zasad Fizeni, a to zasadu perpetuatio fori. Tato
zasada je zakotvena v § 11 odst. 1 obéanského soudniho
fadu a plati jak pro soud rozhodujici v obéanském soudnim
fizeni, tak pro soud rozhodujici v soudnim ¥izeni sprav-
nim (§ 64 s.i.s.). Podle § 11 odst. 1 o.f.s. jsou pro uréeni
vécné prislusnosti az do skonéenti fizeni rozhodné okolnos-
ti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni. Uéelem tohoto &lan-
ku neni podrobné popisovat smysl této zasady, a proto zmi-
nim jen to, ze zasada perpetuatio fori ma predevsim zajistit,
aby jednou jiz zahdjené fizeni skonéilo v rozumné dobé
pred soudem, u kterého bylo #izeni zahdjeno. Pokud by
tato zasada neplatila, bylo by nutné p#i kazdé zméné vécné

pfislusnosti véc postoupit novému soudu, éimz by dochaze-
lo nejen ke zbyteénym pratahtam, ale mnohdy i k pozbyti
ucinka tady procesnich tdkont v Fizeni jiz uéinénych.
Vzhledem k tomu, zZe zédkon o vyvlastnéni nema piechodna
ustanoveni ve vztahu k soudnim fizenim zahajenym pied
nabytim jeho téinnosti, je nutné aplikovat v téchto Fize-
nich zasadu perpetuatio fori. Rizeni o zalobach zahajenych
pfed nabytim Géinnosti zakona o vyvlastnéni, tj. pred 1. 1.
2007, proto méla byt dokonéena pted soudy, u kterych byly
zaloby podéany, a zaloby mély byt projednany podle zasad
platnych do 1. 1. 2007.

Byli tedy v dobé zahdjeni fizeni vécné pfislusnym specia-
lizovany senat krajského soudu jednajici podle s.i.s., nelze
z ptipadné zmény vécné pusobnosti ¢init jakékoli zavéry.
Rizeni je povinen dokonéit tento senit, a to podle procesni-
ho predpisu, ktery je pro néj zavazny, a to podle s.i.s. V opaé-
ném piipadé by dochazelo k nedmérnému prodluzovani
iizeni. S ohledem na rozdilnost fizeni podle s.i.s. a 0.s.f. by
mél zalobce zachovanu snad jen lhatu pro podani zaloby,
nebof vysledky fizeni podle s.i.s. by byly zcela nepouzitelné
v fizeni podle éasti paté o.s.F. Petit zaloby je jiny a pfedmét
iizeni je také jiny. V fizeni podle ¢dsti paté o.s.i. neni pied-
métem Tizeni rozhodnuti o vyvlastnéni, nybrz vyvlastnéni
samotné. Stavebnik by napftiklad v pFipadé zamitavého roz-
hodnuti spravniho orgdnu o vyvlastnéni nenamital nezakon-
nost napadeného rozhodnuti, nybrz by byl povinen tvrdit
a prokazat, ze jsou splnény vsechny podminky pro vydani
rozhodnuti soudu o vyvlastnéni. Naptiklad i vefejny zajem
v dané véci. Dosavadni Zalobu by proto bylo nutné zcela pie-
pracovat. Soudce rozhodujici podle éasti paté o.s.t. by takové
rozhodnuti nerusil, ale byl by nucen rozhodnout o vyvlastné-
ni, a to napiiklad i za situace, kdy by spravni organ pochybil
pii zjisfovani vefejného zdjmu potfebného k vyvlastnéni.
Toto jsou nejen divody potvrzujici, Ze je nutné bezvyhradné
trvat na prosazeni zasady perpetuatio fori, ale také davody
potvrzujici, ze rozhodnuti spravnich organu o vyvlastnéni by
méla byt pfezkoumavana v soudnim Fizeni spravnim, nikoli
v fizeni podle ¢asti paté o.s.F.

Jednotlivé etapy soudniho prezkumu podle judi-
katury od 1. 1. 2003

4+ etapa

od 1. 1.2003 do 20. 12. 2004

* 0 vé&ci vyvlastnénl mé jednat okresnf soud v obcanském
soudnim fizenl podle paté &asti o.s.F., napf. rozhodnutf
Nejvy3stho spravniho soudu ze dne 27. 2. 2003, &. j.
A 71/2000-44, ze dne 25. 3 .2003, ¢. j. 7 A 23/2002-36,
¢izedne 19. 11. 2003, <. j. 3 As 8/2003

4+ etapa

od 20. 12. 2004 do 8. 6. 2007

* 0 vé&ci vyvlastnénl mé jednat krajsky soud v soudnim Fzenf
spravnim podle s.f.s.
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¢ o uréenf zplsobu a vy3e nahrady za vyvlastnéni ma rozho-
dovat okresni soud v obcanském soudnim Fizenf podle
paté casti o.s.F.

* rozhodnutf rozsffeného sendtu Nejvysstho spravniho sou-
du ze dne 20. 12. 2004, ¢. j. 4 As 47/2003-125

* nasledujl desftky rozhodnuti Nejvy3stho spravnfho soudu
a zvl&stnfho senétu, s poslednfim v fadé, a to rozhodnu-
tfm Nejvy33iho spravniho soudu ze dne 26. 6. 2007,
¢. j. 5 As 17/2007-60

§ Ill. etapa

od 8. 6. 2007 do soucasnosti

* 0 vé&ci vyvlastnéni m4 jednat krajsky soud v obcanském
soudnfm ¥izenf podle paté ¢asti o.s.F.

¢ rozhodnuti zvldstnfho senatu ze dne 8. 6 .2007,
¢. j. Konf 4/2007-6

Nejvyssi spravni soud projednava kasacni stiznosti sméiuji-
ci proti rozsudkim krajskych soudti vydanym pied rozhodnu-
tim zvlastniho sendtu, pficemz v ptipadé, ze rozsudek soudu
zrusuje, vyslovi, Ze predmétnd novela zdikona o vyvlastnéni
vyslovné neresi problematiku stretu staré a nové upravy ve
vatahu k jiz béZicim fizenim o Zalobdch proti rozhodnutim
v téchto vécech. V' takovém pripadé je ovsem z obecné platné
zdsady nepravé retroaktivity procesnich norem (srov. napf.
ndlez Ustavniho soudu ze dne 13. 4. 2005, sp. zn. I US
574/03, Sb. n. u. US, svazek ¢. 37, ndlez ¢. 80, str. 105,
téz www.judikatura.cz), tedy aplikace novych procesnich
norem pro diive zapocatd fizent, nutno dovodit, Ze v Fizeni
bylo nutno pokracovat dle pozdéjsiho zdkona s tim, Ze pravni
ucinky ukont uc¢inénych diive, zustdvaji v platnosti. Nejuyssi
spravni soud tedy ucinil zdvér, Ze fizeni o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé, zahdjend pred
ucinnosti zdkona o vyvlastnéni (tedy pred 1. 1. 2007),
dokondi soud, ktery bude po tomto datu rozhodovat, v obcan-
ském soudnim fizeni. Z uvedenych divodi Nejvyssi spravni
soud zrusil napadeny rozsudek (aniz by Zalobu odmitl postu-
pem podle § 46 odst. 4 s. 1. s.) a véc vract krajskému soudu,
ktery ji kratkou cestou predd soudu vécné prislusnému k roz
hodnuti. Zalobu podal Zalobce soudu prislusnému, v Zalob-
nim petitu jasné formuloval, ¢eho se domdhd. Je-li = ndavrhu
Zalobce nepochybné, Ze véc jiz nespadd (pro zménu vécné prt-
slusnosti) k projedndni a rozhodnuti specializovanému sendtu
soudu pro véci spravniho soudnictvi, ale ma o ni rozhodovat
Jiny sendt téhoz soudu podle obcanského soudniho fadu, véc
must byt krdtkou cestou, internim neformdlnim postupem bez
procesniho rozhodovdni, preddna piislusnému soudnimu
oddélent I projedndni a rozhodnuti (srov. usneseni zvldstni-
ho sendtu zitzeného podle zdkona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodo-
vdni néekterych kompetencnich spori, ze dne 20. zdii 2007,
¢. j. Konf 22/2006 - 8; obdobné rozsudek NSS ze dne 22. pro-
since 2004, ¢. j. 3 As 4/2004 - 44, Sb. NSS ¢. 1069/2007).
Takto stanovil Nejvyssi spravni soud napf. v rozsudku ze dne

6. 12. 2007, ¢.}. 1 As 28/2007-103.

V rozporu s tim Nejvyssi spravni soud napiiklad v roz-
sudku ze dne 28. 2. 2008, ¢. j. 9 As 5/2008-36, uvedl, ze
postup krajského soudu byl spravny, kdyz odmitl Zalobu
stéZovatele podle ust. § 46 odst. 2 s.i.s., a to s odkazem
na rozhodnuti zvldstniho sendtu, a zdroven stéZovatele
poucil o jeho pravu podat do jednoho mésice od pravni
moci predmétného usnesent Zalobu proti napadenému roz-
hodnuti Zalovaného dle ust. § 244 a ndsl. o.s.7. u prislus-
ného krajského soudu, nebot od 1. 1. 2007 jiz neni ddna
pravomoc sprdvnich soudu piezkoumdvat rozhodnuti
spravnich orgdnii ve vécech vyvlastnént, resp. ziizeni véc-
ného bremene, jak tomu je v souzené véci. Rozhodnout ve
véci prislusi soudu v obcéanském soudnim Fizeni. Nejvyssi
spravni soud tak posvétil postup, kdy jeden senat krajské-
ho soudu odmita zalobu s tim, aby zalobce podal u téhoz
krajského soudu zalobu k jinému senatu téhoz soudu.
Tento postup je v rozporu s piedchozim shora zminénym
judikatem Nejvyssiho spravniho soudu. Rozhodnuti vsak
obsahuje jesté dalsi nepiesnost. Okolnost, zda ma o véci
jednat soud ve spravnim soudnictvi nebo soud v obéan-
ském soudnim Fizeni, neni otazkou pravomoci, nybrz otaz-
kou vécné prislusnosti. W

MGR. ALEXANDR KRYSL

SOUDCE KRAJSKEHO SOUDU V PLZNI

CLEN SPECIALIZOVANEHO SENATU KRAJSKEHO
SOUDU K VYRIZOVANI VECI SPRAVNIHO SOUDNICTVI

ODSTRASUJICI PRIPADY

priklad €. 1 Horky brambor

Myslim, ze tento pripad nejlépe vystihuje
zvoleny nazev. Zalobce podal u Krajského sou-
du v Brné v roce 2004 zalobu proti rozhodnuti
Magistratu mésta Brna ze dne 28. 6. 2004,
kterym bylo zamitnuto jeho odvolani proti roz-
hodnuti Uradu méstské &asti Brno-Tufany
o zamitnuti navrhu na omezeni vlastnického pra-
va zfizenim vécného bfemene k pozemkim
pro zfizovani a provozovani telekomunikaéni
sité. Krajsky soud v Brné usnesenim ze dne
16. 2. 2004, ¢. j. 30 Ca 202/2004-15, zalobu
zalobce odmitl s tim, ze se jedna o véc, o které
ma jednat soud v obc¢anském soudnim fizeni
podle paté Gasti o.s.F. Zalobce podal proti usne-
seni krajského soudu kasacni stiznost. Nejvyssi
spravni soud rozsudkem ze dne 12. 5. 2005,
¢.j. 6 As 30/2005-41, usneseni krajského sou-
du zrusil s tim, Ze se jedna o véc, o které ma
jednat soud v soudnim fizeni spravnim podle
s.I.s. Krajsky soud v Brné rozsudkem ze dne
5. 10. 2005, ¢.j. 30 Ca 181/2005-21, zalobu
zalobce zamitl. Zalobce podal proti rozsudku
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krajského soudu kasacni stiznost. Nejvyssi
spravni soud rozsudek krajského soudu roz-
sudkem ze dne 14. 6. 2007, ¢. j. 7 Afs
51/2006-53, zrusSil. Krajsky soud v Brné
usnesenim ze dne 6. 8. 2007, ¢. j. 30 Ca
169/2007-16, zalobu zalobce odmitl s tim, ze
se jedna o véc, o které ma jednat soud
v obéanském soudnim fizeni podle paté ¢asti
0.s.f. Zalobce podal proti usneseni krajského
soudu v Brné kasacni stiznost. Nejvyssi sprav-
ni soud kasacni stiznost rozsudkem ze dne 28.
2.2008, ¢. j. 9 As 4/2008-36, zamitl.

Nezbyva nez shrnout, Ze zalobce se s defi-
nitivni platnosti v Unoru roku 2008 dozvida, ke
komu ma podat zalobu ve véci rozhodnuti
spravniho organu z ¢ervna roku 2004. Je zcela
absurdni, Zze zalobce podal zalobu u Krajského
soudu v Brné a po necelych ¢tyrech letech je
mu sdéleno, Zze ma zalobu podat opét
u Krajského soudu v Brné.

priklad ¢. 2 Zapomenuty spis

Zalobce podal u vrchniho soudu dne 28. 2.
2002 zalobu proti rozhodnuti ministerstva
dopravy a spojll ze dne 20. 12. 2001, kterym
bylo zfizeno vécné bfemeno uzivani pozemku
pro vykon vlastnického prava ke stavbé dalnice.
V souladu s prechodnym ustanovenim k véc-
né prislusnosti soudu (§ 132 s.f.s.) prevzal véc
k dokoncéeni Nejvyssi spravni soud (zde je nut-
né poznamenat, ze ke zméné vécné prislus-
nosti, na rozdil od situace popisované v tomto
¢lanku, doslo na zakladé vyslovného ustanove-
ni zakona, které je specialnim ustanovenim ve
vztahu k § 11 odst. 1 o.s.f., bez existence
§ 132 s.f.s. by véc byl povinen dokoncit vrchni
soud). Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
25. 3. 2003, ¢. j. 7 A 23/2003-36, zalobu
odmitl s tim, Ze se jedna o véc, o které ma jed-
nat soud v obc¢anském soudnim fizeni podle
paté ¢asti o.s.f. Usnesenim zvlastniho senatu
ze dne 16. 11. 2005, ¢. j. Konf 84/2005-11,
bylo rozhodnuto, Ze se jedna o véc, o které ma
jednat soud v soudnim rizeni spravnim podle
s.f.s. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
8. 8. 2007, ¢. j. 7 A 23/2002-79, zalobu
odmitl s tim, Ze se jedna o véc, o které ma jed-
nat soud v obc¢anském soudnim rizeni podle
paté ¢asti o.s.1.

Na tomto pripadu je nazorné vidét, ze kdyz
neni respektovana zasada perpetuatio fori,
umoznuje to soudu zbavit se véci, ackoli byl
o ni nékolik let povinen rozhodnout. Zalobce
se po Sesti letech od podani zaloby dozvida,
u koho ma podat zalobu, a Zze se Nejvyssi
spravni soud jeho zalobou nebude vécné
zabyvat.




"\

S - N\
= \X\\\

Pres hranice mohou od c¢ervence
noveé 1 ceské spoleénosti

S—

Parlamentem Ceské republiky nedavno schvaleny zikon
¢. 125/2008 Sh., o pfeménach obchodnich spoleénosti
a druzstev (,,zakon o pfeménach®), ktery vstoupi v uéinnost
od 1. éervence letosniho roku, piinasi kromé vyélenéni samo-
statné ucelené Gpravy pfemén spoleénosti z obchodniho zako-
niku do zvlastniho zakona i prvek dosud v éeském pravu chy-
béjici — moznost fuzi éeskych obchodnich spoleénosti se spo-
leénostmi se sidlem v zahraniéi (tzv. pfeshraniéni fuze).

Nové zavedena moznost peshraniénich fazi, ktera predsta-
vuje nejvice oéekavanou soucdst nového zakona, je povolena
pro viechny formy obchodnich spolecnosti — akciové spolec-
nosti, spolecnosti s ru¢enim omezenym, komanditni spoleé-
nosti, vefejné obchodni spolecénosti i druzstva. Podminkou je,
ze, jak éesky tak zahraniéni fazujici subjekt, musi mit stejnou
pravni formu, t. j. podobné jako u vnitrostatnich fuzi i p¥es-
hraniéni fuze obchodnich spoleénosti rozdilnych druhu
nejsou povoleny. Vyjimkou jsou fuze spolecnosti s ruéenim
omezenym a akciovych spoleénosti a fuze komanditnich
a vefejnych obchodnich spoleénosti pod podminkou, ze legis-
lativa pFislusné élenské zemé EU takové fuze povoluje.

Jednou ze zvlastnosti preshraniénich fuzi ve srovnani s vnit-
rostatnimi korporatnimi pfeménami je rozsifend Gcast zamést-
nanct zucastnénych spoleénosti v procesu faze. Predevsim se
informace o postupu zapojeni zaméstnanctu do zalezitosti
nastupnické korporace a o moznych dopadech pteshraniéni
fize na zaméstnance, véetné planovaného propousténi
zaméstnanct, musi objevit v projektu fize a ve zpravé o fuazi.
Déle museji byt zaméstnanci informovani o svém pravu vyjad-
fovat se k projektu fuze a ke zpravé o fuzi a musi jim byt
poskytnut navrh projektu, zprav a vyse zminéné informace
pted zvefejnénim projektu fuze. Veskera stanoviska zamést-
nancti a/nebo odborovych organizaci musi byt sdélena akcio-
naiim na valné hromadé, ktera rozhoduje o souhlasu s fazi.

Novy zakon o pfeménach dale dava zaméstnancim tzv. préavo
vlivu. To obecné zahrnuje pravo volit a byt volen do dozoréi rady
nastupnické spoleénosti. Piestoze novy zakon o pfeménéach
obecné dodrzuje jiz existujici limity tykajici se ¢lenstvi zamést-
nanct v dozoréi radé (minimélné 50 zaméstnanct v akciové spo-
le¢énosti), piekracuje tyto limity v pifpadé nastupnickych spoleé-
nosti s ruéenim omezenym a druzstev. Pokud by néktera ze zani-
kajicich korporaci pi¥i pieshraniéni fazi méla pies 500

zaméstnanci (a kdyby zaroveni v této spolecnosti jesté pred fizi
platilo pravo vlivu), je pravo vlivu zavedeno automaticky
i v nastupnické korporaci. Zaméstnanci zucastnénych korporaci
maji byt zastupovani vyjednavacim vyborem zaméstnancu.
Povinnost ustanovit tento vybor maji statutdrni organy zacastné-
nych subjektt. Hlavnim tikolem vyjednévaciho vyboru je dohod-
nout se na rozsahu prava vlivu se statutarnimi orgény zicastné-
nych subjekt, ktery ma byt formalizovan ve smlouvé o rozsahu
prava vlivu zaméstnanct. Zminénému procesu je mozné se
vyhnout, pokud valné hromady vSech zucastnénych korporaci
rozhodnou, ze zaméstnanci nastupnické spolecnosti budou mit
pravo vlivu v rozsahu vytéeném v zakoné o pfeménach.

Role notafi jednotlivych zacastnénych élenskych zemi je
v porovnani s vnitrostatnimi fizemi do uréité miry vétsi.
Cesti notafi budou mit nové povinnost vydat osvédéeni pies-
hraniéni fize. Osvédéeni by mélo obsahovat (kromé dalsich
informaci) i osvédéeni o dodrzeni zakonem pfedepsaného
postupu. Jestlize bude navrh na zapis pfeshraniéni fize do
obchodniho rejstiiku podén v Ceské republice, notaf bude
dale povinen vydat osvédéeni o zdkonnosti dokonéeni ptes-
hraniéni fize. Podrobnosti tykajici se pFedepsanych pise-
mnosti, které notafi museji dodat zucastnéné spolecnosti,
aby mohl vydat vjSe zminéna osvédéeni, budou uréeny v pro-
vadécich predpisech k zékonu o pfeménéch.

Pokud by korporace, ktera usiluje o pfeshraniéni fuzi
s korporaci z jiné ¢lenské zemé EU byla v pozici 100% dcefi-

né spolecnosti této korporace, zakon o pfeménach zbavuje
takovyto typ faze uréitych formélnich pozadavki. Konkrétné
statutdrni organy fazujicich subjektt nebudou muset vypra-
covavat zpravy o preshraniéni fazi, znalec nebude povinen
vypracovat znalecky posudek na fizi a nebude ani vyzadova-
no schvaleni fuze valnou hromadou (jedinym akcionafem).
Misto toho bude postacovat, Ze fazi schvéli statutdrni nebo
jiné vedouci organy zucastnénych korporaci.

Nezbyva nez doufat, Ze v praxi (zejména eskych rejst
vych soudt, notdiu a znalct) se koncept preshranié
udomacni natolik, Ze bude predstavovat vedle dalsi
bu pfemén spoleénosti béznou formu korpora
ce, a nikoli cizorody prvek, ktery narazi n
tivnich piekazek a vykladovych nejas
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Jak slepa

ma byt

spraved|nost

ClsAR. CESKA SMUTNY A SPOL

V ZAPLAVE KONFLIKTNICH UDALOSTI A SENZACNICH
ZPRAV OPRAVDU NENi SNADNE ROZLISIT, CO JE
PENOU DNi A CO ZNAMENA HLUBS| TREND, KTERY MA
PRO SMEROVANI CESKE SPOLECNOSTI ZASADNEJSI
VYZNAM. PROZILI JSME VOLBU PREZIDENTA REPUBLI-
KY, ZAVEDENI POPLATKU U LEKARE, ROZHODOVANI
USTAVNIHO SOUDU O ZAKONIKU PRACE. TO JSOU
TEMATA, KTERA PLNILA A PLNi PRVNi STRANKY NOVIN.

ces, momentalné spise bitva, ktera je stranou pozor-
nosti 3irsi vefejnosti a kterd, podle naseho nézoru,
bude mit zasadni vliv na nase chovani, UpIné srovna-
telny s ekonomickymi reformami na pocéatku devadesatych let.
Po letech se probouzi oblast vykonu prava a konecné zacina —
i kdyz konfliktné a nejednoznacné — uplathovat nové postupy,
skoro by se chtélo fict nové mysleni pti rozhodovani spord.

Co ma spolec¢ného rozhodovani soudd v kauze Cepro, a.s.,
konkursu na majetek zkrachovalého Ing. Vaclava Fischera a tfeba
v ptipadé pana farafe Simsy. V prvnich dvou ptipadech kancelaf
zastupovala a vime o nich v3e, o tfeti jsme se zajimali z bézné
publikovanych informaci. V prvnim a tfetim pfipadé hraje slav-
nou roli Ustavni soud. Ve druhém roli tragickou soud Nejvyssi.

Vsechny tyto ptipady maji spolecné jedno: formalni aplikacf
prava nejméné jednou soudni instanci doslo ke zfetelné nesprave-
dinosti (Simsa), byli vazné poskozeni véritelé (zkrachovaly Fischer)
a dokonce doglo k faktické podpofe trestného cinu (Cepro).

Cepro bylo odsouzeno ,v neptitomnosti” k miliardovym
plnénim vsemi instancemi, a to i presto, Ze lidé spojenf
s Zalobcem se postarali v podatelné o ukradeni predvolani
zaméstnanci Cepra. Pravné byla situace zcela beznadéjna.
Teprve Ustavni soud zjednal napravu a ulozil soudctim, aby
posuzovali takové pfipady s ptihlédnutim k okolnostem.

Ing. Fischer je nepochybné v hlubokém Gpadku, kdyz pra-
vomocné dluzi témér 1 mid. K¢, konstatovaly to obé prislusné
soudnf instance svymi pravomocnymi rozsudky. Nejvyssi soud
v dovolacim fizeni tyto rozsudky z ¢isté formalistickych dlvo-
dd zrusil. Fakticky to znamena rozhodnuti o véci a to zpUso-

)Fitom v nasi zemi probihd pomalu ale zfetelné pro-

bem, ktery obcansky soudni fad ve svych obecnych ustanove-
nich vyslovné odmita. Toto rozhodnuti vydava nepékné své-
dectvi o roli Nejvyssiho soudu ve formalistické aplikaci prava.

Pan faré¥ Simsa v sedmdesatych letech strcil do ptislusnika
StB pfi domovni prohlidce, bylo to kvalifikovano jako napade-
ni; po dvaceti letech ho rehabilitoval Ustavni soud s tim, Ze
véc méla néjaky KONTEXT.

A to je slovo, které tyto a jiné cetné rozhodovaci kauzy soudd
spojuje. V nasi zemi v srdci kontinentu je od davnych dob cisaf-
stv prévo chapano pozitivné a rozhodovaci praxe soudd se tedy
jen malo smi odchylit od pozitivistické interpretace litery zakona.
Duch zakona — I'Esprit des lois — u nas zlistava okrajovou zalezi-
tosti, dobrou tak pro néjaké diskuse na fakulté. Tento model bez
problémd fungoval a byl prevzat v obdobi 48 — 89 — vyhovoval
a ménit jej, dosud viibec nebylo v programu nasi demokratické
justice. Ta se zabyvala hlavné otdzkou nedotknutelnosti nezavis-
losti soudcd, aniz pritadila k tomuto institutu povinnost sprave-
dinost PROMYSLET.

Soudobd spolec¢nost je velmi komplikovany organismus
v trvalém pohybu a zépasu z4jm0 viech. Formalni pozitivni
aplikace prava skodf: je casto nefunkeni, alibisticka, je nespra-
vedliva. Spravedinost v dobré spolecnosti musi byt dostupna
(rychld) a srozumitelna.

Ceské pravnicka komunita — na rozdil od ekonomické — nikdy
vazné ve vétsi diskusi nezkoumala roli prava v transformacnim
procesu. Pfevratnd norma — novy obcansky zakonik — vznika
v Seru profesorského kabinetu a pfitom diskuse o ném je véci Sir-
3i vefejnosti; budeme podle ngj zit my i nasi potomkové. Chceme
dnes na tento rozpor poukazat a povzbudit vdechny soudce, aby
zakony nejen aplikovali, ale aby se vice ¥idili PRINCIPY a duchem,
aby hlavné mladsi soudci dobfe studovali zakony v jejich obecné
Casti a diskutovali a zejména peclivé promysleli sva stanoviska.

Véc se pitom netyka jen soudd. Rada obcand se se soudem
nemusi nikdy setkat; jini maji dobry pocit, Ze v jejich ptipadé
bylo rozhodnuto moudre a spravedlivé. Zde je nutné fici, Ze sou-
dy zasadné ovliviuji chovani vsech. Je to prece jen poslednf lid-
ské rozhodovaci instance. A tak nenf jedno, jak rozhoduje. Dava
priklad, spoluurcuje normy chovani. Cestnost se musi vyplatit,
podraz nemdZe byt honorovan a chranén. Diskuse o ceské
narodni povaze ¢asto zminuji nase rlizné negativni vlastnosti.
Tak souddi, ted' je fada na vas. W JUDR. PAVEL SMUTNY

CISAR, CESKA, SMUTNY A SPOL.

WW\W.epravo.cz
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S VYJIMKOU NEKTERYCH
PRACOVNEPRAVNICH PRED-
PISU OCHRANU PRED DIS-
KRIMINACI CESKE PRAVNI
PREDPISY OBSAHUJI NEDO-
STATECNE, A TO | PRES
SKUTECNOST, ZE JEDNOU
Z PODMINEK VSTUPU CES-
KE REPUBLIKY DO EU

v ROCE 2004 BYLA
TRANSPOZICE PRISLUSNYCH
SMERNIC EU NA OCHRANU
PRED DISKRIMINACI.

FROCHAZIKRA / RANDL /# KUBR

Navrh antidiskriminacéniho zakona

eské republice tak v soucasné dobé ze strany EU

hrozi sankce. I proto byl souc¢asnou vladou pFipra-

ven navrh nového antidiskriminacéniho zidkona.

Céstecné navazuje na piredchozi navrh antidiskri-
minaéniho zakona pfedlozeny minulou vladou, ktery vsak
Poslaneckou snémovnou PCR neprosel pied volbami v roce
2006.

Vzhledem ke skutecnosti, ze ze soucasného navrhu anti-
diskriminaéniho zakona byla vypusténa néktera ustanoven,
ktera byla nad ramec upravy pozadované EU, lze pfedpokla-
dat, ze toto znéni bude v dohledné dobé podepsano prezi-
dentem. Pfestoze se v pFipadé navrhu antidiskriminaéniho
zakona nejednd o dokonalou normu, neni pochyb, ze takto
komplexni zakon by p¥es viechny vyhrady, které k nému lze
mit, obétem diskriminace mohl vyrazné pomoci.

Hlavni principy navrhované Upravy

Navrh nového antidiskrimina¢niho zakona by mél upravo-
vat pravo na rovné zachazeni a ochranu pied diskriminaci
v celé fadé rozliénych oblasti bézného zivota. Pasobnost

WWwWWwW.epravo.cz

navrhovaného zikona je tak stanovena pro oblast zaméstna-
vani, samostatné vydéleéné éinnosti, odborného vzdélavani,
poradenstvi a rekvalifikace, ¢lenstvi a icasti v organizacich
zaméstnanc nebo zaméstnavateld, socidlni ochrany véetné
socidlniho zabezpeceni a zdravotni péce, socialnich vyhod,
vzdélani a pFistupu ke zbozi a sluzbam, véetné bydleni, které
jsou k dispozici vetejnosti.

Oproti pFedchozi pravni dpravé zdkazu diskriminace
v oblasti pracovnépravnich vztaht, jez stanovila diskriminac-
ni duvody v §ir§im rozsahu nez pozaduji piedpisy EU, vycha-
zi navrhovany zédkon pouze z p¥isludnych evropskych smér-
nic. Diskriminaénimi dtivody, tedy davody, na jejichz zakladé
nelze rozlisovat mezi jednotlivymi osobami, by tak nové mély
byt pouze davody tykajici se rasy nebo etnického puavodu,
narodnosti, pohlavi, sexudlni orientace, véku, zdravotniho
postizeni a nabozenského vyznéni, viry ¢i svétového nazoru.

Novy navrh dale nepoéitd se zavedenim tzv. pozitivnich
opatieni, kterd byla pfedpokladdna v pfedchozim navrhu
antidiskriminaéniho zédkona. V piipadé pfijeti antidiskrimi-
nacniho zdkona v soucasné navrhovaném znéni tak nebude
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umoznéno rozdilné zachazeni, jehoz ucelem by bylo odstra-
néni dusledka diskriminace ¢ vyrovnani nevyhod, které
vyplyvaji ze skutecnosti, ze konkrétni diskriminovana osoba
(tedy osoba, jejiz pravo na rovné zachéazeni bylo poruseno)
patfila do skupiny vymezené nékterym z diskriminaénich
davodu (napf. z divodu rasy, pohlavi, véku apod.).

Mezi pozitivni dopady navrhované tpravy lze naopak zafa-
dit pfesné vymezeni piipustnych forem rozdilného zachéze-
ni, které pFispéje k vétsi pravni jistoté v pfipadech, kdy pro
rozdilné zachazeni existuje uréity objektivni duvod.

Ochrana pred diskriminaci

Jednim ze zédkladnich pilifa
ochrany pied diskriminaci je bez-
pochyby moznost se tu¢inné branit
pted dusledky diskriminaéniho jed-
nani. Za timto uéelem navrhovany
zakon nové upravuje specialni zalobu, jejimz prostfednictvim
se diskriminovana osoba mize u soudu doméhat zejména
toho, aby bylo od diskriminace upusténo, aby byly odstrané-
ny nasledky diskriminaéniho zasahu a aby ji bylo déno pfi-
méfené zadostiuéinéni. Jde o pomérné zasadni pralom do
souasné praxe, kdy se kromé sporti vzniklych v dusledku
uplatiiovani prava na zaméstnani (jinymi slovy p#i diskrimi-
naci, ke které doslo v rameci pfijimaciho procesu uchazece
o zaméstnani) a do konce roku

NAVRH NOVEHO ANTIDISKRIMINACNIHO
ZAKONA BY MEL UPRAVOVAT PRAVO NA ROV-
NE ZACHAZENI A OCHRANU PRED DISKRIMI-
NACI V CELE RADE ROZLICNYCH OBLASTI
BEZNEHO ZIVOTA.

Jednou z nejfrekventovanéjsich otazek v oblasti uplatnova-
ni prava na ochranu pfed diskriminaci je moznost nahrady
nemajetkové ujmy v penézich. Regeni této otazky se v zasadé
nelisi od soucasné tpravy obéanského prava zajistujici ochra-
nu osobnostnich prav. Rovnéz i podle navrhovaného zdkona
by mélo vzniknout pravo na ndhradu nemajetkové Gjmy
v penézich pouze v piipadé, ze selzou pFedchozi moznosti
zabranit prubéhu diskriminaéniho jednéni éi jeho dusled-
ktim a zaroven dojde ve znacné mife ke snizeni dobré povés-
ti nebo distojnosti obéti nebo jeji vaznosti ve spoleénosti.
V této souvislosti je oviem nutné
upozornit na soucasnou praxi pii-
suzovani finanénich nihrad, které
jsou, vzhledem k vysi nékladu, jez
musi domnéld obét diskriminace
béhem soudniho Fizeni vynalozit,
zjevné nedostatecéné.

Ukoly nevladnich organizaci

Vyraznym zhorsenim pozice obéti diskriminace se oproti
pfedchozimu navrhu antidiskriminaéniho zékona jevi nové
navrhovana tprava tykajici se piimé aéasti pravnickych osob
zabyvajicich se ochranou téchto obéti (podle zdkonné defini-
ce se ma ve vétsiné piipada jednat o tzv. nevladni organiza-

ce).

2006 i sport vzniklych v ramci
pracovnich vztaht, bylo mozné
ochrany pied diskriminaci doma-
hat pouze obecnou zalobou na
ochranu osobnosti.

Dalsi dtlezitou zménou v ramei
ochrany pted diskriminaci je bezpo-
chyby i rozsifeni uplatiiovani tzv.
obraceného dikazniho bFemene.
Navrhem antidiskriminac¢niho
zakona se navrhuje rozsitit okruh
ptipadu, kdy je povinnosti Zalova-
ného (odpiirce) prokézat, Zze nedo-
§lo k poruseni zasady rovného
zachézeni, je-li tvrzeno, Ze doslo
k pfimé nebo neptimé diskrimina-
ci zalobce. Vedle pracovnépravnich
vztaht se navrhuje pfenést dikazni
bfemeno na zalovaného mj. i v pii-
padé diskriminace v jiné zavislé
¢innosti véetné piistupu k ni, ve
vécech tykajicich se povolani, pod-
nikdni nebo jiné samostatné vyde-
leéné ¢innosti véetné piistupu
k nim. Zaroven se navrhuje pfenést
duikazni bfemeno v piipadé diskri-
minace z diivodu rasy nebo etnické-
ho puvodu také ve vécech bydleni.

46

EPRAVO.CZ MAGAZINE 2/2008



z pravni praxe

Predchozi navrh antidiskriminacniho zakona totiz ulehcoval
procesni postaveni obéti diskriminace tim, ze umoziioval, aby
zalobu na jejich obranu podala piimo takovéto pravnicka oso-
ba, a to dokonce za neuréity pocet osob (obéti diskriminace).

Podle nového navrhu zikona vsak pravnicka osoba neni
viibec opravnéna podavat zalobu - toto pravo md mit pouze
ten, kdo byl diskriminaénim jednanim dotéen, tedy pouze
konkrétni fyzicka osoba. Pravnické osoby jsou podle navrho-
vaného znéni opravnény pouze poskytovat informace o moz-
nostech pravni pomoci a pomahat jednotlivym obétem pfi
sepisovani zaloby. Zalobu viak obé&ti musi podat samy, a to
véetné splnéni souvisejicich povinnosti (zejména zaplaceni
soudniho poplatku).

Jako dalsi moznost pomoci obétem diskriminace upravuje
navrh zdkona opravnéni pravnické osoby podavat piislusnym
uradiam, které vykonavaji kontrolu nad dodrzovanim prav-
nich pfedpisti véetné kontroly prava na rovné zachazeni
(napf. afady préce, COI apod.), podnéty k provedeni kontrol
¢i podnéty k zahdjeni spravniho Fizeni.

Institucionalni zajisténi ochrany

Povinnost zasttesit institucionalné ochranu osob pred dis-
kriminaci vyplyva pfimo z nékterych smérnic EU zabyvaji-
cich se zdkazem diskriminace.

Pfes mnohé dohady, které se na toto téma vedly, byla nakonec
v navrhu antidiskriminaéniho zédkona déna pfed vytvofenim

nové instituce prednost vefejnému ochranci prav (tzv. ombuds-
man). Navrhovatelé zdkona odtvodnuji jeho vybér zejména jeho
soucasnym postavenim jako nezavislé instituce, ktera jiz pomér-
né dlouhodobé puisobi v oblasti ochrany lidskych prav a svobod.
Navrh antidiskrimina¢niho zakona se vsak oproti pozadav-
kiém smérnic EU rozchazi v rozsahu diskriminacénich davo-
dt, na které se ma vefejny ochrance prav pti vykonu své ¢in-
nosti zaméfit. Pfestoze vytvofeni zastFesujici instituce poza-
duji pouze piislusné smérnice zabyvajici se ochranou pied
diskriminaci z dtivodti pohlavi a rasy nebo etnického ptvo-
du, méla by se ptisobnost vefejného ochrance prav vatahovat
na vsechny diskriminaéni davody vymezené p¥islusnymi
smérnicemi a potazmo tedy i antidiskriminaénim zakonem.
Mezi zakladni ¢innosti vefejného ochrance prav v této
oblasti ma podle navrhu zédkona patfit zejména poskytovani
metodické pomoci obétem diskriminace pti podavani navrhi
na zahdjeni fizeni z divodu diskriminace, vydavani doporu-
¢eni k otazkam souvisejicim s diskriminaci, provadéni neza-
vislého vyzkumu a poskytovani informaci vefejnosti. l

JUDR. NATASA RANDLOVA, MGR. MATEJ DANEK
PROCHAZKA/RANDL/KUBR, CLEN IUS LABORIS

Poznamka redakce
V MEZIDOBI DOSLO K VETOVANI ANTIDISKRIMINACNIHO
ZAKONA PREZIDENTEM REPUBLIKY

zapls vlastnictvi

k nemovitosti

Je mozné, aby vlastnictvi téze nemovitosti svédéilo dvéma
¢ vice vlastniktim, aniz by se jednalo o spoluvlastniky?
Povaha vlastnického prava tuto situaci vylucuje, piesto se lze
setkat s pFipady, kdy je napft. u téhoz pozemku v katastru
nemovitosti uvedeno vice ,,vyluénych vlastnika®, i kdyz je
ziejmé, 7e vSichni zapsani vlastniky nejsou a ani byt nemo-
hou.

Tzv. duplicitni zapis vlastnictvi (resp. pfipad, kdy na samo-
statném listu vlastnictvi je vyznaceno vlastnictvi k dané
nemovitosti pro dva ¢ vice subjekti ) nastavé, je-li katastral-
nimu dfadu postupné doruceno vice pravomocnych rozhod-
nuti a listin, z nichz kazda prokazuje vlastnictvi jiné osoby
k téze nemovitosti. Katastralni Gfad neni orgdnem opravné-
nym posoudit, kterd z piedlozenych listin odpovida skute¢-
nému pravnimu stavu a rozhodovat o vlastnictvi uvedené
nemovitosti; k tomuto bodu se v podrobnostech dostavame
nize.

Proto nezbyva, nez namisto jednoho vlastnika zapsat
v katastru u téze nemovitosti vlastniky dva nebo dokonce
i vlastniku vice. Tato situace viak zpuisobuje nejistotu v prav-
nich vztazich k dotéené nemovitosti a je nutné ji odstranit.

Problematika dvojiho vlastnictvi souvisi se zptsobem
zapisu prav do katastru nemovitosti a ¢astou p¥i¢innou je
i nedtsledna evidence nemovitosti v diivéjsi dobé. Zapis
dvojiho vlastnictvi totiz mtize v katastru nemovitosti vznik-
nout pouze pii zdpisu prav, kterd vznikaji ze zdkona nebo
rozhodnutim stdtniho orginu, tzv. zdznamem - nejedna se
tedy o situace, kdy se zména vlastnictvi zaklada na smlouvé
kupni, darovaci ¢ jiné. Zaznamovou listinu nemaji katast-
ralni ufady moznost fadné piezkoumat, pfipadné zamit-
nout, a to ani v pfipadé, ze existuji opravnéné pochybnosti
o jeji platnosti, nebof jina znama listina prokazuje z hlediska
vlastnictvi opak. Vzhledem k tomu, Ze v d¥ivéjsi dobé byly
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statnimi
organy vydavany
nebo registrovany listiny
dokladajici ptevody vlastnictvi,
i kdyz 8lo o pfevody od nevlastniku, a ty
fada listin pfedkladanych k zaznamu neosvédéuje skuteény
pravni stav. Typicky koliznimi listinami, které zakladaji dvo-
ji zéapis vlastnictvi k nemovitosti jsou napf. rozhodnuti
o dédictvi, kdy do aktiv dédictvi byly chybné zahrnuty
nemovitosti jiz dfive pfevedené na jinou osobu, listiny
o nabyti vlastnictvi v privatizaci ¢ restituci a dalsi p¥ipady,
kdy podkladem soudnimu rozhodnuti byly smlouvy o pfevo-
du nemovitosti od nevlastnika. OvSem splnuji-li tyto listiny
formalni nélezitosti, tzn. neobsahuji ziejmé chyby v psani,
poctech ¢i jiné nespravnosti, maji z pohledu katastralniho
ufadu stejnou pravni relevanci jako listiny jiné. Zatimco v
fizeni o vkladu prav vznikajicich na smluvnim zakladé by
nesrovnalosti tykajici se vlastnictvi byly piekazkou vkladu,
vklad by tudiz nebyl povolen, takovy postup nelze pii prova-
déni zapisu zaznamem uplatnit. Zaznamem tak muze byt
proveden duplicitni zapis vlastnictvi jedné osoby, ackoli jina
osoba byla jako vlastnik zapsana po diive provedeném vkla-
dovém fizeni. Tim je dan zdklad pro spor, kdo je opravné-
nym vlastnikem nemovitosti.
Jak vyplyva z povahy vlastnického prava, uplnym vlastni-

kem téze véci nemohou byt zaroven raizné
osoby. Duplicitni zapis vlastnictvi brani
osobam zapsanym na pfislusném listu
vlastnictvi s danou nemovitosti disponovat
a az do doby vyfeseni otdzky, kdo je skutec-
nym vlastnikem véci, je duplicita piekaz-
kou pfevodu vlastnického prava k nemovi-
tosti. K rozhodnuti, kdo je opravnénym
vlastnikem véci viak v pfipadé sporu neni
pfisludny katastralni ufad, nybrz jen soud.

MozZnosti napravy

Aby bylo mozné vzniklou situaci napra-
vit, nejprve katastralni ufad na tuto skutec-
nost upozorni vyhotovitele sporné listiny.
Pokud vyhotovitel listiny potvrdi, ze dana
listina je z vySe uvedenych hledisek bez
vad, vyrozumi o existenci duplicity vsech-
ny osoby, které jsou podle rozpornych lis-
tin oznaceny za vlastniky a zaroven je
vyzve, aby vzniklou situaci napravili.
Pfipadné fizeni o vkladu prav k nemovitos-
tem, u nichz je na p¥islusném listu vlast-
nictvi veden duplicitni zépis, by mél katast-
rélni Gfad ve smyslu spravniho fadu pferu-
Sit, a to az do vyfeSeni pfedbézné otazky

tykajici se vlastnictvi k nemovitosti.

Jednou ze zakonnych moznosti napravy dvojiho vlastnictvi
je dohoda zt¢astnénych, piipadné jednostranné uznani vlast-
nického prava druhé osoby. (Zde je vsak tieba upozornit, ze
proti tomuto postupu byla v odborné literatufe vznesena
fada namitek, s tim, Ze uznani vlastnictvi muaze byt zpochyb-
néno.) Dohodnoudi se strany, kdo je skuteénym vlastnikem
nemovitosti, je nutné, aby sepsaly dohodu o narovnani, resp.
dohodu o uznani vlastnického prava. Pokud zadny z duplicit-
nich vlastnika neni ochoten uznat vlastnické pravo druhého,
nezbyva nez obratit se na soud, aby uréil, kdo je a kdo neni
opravnénym vlastnikem nemovitosti, tedy podat zalobu na
urcéeni pravniho vztahu ve smyslu § 80 pism. c) obéanského
soudniho fadu. Nevyhodou tohoto postupu je, 7Ze se ¢asto jed-
na o mnohaleté soudni spory, nez soud dospéje ke koneéné-
mu rozhodnuti.

K zalobé na uréeni prava zakon vyslovné predpoklada exi-
stenci naléhavého pravniho zajmu osoby, ktera se uréeni pra-
va domaha. Pravni praxe je toho nézoru, Ze v pfipadé dvojiho
vlastnictvi ma vlastnik nemovitosti vzdy naléhavy pravni
zajem na uréeni, kdo je vlastnikem véci. Tento zdjem tak
vyplyvé ze skuteénosti, Ze stejna prava, tvofici obsah vlastnic-
kého prava, muze k véci uplatiovat vice osob. Existuje-li
duplicitni zdpis vlastnického prava, je tedy obecné duvod
urcovaci zaloby dan. Pozitivni uréeni vlastnického prava ma
pak pfednost pfed negativnim uréenim, tj. uréenim, ze zalo-
vany neni vlastnikem sporné nemovitosti. 7 negativniho
uréeni totiz nevyplyva jisté, kdo je skuteénym vlastnikem
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nemovitosti a takové rozhodnuti by nemohlo byt podkladem
pro provedeni zdpisu zmén v katastru nemovitosti.
Rozsudkem, jimz soud uréi vlastnika nemovitosti, je
katastralni ufad vazan. Na zdkladé tohoto pravomocného roz-
hodnuti katastralni ufad duplicitni zapis vlastnictvi odstrani
a tudaje o vlastnikovi véci v katastru uvede v soulad se sku-

teénym pravnim stavem. AvSak nez se situace vyfesi, budou
u predmétné nemovitosti evidovani bez rozdilu vsichni vlast-
nici, v jejichz prospéch svédéi existujici listiny. |l

MGR. DANIEL ULICNY, MGR. EVA CIGANKOVA
HAVEL & HOLASEK S.R.O., ADVOKATNI KANCELAR

Pristavba ko soucast
Nnemovitostl ¢l samostatna vec

V souvislosti s pravni dispozici nemovitostmi vznika v pra-
xi ¢asto otazka, zda konkrétni pravni ukon uéinény ve vztahu
k uréité nemovitosti ma rovnéz pravni dusledky pro jeji p¥i-
stavbu.

Pro posouzenti, zda osud nemovitosti v jednotlivém pFipadé
sdili automaticky téz jeji pfistavba, je tfeba pfednostné vycha-
zet ze zakonné definice soucéasti véci obsazené v ustanoveni
§ 120 odst. 1 obc¢anského zakoniku, ktera stanovi, ze za sou-
¢ast véci se povazuje vie, co k ni podle jeji povahy nélezi
a nemuze byt oddéleno, aniz by se tim véc znehodnotila.
Naproti tomu neni dle konstantni judikatury podstatné, zda
oddélenim dojde ke znehodnoceni oddélované éasti ¢i nikoli.
Znehodnocenim je pak tfeba rozumét funkéni djmu, kdy
hlavni véc jiz nemuze slouzit pivodnimu téelu viibec ¢
v plné mife anebo hospodatské poskozeni hlavni véci, kterd
jiz neni schopna slouzit svému ptivodnimu téelu bud’ viibec,
anebo z velké asti (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu CR, sp.
zn. 22 Cdo 1671/2005).

Ve vztahu k naklddani se soucasti véci plati, Ze hlavni véc
i jeji soucast tvofi spoleéné jedinou vée, v dusledku éehoz se
pravni ukony, jez se tykaji hlavni véci, vztahuji bez dalsiho
rovnéz na veskeré jeji soucasti.

Pravé uvedené obecné pravidlo je tieba zasadné vztahnout
rovnéz na ptipady, kdy pfistavba urcité nemovitosti tvoti jeji
souéast. Otdzkou viak zustava, zda ptistavba bude vzdy tvorit
soucdst nemovitosti nebo téz muze byt povazovina za véc
v pravnim smyslu samostatnou. Na prvni pohled se muze
zdat, Ze odpovéd na tuto otdzku bude nutné hledat zejména
v predpisech stavebniho prava a z néj plynoucich individual-
nich rozhodnuti stavebnich dfadu tykajicich se posuzované
pfistavhy. Jako pfiklad by bylo mozné uvést stavebni povole-
ni ¢i kolaudaéni rozhodnuti k pFistavbé, v némz bude p¥i-
stavba oznacena jako samostatna stavba ¢i souéast nemovi-
tosti, popt. bude charakter p¥istavby vymezen stavebnim tia-
dem nepFimo na zdkladé jiného spravniho aktu.

Jak jiz vsak bylo v minulosti opakované judikovano céesky-
mi soudy (srov. rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 16. ledna 2003 pod sp. zn. 10 Co 765/2003),

feeni otazky vzniku stavby coby samostatné véci ¢i souéasti

ptvodni nemovitosti je nutno odvijet z obéanskopravniho
hlediska, nikoliv zaklddat na existenci rozhodnuti z oblasti
stavebniho prava. P¥ipadné pochybeni spravniho orgianu
v otdzce zamény piistavby majici charakter soucasti nemovité
véci za samostatnou stavbu a z toho se odvijejici rozhodnuti
s dusledky promitnutymi i ve vztahu ke katastru nemovitosti,
nepfedstavuje pravni skutecnost, kterd by mohla mit pravni
vliv na vznik stavby z pohledu obéanského prava.

Vznik stavby z obéanskopravniho hlediska se proto stava
podkladem rovnéz pro regulaci v oblasti stavebniho préva,
kdyz otazky spojené s pFipadnym porusenim stavebné prav-
nich pfedpist z hlediska vzniku stavby nejsou pro posouzeni
charakteru p¥istavby rozhodujici, resp. nemaji vliv na vznik
pfistavby jako samostatné stavby.

V uvedené souvislosti je tfeba déle poukazat na rozsudek
Nejvyssiho soudu Ceské republiky pod sp. zn. 30 Cdo
3034/2006, v némz soud v projednavaném piipadé dovodil,
ze nemohlo dojit ke sniZzeni hodnoty ptavodniho rodinného
domu (znehodnoceni) tim, ze od néj byla oddélena piistavba,
jez byla od poéatku uzivana samostatné, nezavisle na stavbé
hlavni, a kterou je mozno ze stavebné-technického hlediska
povazovat za stavbu samostatnou, oddélitelnou od stavby hlav-
ni, na niz je napojena pouze piipojkami vody, elektfiny a ply-
nu, pfi¢emz i stavebni povoleni bylo vydano na pfistavbu
rodinného domu, ktera nebude se stavajicim objektem propo-
jena ani v suterénu, a objekt ptistavby, vybudovany podle sta-
vebniho povolenti, byl také kolaudovan. Napojeni piistavby na
hlavni stavbu ve vztahu k vefejnym rozvodaim tedy nemusi byt
piekazkou pro posouzeni piistavhy jako samostatné stavhy.

Na zakladé shora uvedeného lze uzaviit, Ze pro piipad, kdy
vlastnik nemovitosti hodla naklddat s uréitou nemovitosti tvo-
fenou rovnéz piistavbou, lze doporuéit, aby byl vidy nalezité
zkoumal i charakter pfedmétné piistavby z pohledu, zda tato
pfistavha nema povahu samostatné stavby resp. véci dle
obcanskopravniho hlediska. V kladném p¥ipadé lze dile dopo-
rudit, aby p¥istavba byla v souvislosti s dispozi¢nim tkonem
fadné oznacena, popt. z dispozice vyslovné vyloucena. W

DALIBOR SIMECEK, WEINHOLD LEGAL
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Fimym cilem smérnice bylo sjednotit predpisy tykajici

se nekalych obchodnich praktik, které vykazovaly

znacné odlisnosti. Nepiimym cilem bylo zvysit davéru
spotfebitelti ve vnitini trh a pfeshraniéni nakupy.[2]

Cesta k pfijeti smérnice byla zahdjena jiz Zelenou knihou

o ochrané spotfebitele[3] z roku 2001, kde byla vytyéena

hlavni myslenka smérnice. Jadrem mélo byt jasné a véasné
seznamenti spotiebitele s informacemi, coz vychazi jiz z ¢lan-
ku 159 Smlouvy o zaloZeni Evropského spoleéenstvi, ktery
zakladd pravo spotiebitelti na informace. Hlavnim principem
upravy je jednotnost a transparentnost.[4]

Zakon o ochrané spotiebitele v § 4 obecné vymezuje zaka-
zané nekalé obchodni praktiky, a dale je specifikuje v soula-

du se smérnici do dvou skupin. Prvni skupinu tvoii klamavé

obchodni praktiky a druhou agresivni obchodni praktiky.

Obé skupiny jsou definovany v obecném ustanoveni, piicemz
ptiloha zdkona je doplnéna o tzv. éernou listinu (black-list),

DNE 12. UNORA NABYLA UCINNOST NOVELA ZAKONA
C. 634/1992 SB., O OCHRANE SPOTREBITELE, KTERA
ZPRACOVALA SMERNICI O NEKALYCH OBCHODNICH
PRAKTIKACH.[ 1] SMERNICE DEFINUJE, JAKE PRAKTIKY
JSOU POVAZOVANY ZA NEKALE, A TUDIZ | ZA ZAKAZANE.

1 praktik

ktera obsahuje seznam praktik, které jsou automaticky pova-
zovany za nekalé, a tudiz za zakazané.

Obecna klauzule

Piedné je tieba Fict, Ze nekala obchodni praktika je zakazana.
Obchodni praktika je dle § 4 zakona o ochrané spotiebitele
povazovéana za nekalou, je-li Jednanl podnikatele viiéi spotiebite-
li v rozporu s pozadavky odborné péce a je zpusobilé podstatné
ovlivnit jeho rozhodovani tak, Ze muze uéinit obchodni rozhod-
nuti, které by jinak neuéinil. Odbornou pééi je tieba rozumét
dle § 2 odst. 1 pism. s) uroven zvlastnich dovednosti a péce, kte-
rou Ize od podnikatele ve vztahu ke spotiebiteli rozumné oceka-
vat, a ktera odpovida poctivim obchodnim praktikim nebo
obecnym zasadam dobré viry v oblasti jeho ¢innosti.

Pro posouzeni nekalosti se pouziva kritérium pramérného
spotiebitele. K vymezeni takového spottebitele je klicové
samo pojeti spotiebitele, které viak jiz ve smérnici uvedeno
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neni. V raznych zemich se piistupuje
k pojeti spotfebitele rizné,[5] bude tedy
tfeba vychazet pfedevsim z ustélené judi-
katury Evropského soudniho dvora, aby
byl zachovan souladny vyklad s pravem
komunitarnim. Evropsky soudni dvur
v cetné judikatuie odkazuje na dobie
informovaného, obezietného a pozorného
spotiebitele.[6] Nejvyssi soud CR v podsta-
té odkazal na shodné pojeti v rozsudku sp.
zn. 32 Odo 229/2006, ze dne 30. 5. 2007.
Kritérium je objektivni a bude vidy zale-
Zet na posouzeni pri-
slusného  orgénu,
ktery bude nekalost
hodnotit. Je nutné
doplnit, ze hledisko
pramérného spotte-
bitele se vyslovné
zminuje i v § 4 odst.
2 zdkona o ochrané
spotiebitele a je spe-
cifikovano vzhledem
ke skupiné zvlasté
zranitelnych spotiebitelu. Plati, ze
pokud je obchodni praktika zaméfena
na spotiebitele, ktefi jsou z duvodu
dusevni nebo fyzické slabosti nebo véku
zvlast zranitelni, hodnoti se jeji nekalost
z hlediska primérného ¢lena této skupi-

ny.

Klamavé obchodni praktiky
Obecni vymezeni klamavé praktiky je
stanoveno v § 5 zdkona o ochrané spotie-

bitele. Klamavou obchodni praktikou je

praktika:

1. obsahujici nepravdivy tdaj,

2. obsahujici dulezity udaj, ktery je sice pravdivy, nicméné
vzhledem k okolnostem a souvislostem, za nichz byl
pouzit, mize uvést spotiebitele v omyl,

3. vede-li zpusob prezentace vyrobku éi sluzby, véetné
srovnavaci reklamy, nebo jejich uvadéni na trh k zamé-
né s jinymi vyrobky ¢i sluzbami, nebo rozlisovacimi zna-
ky jiného podnikatele, nebo

4. neni-li dodrzen zavazek obsazeny v kodexu chovéni,
k jehoz dodrzovani se podnikatel zavazal, jde-li o jedno-
znaény zavazek, ktery lze ovéfit, a podnikatel v obchod-
ni praktice uvadi, zZe je vazan kodexem.

Dle vyse stanovenych kritérii se posuzuji praktiky, kte-
ré nejsou explicitné vymezeny v piiloze ¢. 1 zdkona
o ochrané spotiebitele. Pfiloha pak stanovi, Ze obchodni
praktiky jsou bez dalsiho povazovany za klamavé, pokud
podnikatel:

a) prohlasuje, ze se zavazal dodrzovat urcita pravidla cho-
vani (kodex chovani) nebo ze tato pravidla chovani byla
schvalena urcitym subjektem, ackoli tomu tak neni,

b) neopravnéné pouziva znacku jakosti nebo jiné obdobné
oznacenti,

c) prohlasuje, Ze jemu, jeho vyrobku nebo jim poskytované
sluzbé bylo udéleno schvaleni, potvrzeni nebo povolenti,
ackoli tomu tak neni, nebo takové prohlaseni neni v sou-
ladu s podminkami schvaleni, potvrzeni nebo povoleni,

d) nabizi ke koupi vyrobky nebo sluzby za uréitou cenu, aniz
by zvetejnil davody, na jejichz zakladé se mize domnivat,
ze nebude sam nebo prostiednictvim jiného podnikatele

schopen zajistit dodavku uvedenych

Né\/m DO\/éhO aﬂt\d\SKﬂ— nebo rovnocennych vyrobkii nebo sluzeb
minaCcniho zakona by
mél upravovat pravo
na rovné zachazeni

a ochranu pred
diskriminaci v celé rade
rozlicnych oblasti
D&7NéNno zivota,

za cenu platnou pro dané obdobi a v pfi-

méfeném mnozstvi vzhledem k povaze

vyrobku nebo sluzby, rozsahu reklamy

a nabizené ceny (vabiva reklama),

e) s tmyslem propagovat jiny vyrobek
nebo sluzbu nabizi vyrobek nebo
sluzbu za uréitou cenu a poté je
odmitd ukazat spotiebiteli nebo
odmita pfijeti objednavky nebo doda-
ni vyrobku nebo sluzby v pFiméfené
lhuté nebo piedvede vadny vyrobek,

f) nepravdivé uvadi, ze vyrobek nebo sluzba budou nabize-
ny pouze po omezenou dobu nebo ze budou nabizeny
pouze po omezenou dobu za uréitych podminek s cilem
pfimét spotiebitele k okamzitému rozhodnuti, aniz by
mu poskytl pfiméfenou lhitu potfebnou k informované-
mu rozhodnuti,

g) piislibi poskytnout zaruéni a pozaruéni servis spotiebi-
telim, s nimiz pfed uzavienim smlouvy jednal jazykem,
ktery neni ufednim jazykem élenského statu, v némz
probéhlo jednani, a nésledné poskytne servis pouze
v jiném jazyce, aniz to spotiebiteli jasné sdélil pFed uza-
vienim smlouvy,

h) tvrdi nebo vytvaii dojem, Ze prodavany vyrobek nebo
poskytovana sluzba jsou dovolené, i kdyz tomu tak neni,

i) uvadi jako pfednost nabidky prava, ktera vyplyvaji spo-
trebiteli pfimo ze zdkona,

j) propaguje ve sdélovacich prostfedcich vyrobky nebo sluz-
by zptsobem, p¥i némz si spotiebitel nemusi uvédomit,
ze se jedna o placenou reklamu vyrobku nebo sluzby,

k) uvadi nespravné tdaje o povaze a mife rizika pro osob-
ni bezpeénost spotiebitele nebo jeho rodiny, pokud si
jeho vyrobek nekoupi nebo nevyuzije jim nabizenou
sluzbu,

1) propaguje vyrobek zptisobem, ktery u spottebitele muze
vyvolat dojem, ze byl vyroben uréitym vyrobcem, ackoliv
tomu tak nenti,

m) vytvofi, provozuje nebo propaguje program, ve kterém

odména pro spotfebitele zavisi predevsim na ziskani
dalsich spotiebitelt do programu, nikoli na prodeji
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nebo spotebé vyrobku (pyramidovy program),

n) uéini nepravdivé prohlaseni, zZe zamysli ukon¢it svoji
¢innost nebo ze premistuje provozovnu,

o) prohlasuje, ze jim nabizené nebo prodavané vyrobky nebo
sluzby usnadni vyhru ve hrach zalozenych na nahodé,

p) nepravdivé prohlasuje, Ze vyrobek nebo poskytnuta
sluzba muze vyléc¢it nemoc, zdravotni poruchu nebo
postizent,

q) poskytuje nespravné informace o trznich podminkach
nebo o moznosti opatfit si vyrobek nebo sluzbu, aby tak
piimél spotiebitele koupit si tento vyrobek nebo nabize-
nou sluzbu za méné vyhodnych podminek, nez jsou béz-
né trzni podminky,

r) nabizi vyrobky nebo sluzby prostfednictvim soutéze
o ceny, aniz by byly ceny udéleny nebo aniz by ceny
odpovidaly pivodni nabidce nebo byla udélena odpovi-
dajici nahrada,

s) uvadi u vyrobku nebo sluzby slova ,,gratis“, ,,zdarma®,
»bezplatné* nebo slova podobného vyznamu, pokud
spotiebitel musi za vyrobek nebo sluzbu vynalozit jaké-
koli néklady, s vyjimkou nezbytnych ndklada spojenych
s reakei na nabidku, s pfevzetim vyrobku nebo sluzby
nebo jejich dorucéenim,

t) ptilozi k propagaénimu materidlu vyzvu k provedeni plat-
by s cilem vyvolat u spotiebitele dojem, ze si nabizeny
vyrobek nebo sluzbu jiz objednal, ackoli tomu tak neni,

u) vyvolavd dojem nebo nepravdivé uvadi, Ze nejedna
v rdamci své podnikatelské ¢innosti nebo se prezentuje
jako spottebitel, nebo

v) vyvoldva dojem nebo nepravdivé uvadi, Ze zaruéni
i pozaruéni servis k vyrobku je poskytovan i v jiném
¢lenském staté, nez ve kterém je vyrobek prodavan.

Agresivni praktiky

Agresivni obchodni praktiku definuje § 5a zakona o ochra-
né spotiebitele jako praktiku, ktera s pfihlédnutim ke viem
okolnostem svym obtézovanim, donucovanim, véetné pouziti
sily nebo nepatiiénym ovliviovanim vyrazné zhorsuje moz-
nost rozhodnuti spotfebitele. Pro posuzovani, zda je praktika
agresivni, je stanoven demonstrativni vycet kritérii, ktera
zahrnuji:

a) nacasovani, misto a doba trvani obchodni praktiky,

b) zptisob jednani, jeho vyhruznost a urazlivost,

¢) védomé vyuziti nepiiznivé situace spotiebitele,

d) nepfiméiené piekazky pro uplatnéni prav spotiebitele,

nebo
e) hrozba protipravnim jednanim.

Piiloha ¢. 2 zakona o ochrané spotfebitele obsahuje vyse
zminény seznam praktik, které jsou povazovany za zakazané.
V souladu s ni jsou za zakdzané praktiky povazovany prakti-
ky, pokud podnikatel:

a) vytvaii dojem, Ze spotfebitel nemuze opustit provozovnu

nebo misto, kde je nabizen nebo prodavan vyrobek nebo

poskytovana sluzba, bez uzavieni smlouvy,

b) osobné navstivi spotfebitele v jeho bydlisti, ackoli ho
spotiebitel vyzval, aby jeho bydlisté opustil a nevracel
se, s vyjimkou vyméhéni splatnych smluvnich zavazka
zptsobem, ktery je v souladu s pFislunymi pravnimi
piedpisy,

c) opakované ¢ini spotiebiteli nevyzadané nabidky pro-
stiednictvim telefonu, faxu, elektronické posty, nebo
jinych prostiedki prenosu na dalku, s vyjimkou vymaha-
ni splatnych smluvnich zidvazka zptisobem, ktery je
v souladu s piislusnymi pravnimi piedpisy;

d) pozaduje na spotfebiteli, aby p¥#i uplatfiovani prava
vyplyvajiciho z pojistné smlouvy ptedlozil doklady, které
nelze p¥i posuzovani opravnénosti naroku pokladat za
davodné nebo neodpovida na korespondenci, aby odra-
dil spotiebitele od uplatnéni prav vyplyvajicich ze
smlouvy,

e) prostiednictvim reklamy pfimo nabada déti, aby si nabi-
zené vyrobky nebo sluzby koupily nebo aby k jejich kou-
pi presvédeéily dospélou osobu,

f) pozaduje na spotiebiteli okamzitou nebo odloZenou plat-
bu za vyrobky nebo sluzby, které mu dodal, ackoli si je
spotfebitel neobjednal, nebo pozaduje vraceni ¢ uscho-
vani nevyzadanych vyrobku, nejedna-li se o nahradni
dodavku podle piedem uzaviené smlouvy,

g) prohlasuje, Ze pokud si spotiebitel vyrobek nebo sluzbu
nekoupi, ohrozi tim jeho podnikéani, pracovni misto
nebo existenci, nebo

h) vytvati klamny dojem, ze spotiebitel vyhral nebo vyhra-
je, pokud bude jednat uréitym zptisobem, ackoli ve sku-
teénosti zadna takova vyhra nebo vyhoda neexistuje
nebo pro ziskdni vyhry nebo vyhody musi spotiebitel
vynalozit finanéni prostfedky nebo jiné vydaje.

Dozor nad nekalymi praktikami a negativni

dusledky uziti nekalych praktik

Zakon o ochrané spotiebitele v § 23 stanovi, které organy
provadi dozor nad uzivianim nekalych praktik. Pajde piede-
viim o Ceskou obchodni inspekei a Statni zemédélskou
a potravinafskou inspekci. Vzdy oviem zalezi, na jakém tse-
ku je dozor provadén.

Smérnice pfedpokladd zavedeni Géinnych a efektivnich
nastroji pro boj proti nekalym obchodnim praktikam, nebof
bez sankei by tézko mohla nastat zména v chovani subjekta.
Zakonodarce zvolil jako hlavni sankci pokutu za spravni
delikt, kterd muze ¢init v souladu s § 24 odst. 9 pism. c)
zakona o ochrané spotiebitele az 5 miliona K¢é.

Zavérem nezbyva nez si pfat, aby k nekalym obchodnim
praktikdim nedochazelo a ptipadna poruseni zakona byla
uéinné sankcionovana. W

PETR SPRINZ, STUDENT 3. ROCN{KU
PRAVNICKE FAKULTY UNIVERZITY PALACKEHO
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Novela Zivnostenského zakona

PROCHAZKA / RANDL / KUBR

S Ucinnostiod 1. Cervence 2008 bude zakonem ¢. 130/2008 Sb. novelizovano znéni zivnosten-
ského zakona (z. €. 4565/1991 Sb.). Jedna se o novely, jez prinese do zivnostenskéeno podnikant
znacna zjednodugenr a usnadni pristup k podnikani. Zde jsou popsany nejpodstatngjsi zmeny,

Které novela prinese.

rvni dileZitou zménou je upusténi od prokazovani
bezdluZnosti podnikatele. Novela dile zmirniuje
pozadavky na prokazovani beztihonnosti. Zatimco

v soucasné pravni tpravé se za bezithonného nepo-
vazuje také ten, kdo spachal néktery z druhi nedbalostnich
trestnych ¢int, od tohoto principu se v novele upousti a bez-
uhonny neni pouze ¢lovek, jez spachal umyslny trestny éin.

Dalsim usnadnénim se ma stat snizeni poétu Zivnosti,
k nimz je pozadovana odborna zpusobilost, a také upusténi
od vyzadovani praxe v nékterych ptipadech. Tato opatfeni by
méla zejména pomoci zacinajicim podnikatelim ke snazsimu
vstupu na podnikatelsky trh.

Institut Zivnosti provozovanych pramyslovym zptsobem se
vypousti. Davody jsou dva, a to jeho mala vyuzitelnost v pra-
xi a také novy zptisob vedeni tzv. zivnostenského rejstiiku.

V budoucnosti jiz nebudou vydavana jednotliva zivnosten-
ska opravnéni k provozoviani kazdé zivnosti, ale budou
nahrazena vypisem z zivnostenského rejstiiku, kde bude
moznost se o podnikateli dozvédét, jaké zivnosti provozuje.
Takovy vypis je mozné ptirovnat k vypisu z obchodniho rejst-
fiku, kde jsou na jednom dokumentu shrnuty nejpodstatnéj-
§1 informace o kazdé podnikajici osobé. Poéita se také s tim,
ze zivnostensky rejstiik  bude plné digitalizovany.
Digitalizace s sebou pfinese i dalsi zjednoduseni podavani
zadosti o zivnostenska opravnéni, které budou moci byt
podany kdekoli na uzemi Ceské republiky bez ohledu na sid-
lo nebo misto podnikani daného podnikatele.

Podle novely nebude nap#isté u volnych zivnosti nutné zis-
kat pro kazdou z nich jedno zivnostenské opravnéni.
Namisto toho bude podnikateli umoznéno oznamit obor ¢in-
nosti spadajicich mezi zivnosti volné, jez bude v ramci jedno-
ho zivnostenského opravnéni pro volnou zivnost vykonavat.

Doposud byl za Zivnost povazovan prondjem nemovitosti,
s nimz bylo spjato poskytovani také jinych nez zakladnich
sluzeb. Novela zivnostenského zakona toto pravidlo zrusuje
a k pronajmu nemovitosti, bytt a nebytovych prostor nebude
nové zivnostenské opravnéni viibec potfeba, a to bez ohledu
na to, jaké sluzby hodld pronajimatel v ramci najemniho vzta-
hu poskytovat.

Pravé schvilend novela pfinese bezesporu usnadnéni
a usporu Casu a hlavné penéz podnikatelt. Snizi se pocet
ukont, jez bude tfeba k ziskani opravnéni provést. Navic ma
novela pfinést i nizsi administrativni poplatky za vyFizeni ziv-

nostenského opravnéni. Za prvni zivnost kazdého druhu
bude nadale uctovan poplatek 1000 K¢, za kazdou dalsi ziv-
nost vsak uz pouze 500 Ké¢. |

MGR. TOMAS SUM, LUCIA ZACHARIASOVA
PROCHAZKA/RANDL/KUBR, CLEN IUS LABORIS
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Je mozné pozadovat
uhrazené zalohy oznacené

ve smlouve jako

7

SMLOUVA O SMLOUVE BUDOUCI KUPNi CASTO OBSAHUJE USTANOVENI, DLE NEHOZ SE SMLUVNI STRANY
DOHODNOU NA TOM, ZE ZALOHA POSKYTNUTA BUDOUCIM KUPUJICIM NA UHRADU KUPNi CENY JE PRO PRIPAD

NEUZAVRENI KUPNI SMLOUVY NEVRATNA, RESP. PRO TENTO PRIPAD PROPADA VE PROSPECH BUDOUCIHO PRO-
DAVAJICIHO JAKO SMLUVNI POKUTA.

le ustanoveni § 544 odst. 1 ob¢anského zakoniku,

sjednaji-li si strany pro pfipad poruseni smluvni

povinnosti smluvni pokutu, je Gcastnik, ktery

tuto povinnost porusi, zavazan pokutu zaplatit,
i kdyz opravnénému tcastniku porusenim povinnosti
nevznikne skoda. Podle ustanoveni § 544 odst. 2 obcanského
zakoniku lze smluvni pokutu sjednat jen pisemné, pii¢emz
v ujednani musi byt uréena vyse pokuty nebo stanoven zpu-
sob jejiho urceni.

Podminkou platnosti ujednéni o smluvni pokuté je tedy
vizdy existence hlavniho zavazku, ktery smluvni pokuta zajis-
tuje. Mé-li byt zavazek k zaplaceni smluvni pokuty sjednén
platné, musi z ujednani o smluvni pokuté jednoznaéné vyply-
vat, splnéni jaké konkrétni povinnosti ma byt timto institu-
tem zajisténo. Musi byt tedy stanoveno, pii poruseni které
povinnosti vznika narok na zaplaceni smluvni pokuty, kdyz
tato povinnost musi souc¢asné platné vzniknout, aby mohla
byt smluvni pokutou zajisténa. Pokud totiz zajistovana povin-
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nost, napf. zavazek uzaviit kupni smlouvu, nevznikla ¢i
nebyla viibec sjedndna, nemuize byt ani porusena a nemuze
tudiz vzniknout ani narok na zaplaceni smluvni pokuty
(obdobné viz rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 33
Odo 794/2002).

Za ptedpokladu, Ze kupni smlouva nebyla mezi ucastniky
uzaviena, vznikd budoucimu kupujicimu narok pozadovat
zpét diive uhrazenou zdlohu na kupni cenu. Diivodem pro
vraceni je bezdtivodné obohaceni na strané budouciho pro-
davajiciho, nebot v souladu s ustanovenim § 451 obéanského
zakoniku v dusledku neuzavieni smlouvy odpadl pravni
duavod pro zaplaceni zalohy.

Toto pravidlo se vsak uplatni pouze tehdy, pokud se
ucastnici nedohodnou na jiném zpusobu vypofadani
poskytnuté zalohy. Ucastnici se totiz pfi uzavieni smlouvy
o smlouvé budouci mohou dohodnout na tom, zZe v pfipadé
neuzavieni kupni smlouvy nevznika budoucimu prodavaji-
cimu povinnost zalohu vratit. Takové ujednani je svou pod-
statou ujednanim o smluvni pokuté a mélo by spliovat
vSechny nalezitosti, které zakon pro platnost takového ujed-
nani stanovi, véetné ujednani, ze narok na smluvni pokutu
vznikd budoucimu prodavajicimu v pFipadé poruseni
smluvné pfevzaté povinnosti, tj., zZe budouci kupujici v roz-
poru se smlouvou o smlouvé budouci porusi zavazek uza-
viit kupni smlouvu.

Pokud vsak povinnost k uzavieni kupni smlouvy budouci-
mu kupujicimu viibec nevznikne, napf. proto, ze mu vyluéné
svédéi pravo vyzvat k uzavieni kupni smlouvy, svého prava
viak ve sjednané lhuté nevyuzije, pak je budouci prodavajici
povinen uhrazenou zalohu vratit, tiebaze byla stranami ve
smlouvé o smlouvé budouci oznaéena jako nevratna. Stejny
postup by bylo tfeba aplikovat rovnéz tehdy, pokud by smlou-
va o smlouvé budouci byla shleddna neplatnou, napf.
v dtisledku absence nékteré ze zdkonem piedvidanych pod-
statnych nalezitosti.

Lze tedy uzav¥it, Ze pro posouzeni naroku na vraceni
nevratné zalohy je nutné v individualnim p¥ipadé nejprve
zkoumat, zda nevratnd zdloha plni soucasné funkci smluv-
ni pokuty. Je-li tomu tak, je tieba dale posoudit, zda
k porudeni povinnosti zajisténé smluvni pokutou skuteéné
doslo, ¢i nikoli. Pokud nevratna zaloha funkei smluvni
pokuty nema ¢ k poruseni zajisténé povinnosti nedojde, je
ucastnik opravnén pozadovat vraceni zélohy nazpét.
Posouzeni shora uvedenych otazek vsak ¢asto muze zalezet
i na formulacich pouzitych téastniky ve smlouvé o smlou-
vé budouci. B

DALIBOR SIMECEK
WEINHOLD LEGAL

Pfemeény obchodnich

spolecnostf a druzstev
podle nového zakona

o000 HOLEC, ZUSKA
& PARTNERI

ne l. éervence 2008 nabude téinnosti novy
zakon o preméndch obchodnich spoleénosti
a druzstev, ktery byl vyhldsen ve Shirce zakonu
pod éislem 125/2008 Sb. P#i jeho piipravé byl
zakonodérce veden snahou vytvofit systematicky a vnitiné
konzistentni zikon se snizenym poctem normativnich
odkazti a tim usnadnit aplikaci zdkonné upravy pfemén
jednotlivych forem obchodnich spoleénosti a druzstev
v praxi. Pfestoze ¢ast stavajici upravy pfemén obchodnich
spolecnosti se pfesouva z obchodniho zikoniku do nového
samostatného zakona, cilem tohoto ¢élanku je struéné pou-
kazat na nékteré novinky v oblasti fizi obchodnich spolec-
nosti, které jsou v praxi ¢astéjsim jevem nez fuze druzstev.
V ramei pripravy samostatného zakona o pfeménach
obchodnich spolecnosti zdkonodarce mimo jiné vyuzil
pfilezitosti pro implementaci smérnice Evropského par-
lamentu a Rady o pfeshraniénich fuzich kapitalovych
spoleénosti do éeského pravniho fadu. Novy zakon obsa-
huje obecnou pravni tpravu spolec¢nou pro vsechny dru-
hy pfemén obchodnich spoleénosti a druzstev, upravuje
vnitrostatni a preshraniéni fuze, rozdéleni, prevod jméni
na spoleénika a zménu pravni formy. Pfeshraniéni fuzi
zakon rozumi fuzi jedné nebo vice obchodnich spolec-
nosti nebo druzstev s jednou nebo vice zahraniénimi
korporacemi, které zakon rovnéz definuje. Problematika
pteshraniénich fazi si zaslouzi samostatny piispévek.
Zakon o preménach obchodnich spoleénosti a druzstev
nepiebira povinnost sestaveni zpravy dozoréi radou spo-
lecnosti s ruéenim omezenym nebo akciové spoleénosti
nebo kontrolni komisi druzstva o pfezkoumani projektu
premény. Dale se upousti od povinnosti potidit dva notat-
ské zapisy u kapitalovych obchodnich spoleénosti a druz-
stev, jeden osvédcujici schvaleni navrhu smlouvy o fazi,
projektu rozdéleni nebo smlouvy o pfevzeti jméni a dru-
hy, jimz je naplnén zakonny pozadavek na formu ptislus-
nych smluv. Zavadi se institut projektu pfemény (projekt
vnitrostatni nebo preshraniéni faze, projekt rozdélent,
projekt prevzeti jméni), k jehoz vypracovani v pisemné
podobé jsou povinny statutarni organy ztcastnénych spo-
leénosti. Vyslovné se stanovi, ze projekt pfemény musi
byt schvéilen ve stejném znéni vemi zicastnénymi
obchodnimi spoleénostmi, musi obsahovat zdkonem
pozadované tdaje a musi byt schvélen ve znéni, v jakém
byl zvetejnén.
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Pfeména obchodni spole¢nosti musi byt v pfipadé
kapitalovych spoleénosti schvalena valnou hromadou (pfi
splnéni stanovenych podminek je i naddle mozné schva-
leni predstavenstvem), v pripadé osobnich spoleénosti
viemi spoleéniky. O rozhodnuti valné hromady, resp.
souhlasu spoleénikti s pfeménou, musi byt poiizen notéi-
sky zapis, jehoz prilohou je projekt piemény. Na druhou
stranu se odstrafiuje institut smlouvy o fazi, smlouvy
o rozdéleni a prevzeti obchodniho jméni a smlouvy o pte-
vodu jméni na spoleénika. Spoleénik ziGcastnéné spolec-
nosti se muze i nadale pfedem vzdat nékterych svych
prav s tim, Ze nové se vyslovné stanovi, ze tak muze uci-
nit kdykoliv poté, co se dozvi o zahajeni pfipravy premé-
ny. Dale se prodluzuje lhuta pro ptipravu faze, rozdéleni
a prevzeti jméni z 9 na 12 mésict, ovsem za podminky,
ze rozhodny den fuze, rozdéleni nebo prevodu jméni na
spole¢nika nemuze predchazet o vice nez 12 mésica den,
v némz bude podan navrh na zdpis faze, rozdéleni nebo
pievodu jméni na spoleénika do obchodniho rejstiiku.

Nové se vyslovné stanovi, ze pokud ma4 alespon jedna
ze zucastnénych spoleénosti povinnost auditu svych
ucetnich zavérek, povinné se audituji vSechny koneéné
ucetni zavérky a zahajovaci rozvahy vsech zacastnénych
subjekt. Tim se vSak nezaklada povinnost nechat zpét-
né ovéfit auditorem viechny jiz dfive sestavené tcetni
zavérky. Mezitimni Gcetni zavérka se sestavuje jen teh-
dy, byla-li kone¢éna ucetni zavérka sestavena z udaju ke
dni, od néhoz ke dni vyhotoveni projektu fuze, rozdéleni
nebo prevzeti jméni uplynulo vice nez 6 mésica. Ode
dne, k némuz je sestavena mezitimni iéetni zavérka, do
dne vypracovani projektu fize, rozdéleni nebo prevodu
jméni na spoleénika nesmi uplynout vice nez t¥i mésice.

Informaéni princip a jednomésiéni lhita pro zvefejnéni
projektu pfemény a zvefejnéni oznamenti o jeho ulozeni do
sbirky listin budou platit i nadale. Pravni u¢inky premény
zustavaji vazany na provedeni zapisu do obchodniho rejst-
iiku. Pravni uéinky pieshranic¢ni fize nastavaji ke dni zapi-
su do ¢eského nebo do zahraniéniho rejstiiku. Nésledny
vymaz zaniklé ceské zucastnéné korporace z Geského
obchodniho rejstiiku bude mit jiz jen deklaratorni ucinky.
V souvislosti s timto novym zakonem lze doporucit vénovat
pozornost i zménam Fady souvisejicich pravnich predpist.

Zavérem je tieba uvést, Ze zakon o pfeménach obchod-
nich spole¢nosti a druzstev se nedotkne transakei, pfi nichz
dojde k ulozeni navrhu smlouvy o fuzi nebo smlouvy o pie-
vzeti jméni spoleénika nebo projektu rozdéleni nebo smlou-
vy o rozdéleni a prevzeti obchodniho jméni do sbirky listin
obchodniho rejstiiku anebo bude zvefejnén zameér pii-
jmout rozhodnuti o zméné pravni formy v Obchodnim vést-
niku pied 1. ervencem 2008. V uvedenych piipadech se
transakce dokonéi podle dosavadni pravni apravy. To plati
i pro Fizeni zahajena pred timto datem. |

IVA VALOVA
ADVOKATNI KANCELAR HOLEC, ZUSKA & PARTNERI

obchodniho hlediska jde ¢asto o kli¢ovy prvek pod-

nikéni zasluhujici nalezitou ochranu, nebof prave

na jeji uéinnosti mize zaviset uspéch navazujicich

podnikatelskych aktivit v ostrém konkurenénim
boji. V nasich zemich dfive dosti opomijené pravo dusevniho
vlastnictvi tim ziskava stale vice na vyznamu, a to také diky
integraénim snaham v rdmci Evropské unie.

Na uvod si polozme otdzku, pro¢ vlastné k porusovani prav
dusevniho vlastnictvi dochézi. Davod je prosty a ryze ekono-
micky — snaha obohatit se na ukor majitele onoho nehmot-
ného statku — napf. vlastnika ochranné znamky, majitele
pramyslového vzoru. Piedméty chranéné pravy dusevniho
vlastnictvi jsou tak v rdmci konkurenéniho hoje véemozné
kopirovany, padélany a pfetvafeny, a to za ic¢elem klamani
spotfebitele, ktery v domnéni, Ze nakupuje origindlni vyrob-
ky, kupuje vice, ¢i méné zdafilé napodobeniny ¢i padélky.
Tato situace je pomérné bézn4 a predpokladam, ze kazdy cte-
naf si vybavi napiiklad padélky odévi prodavané stankafi,
¢inska auta svym designem kopiruj]'(:l' renomované automo-
bilky nebo nelegélni kopie CD a DVD nosic¢u. Je evidentni,
ze nejéastéji jsou predmétem porusovani prav dusevniho
vlastnictvi takové piedméty, které jsou pravé v médé, nebo
takové, které jsou na trhu jiz zavedené, zndmé a povazuji se
za kvalitni. Casté piipady porusovani prav dusevniho vlast-
nictvi nastavaji mimo jiné také proto, ze dusevni vlastnictvi
chrani nehmotny majetek, tedy cosi nehmotného, co vlastné
neni ani vidét.

Pro zjednoduseni se v dalsim vykladu budu vénovat piede-
vS§im prf]myslov_\'/m vzorum, pficemz Ctenaie 11]00Z01"ﬁuji7 7e
nize uvedeny vyklad lze téméf analogicky aplikovat na
ochranné znamky, uzitné vzory ¢ na jina prava dusevniho
vlastnictvi.

Co je to pramyslovy vzor? Pramyslovy vzor, zjednodusené
feceno, zajistuje ochranu vzhledu vyrobku - designu -
a splnuje-li zakonem stanovena kritéria, je zapsan v pfislus-
nych narodnich ¢ mezinirodnich rejstiicich. Pocet takto
registrovanych pramyslovych vzort kazdoroéné roste: v roce
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Postup

7/

v pfipadech porusovani

prava

Havel &
Holasek

advokatni kancelar

dusevniho vlastnictvi

DUSEVNI VLASTNICTVI, JAKO VSEOBECNY POJEM PRO PRAVA K NEHMOTNEMU MAJETKU, KTERY. JE VYSLED-
KEM DUSEVNICH SNAH AUTORA, ZAHRNUJE PREDEVSIM PATENTY, OCHRANNE ZNAMKY, UZITNE VZORY, PRU-

MYSLOVE VZORY A AUTORSKE PRAVO.

2006 bylo Ufadem pro harmonizaci ve vnitinim trhu (OHIM)
zapsano témét 70 000 pramyslovych vzora Spoleéenstvi.

Vymahani prav z primyslového
vlastnictvi

Na vnitfnim trhu

Je pochopitelné, ze majitelé pramyslovych vzora chtéji na
svém pramyslovém vzoru co nejvi-
ce profitovat, a proto ve vlastnim
zajmu s vetsi, ¢i mensi Gspésnosti
zasahuji proti nejriznéjsim napo-
dobeninam ¢i padélkam, které se
objevuji na trhu. V Ceské republi-
ce se vlastnikam téchto prav, piip.
nabyvateltim licence nebo organi-
zacim na ochranu téchto prav,
nabizi cela fada postupt, jak svéa
porusend prava vyméhat. Uréité moznosti v tomto sméru
opravnénym osobdm poskytuje zakon ¢. 221/2006 Sb.,
o vymahani prav z pramyslového vlastnictvi.

Pfi dovozu

Tézisté tohoto ptispévku vsak nespoéiva v interpretaci
vyse zminéného zdkona ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav
z pramyslového vlastnictvi, ale v nastinéni mozného postu-
pu a proceduralnich krokt v piipadé zachyceni padélku é
nedovolenych napodobenin jiz pfi samotném vstupu do
zemé. Pomérné efektivné se totiz lze proti hrozicimu
nebezpeci branit jiz pii samotném dovozu padélku & napo-
dobenin do Ceské republiky. Pokud je totiz zbozi, které
porusuje prava dusevniho vlastnictvi, zachyceno jiz na hra-
nicich (rozuméj pii celni kontrole), 1ze zamezit jeho pro-
pusténi do volného ob&hu a usnadnit si tak praci p¥i
pozdéj§im pracném ,odchytu® zbozi na volném trhu.
A pravé o tomto postupu pojednava déle detailnéji tento

ptispévek.

Pomerne efektivne se
totiZ 1ze proti hrozicimu
neoezpedi branit jiz
of samotném dovozu
padelkd ¢ napodobenin
do Ceskérepubliky.

Prvotni zajisténi spoluprace s celnim organem

K vySe naznacenému lze Gspésné aplikovat ustanoveni
Natizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 (dale jen ,,Nafizeni®), resp.
provadéjici zdkon ¢&. 191/1999 Sb. (dale jen ,,Zakon*), které
dava celnim organtim konkrétni pravomoci a drzitelim prav
dusevniho ¢i prumyslového vlastnictvi velmi vyznamné
ochranné instituty.

Zajisténi spoluprace celnich organd, af jiz v jednom staté
nebo v ramci celé Evropské unie (to v pfipadé, ze majitel pra-
va je drzitelem ochranné znamky
Spole¢enstvi, pramyslového vzoru
Spoleéenstvi, oznaceni pavodu ¢
zemépisného oznaceni chranéného
Spoleéenstvim), je mozné dosih-
nout prostfednictvim tzv. ,,zadosti
o pfijeti opatieni celnich orgdnt”
(upraveno v é¢lanku 5 Nafizeni).
V uvedené zadosti majitel prava
nebo jim povéieny zastupce uvede
pfedevsim popis zbozi, jehoz se dotyka porusovani prav
z dusevniho nebo priamyslového vlastnictvi spoleéné s duikazy
dokladajicimi existujici ochranu (napf. osvédéeni o zdpisu
pramyslového vzoru). Pokud ma majitel prava soucasné infor-
mace o tom, kudy se zbozi dovazi, kdo je dovozcem, kde se
zbozi vyrabi, v jakych obalech je zbozi dopravovano ¢i jakéko-
liv dalsi indicie usnadnujici odhaleni takového zbozi, je samo-
ziejmé vhodné tyto informace uvést jiz v zadosti a poté jiz kdy-
koli pozdéji staci celni organy o novych informacich uvédo-
mit. Koneéné je nezbytné uvést kontaktni tdaje na osobu
opravnénou jednat jménem majitele prava, tj. osobu, ktera
bude schopna pribézné komunikovat s celnimi organy za tce-
lem pfijimani konkrétnich kroka v ptipadé identifikovanych
poruseni prav dusevniho vlastnictvi. Kvili moznosti zneuziti
tohoto nastroje je majitel prava soucasné povinen prohlasit, ze
piejima odpovédnost za ptipadnou skodu vzniklou tietim oso-
bam postupem celnich organai (napt. pokud uvede nespravné
udaje o ochranné znamce, zamléi ukonéeni platnosti ochran-
né znamky apod.).
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Snad jen uvedme, ze vyfizeni zadosti nepodléha zadnému
spravnimu poplatku. Celni organy, pokud shledaji zZadost
jako déivodnou, rozhodnou o jejim pfijeti a evidenci po dobu
zpravidla jednoho roku - po tuto dobu celni organy pf#i vyko-
nu celntho dozoru okamzité piijimaji nezbytna opatieni,
pokud zaznamenaji dovoz zbozi, jez je duvodné podezielé
z porusovani prav dusevniho nebo pramyslového vlastnictvi.

Zadrzeni zbozi a dalsi postup

Vyse uvedené kroky jsou nezbytné k tomu, aby piislusné
celni organy mohly zadrzovat zbozi podezielé z porusovani
prav dusevniho vlastnictvi a konat dalsi souvisejici ukony.
Nyni si podrobnéji popisme, jakym zptisobem postupuje cel-
ni orgdn v pfipadé, ze je p¥i kontro-
le zésilky zjisténo zbozi, které se
podoba v zadosti uvedenému pru-
myslovému vzoru (nebo jinému
pravu dusevniho vlastnictvi popsa-
nému v zadosti).

Zjisténi zbozi pfi kontrole

Celni organ uvédomi majitele prava nebo jeho zastupce
uvedeného v zadosti (ddle jen ,,opravnénou osobu®) o skuteé-
nosti, Ze pii kontrole dovezené zasilky bylo zjisténo zbozi,
které muize poruSovat primyslova prava. Celni orgéan obvykle
ke svému sdéleni piipoji také fotografie a vyzve opravnénou
osobu k zaslani posouzeni. Opravnéna osoba posoudi, zda
zjisténé zbozi skuteéné zasahuje do jeho pramyslovych prav
a pokud ano, zasle celnimu Gfadu své stanovisko a zadost,
aby pfedmétné zbozi bylo zadrzeno (déle jen ,,zadost o zadr-
zeni®).

V praxi se muize stat, Ze celni organy tento administrativni
krok vynechaji, a aniz by ¢ekaly na stanovisko majitele prava,
podezielé zbozi ihned zadrzi - jedna se zejména o piipady
flagrantniho porusovani prav dusevniho vlastnictvi.

Rozhodnuti o zadrzeni

Poté, co celni ufad obdrzi od opravnéné osoby vyse uvede-
nou zadost o zadrzeni, vyda neprodlené ,,sdéleni o zadrzeni
zbozi porudujictho nékterd prava duevniho vlastnictvi®.
Timto krokem je podezielé zbozi fakticky zadrzeno a ani pfi-
jemce, odesilatel éi dopravece nemohou se zbozim jakkoli dis-
ponovat. Obsahem rozhodnuti byva také pfesny pocet zadr-
zeného zbozi a dalsi pouceni vyplyvajici z Nafizeni nebo ze
Zékona.

Poskytnuti informaci

Zakladnim opravnénim vyplyvajicim z NaFizeni je moznost
zadrzené zbozi za splnéni uréitych podminek zniéit. Aby bylo
mozné docilit likvidace zadrzeného zbozi, je tieba pfedevsim
od celniho dfadu vyzadat informace o odesilateli a p¥ijemci
zasilky. Timto zptisobem je mozné odhalit identitu deklaran-
ta a adresovat mu k podpisu souhlasné prohlaseni s likvidaci
zbozi, jak je uvedeno dale.

Souhlas je vsak v praxi
poMmerne obtizneé ziskat,
nelbot s nim zpravidla
viastnik nevyslovi souhlas,

Z4dost o likvidaci

Opravnénd osoba, chce-li dosdhnout ve stanovené deseti-
denni lhuté zniceni zadrzeného zbozi, muze pozidat vlastni-
ka (resp. deklaranta ¢i drzitele) zadrzeného zbozi o souhlas
s likvidaci. Tento souhlas je viak v praxi pomérné obtizné zis-
kat, nebot s nim zpravidla vlastnik nevyslovi souhlas nebo
nelze vlastnika viibec zastihnout a odesland posta se vraci
jako nedoruéena. Opravnéné osobé tak nezbyva obvykle nic
jiného, nez podat celnimu tfadu zadost o likvidaci zbozi.
Pokud se vlastnik zadrZzeného zbozi ve stanovené lhuté
k zédosti o likvidaci nevyjadii, nastava fikce, Ze souhlas
s likvidaci byl vlastnikem udélen a nic nebrani tomu, aby
zadrzené zbozi bylo zlikvidovano.

Vlastnik zadrzeného zbozi oviem
mize proti vySe stanovenému
postupu vznést namitky, popf. jej
zpochybnit (jak je upraveno v él. 11
odst. 2 nafizeni) - v takovém pfipa-
dé lze zniceni dosdhnout pouze
prostrednictvim soudniho rozhod-
nuti nebo pozdéjsim ziskanim souhlasu vlastnika se zni¢enim.

Opravnéna osoba si v této fazi navic musi dtsledné hlidat
stanovenou desetidenni Ihutu, ve které je tieba celnimu orga-
nu dolozit, Ze byla k soudu podana zaloba na ochranu prav
opravnéného. Nepodani zaloby ve stanovené desetidenni Ihuté
muzZe mit pro opravnéného pomérné fatilni dusledky, nebof
celni orgdn nebude mit zakonnou moznost zbozi nadéle zadr-
zovat a hrozi, ze zadrzené zbozi bude propusténo do volného
obéhu nebo se jeho zadrzeni ukondi.

Poskytnuti jistoty

Institut jistoty, neboli kauce, je prostfedkem, ktery slouzi
k ochrané vlastnika, deklaranta, dovozce nebo p¥ijemce v pi-
padech, kdy se nékterd z téchto osob domnivé, ze zadrzené
zboii je celnim tGfadem zadrzovano nepravem. V ramci kon-
kurenénich bojii se muize stat a také se to déje, ze majitel pra-
va bude zadrzovat jakykoli vyrobek, ktery se i vzdalené podo-
ba jim vlastnénému pramyslovému pravu, coz by v dtsledku
vedlo k situaci, kdy na trhu budou k prodeji pouze predméty
majitele prava, zatimco konkurenéni produkty budou neo-
pravnéné zadrzovany na hranicich.

Nafizeni ve svém ¢élanku 14 upravuje institut jistoty, ktery je
rovnéz, byt velice struéné, upraven také v § 13 odst. 2 Zakona.
Uéelem jistoty je moznost vlastnika, deklaranta, dovozce nebo
pifjemce za stanovenych podminek dosahnout propusténi zadr-
7eného zbozi. V Ceské republice nebyl tento institut dosud vyuzi-
van, a proto dosud chybi piislusna spravni praxe nebo judikatura
pro uréovani vyse jistoty — Nafizeni uvadi pouze vagni formulaci,
ze jistota ,,musi byt dostatené vysokd, aby ochréanila zéjmy drzi-
tele prava®. Velmi struéné feceno, jistota de facto vyjadiuje ko-
du, kterd by mohla nastat, kdyby bylo zbozi propusténo do volné-
ho obéhu, resp. kdyby nebylo celnim organem viibec zadrzeno.

Nasledné celni diad vyda ,,rozhodnuti o uréeni vyse jisto-
ty* s uréenim castky, ktera je dostateénd k tomu, aby mohlo
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byt zbozi propusténo nebo ukonéeno jeho zadrzeni. Jistota
muze byt slozena v hotovosti na uéet celniho ufadu nebo
muze byt nahrazena bankovni zarukou. Jistota je u celniho
uiadu vazana az do doby, nez pFislusny soud rozhodne
o mozné nahradé skody. Proti rozhodnuti celniho organu je
pripustné ve lhité patnacti dni odvolani.

Likvidace zboZi a Uhrada nakladd

Pokud s likvidaci nevyslovi souhlas vlastnik zadrzené véci,
jak jsme se jiz zminili vySe v ¢asti 0, muze likvidaci zbozi
nafidit také soud na zdkladé podané zaloby. Bylo-li pravo-
mocné soudem rozhodnuto, ze pfedmétné zbozi je zbozim,
kterym jsou porusena prava k dusevnimu vlastnictvi, uhradi
néklady spojené s udrzovanim zbozi pod celnim dohledem
pti dovozu dovozce, p¥i vyvozu nebo zpétném vyvozu vyvoz-

ce, v ostatnich p¥ipadech vlastnik nebo drzitel zbozi. Zniceni

zbozi se déje rovnéz na naklady dovozce, popf. na naklady
majitele prava, neni-li dovozce znam.

Je smutnou pravdou, 7e soudni Fizeni ve vécech pramy-
slového vlastnictvi byvaji mnohdy pomérné komplikovana
a ve vétsiné pfipadd jsou nutné odborné znalecké posudky.
Soudni fizeni tak muze trvat celou fadu mésicti, zatimco
zadrzené zbozi je uskladnéno v celnim skladu. Potencialné
se tak zvysuji ndklady sporu té strané, kterd nakonec utrpi
porazku. I piesto doufame, ze Vas tento vyklad neodradil
od snahy G¢inné a rdzné branit sva prava i napf. s pomoci
celnich organt a naopak Vam ukézal dal§i mozné cesty
v tvrdém boji s konkurenci, kterd ne vzdy voli éestné pro-

stiedky. W

MGR. IVAN RAMES, KONCIPIENT
HAVEL & HOLASEK S. R. O., ADVOKATNI KANCELAR
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/r1izovani
stalych |
rozhodcich'
soudu '
v Ceske repu

blice

RozHODGH RiZENT UPRAVUJE v CESKE REPUBLICE
ZAKON €. 216/1994 SB., 0 ROZHODCIM RIZENI

A O VYKONU ROZHODCICH NALEZU (DALE TEZ JAKO
ZAKON). JEHO § 13 0DST. 1 HOVORI O ZRIZOVANI
STALYCH ROZHODCICH SOUDU. JE PREKVAPIVE, ZE
EXISTUJI VELMI ROZPORNE NAZORY NA VYKLAD TOHO-
TO USTANOVENI, PRICEMZ PRAVE TENTO JE KLICOVYM

PRO ZHODNOCENI, ZDA V CESKE REPUBLICE MOHOU
NEBO NEMOHOU BYT ZRIZOVANY TZV. SOUKROME
ROZHODGI SOUDY.[ 1]
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aragraf 13 odst. 1 zakona o rozhodéim Fizeni zni:

»Stélé rozhod¢i soudy mohou byt ziizeny pouze na

zakladé zédkona.” Zasadni vykladovy problém vyvo-

lava piekvapivé v normativnich aktech hojné uziva-
né slovni spojeni ,,pouze na zakladé zakona®. Moznosti jeho
vykladu jsou v zasadé dveé:

a) Na zdkladé zikona znamend zikonem, resp. zvlastnim
zakonem. Musi tedy existovat néjaky dalsi zakon kromé
samotného zakona o rozhodéim ¥izeni, ktery se bude tykat
ziizeni stalého rozhodéiho soudu. Do jaké miry bude tento
zvlastni zdkon z¥izovani rozhod¢ich soudt upravovat - zda
obecnym  mechanismem nebo
bude sam rozhodéi soudy zfizovat,
to nelze v tuto chvili urdit.

b) Na zdkladé zakona znamena,
ze Zakon umoziiuje, aby vznikaly
stalé rozhodéi soudy na zakladé
dkonu soukromopravni povah
podle néjakého - jakéhokoli zako-
na. Musi tedy byt zfizeny zakon-
nym zpusobem na zdkladé néjaké-
ho zakona a budou potom vykona-
vat Cinnosti stalého rozhodéiho soudu podle zdkona
o rozhod¢éim Fizeni. Kupf. na zdkladé obchodniho zakoniku
vznika akciova spoleénost, spoleénost s ruéenim omezenym
atd. a ty budou fungovat jako stélé rozhodéi soudy.

Piijmeme-li vyklad ad a), tedy tvrzeni, Ze pouze zakon
muze ziidit staly rozhodéi soud, pak muzeme s jistotou tvr-
dit, ze pokud takovy zdkon nebude schvélen, nemuze u nas
existovat zadny stély rozhodéi soud a jakékoli rozhod¢i fize-
ni musi probihat nutné pouze na bazi ad hoc rozhodéiho
fizeni.

Piijmeme-li vyklad ad b), pak v Ceské republice existuje
zcela volny systém zfizovani stélych rozhodéich soudu. Staly
rozhod¢i soud potom muze provozovat v podstaté kdokoli.
Staci si jen vybrat néjaky zakon, na zakladé kterého bude
zalozena néjaka pravnickd osoba, kterd bude posléze jako
rozhodéi soud fungovat.

Vyklad § 13 odst. 1 zakona o rozhod¢im fizeni

Pii vykladu § 13 zakona o rozhodéim Fizeni je nutno uva-
zovat jak o jeho smyslu, divodech jeho znéni, zavedené pra-
xi, tak o jeho historii. Soucasné je tieba prozkoumat mecha-
nismus jeho ptisobeni v soucasnosti i v minulosti.

Zacénéme historii. Podivame-li se do pfedchozi upravy roz-
hodéiho Fizeni, tedy zakona ¢. 98/1963 Sh., o rozhodéim
Fizeni v mezinarodnim obchodnim styku a o vykonu rozhod-
¢ich nalezt, zjistime, Ze v dobé jeho Géinnosti znél jeho § 8
odst. 1 a 2, tykajici se stilych rozhodéich soudu, takto:
»Strany mohou v rozhodéi smlouvé té7 ujednat, Ze o sporech
mezi nimi (§ 3) méd rozhodovat staly rozhodéi soud. Zfizeni
stalych rozhodéich soudt upravuji zvlastni predpisy.” Toto
ustanoveni tedy fika, Ze zakon o rozhodéim ¥izeni sam o sobé
ziizovani stalych rozhodéich soudd jinak neupravuje

/asadni wkladovy
oroblém vyvolava
orekvapive v normativnich
aktech hojné uzivané
slovni spojeni ,pouze na
zaklade zakona',

a nechava toto na zvlastnich zakonech, které budou vydany
pozdéji. Nefika se zde nic o tom, ze by staly rozhodéi soud
mél byt zfizen pouze zakonem, ale pouze to, ze zpisob z¥izo-
vani stalych rozhodéich soudtt bude upraven ve zvlastnich
zakonech.

Zakon ¢. 98/1963 Sb. byl zrusen az zakonem ¢. 216/1994
Sb., o rozhodéim Fizeni. Posunime se nyni ke stavajici apravé
v § 13 odst. 1 zakona ¢. 216/1994 Sb.: ,,Stalé rozhodéi soudy
mohou byt zfizeny pouze na zakladé zakona.” Co je jejim
smyslem?

Duwvodova zprava k Zakonu[2] ohledné stalych rozhodéich
soudt uvadi: ,,Cilem navrhované-
ho zékona, ktery upravuje rozhod-
¢i Fizeni a vykon rozhodéich nale-
zi a ma tedy povahu procesniho
predpisu, neni zfizovat stdlé roz-
hodéi

mechanismus  jejich

soudy nebo upravovat
zFizovani.
Osnova proto jen vyjadiuje, ze sta-
1é rozhodéi soudy mohou byt ziize-
ny pouze na zakladé zakona. Tim
také petrifikuje legislativni praxi
r. 1992. Bude pak zélezet na téchto novych zakonech, do jaké
miry pfipusti statni ingerenci v otazce napf. statuttl a fada
nové vznikajicich stalych rozhodéich soudu.”[3] Cilem
Zékona tedy neni zfizovat stalé rozhod¢i soudy ani upravovat
mechanismus jejich zfizovani, Zakon nechava tuto otazku na
novych zakonech - v tomto novy Zikon kopiruje ten piede-
8ly, i kdyz to ve svém textu vyjadfuje jinymi slovy.

Duvodova zprava hovoii o petrifikaci legislativni praxe
z roku 1992. A ta byla nasledujici. Na zakladé stale platného
zakona €. 98/1963 Sh. doslo k vydani zakona ¢. 214/1992
Sb., o burze cennych papira, zdkona ¢. 229/1992 Sh.,
o komoditnich burzach, a zdikona ¢. 301/1992 Sb.,
o Hospodatské komote Ceské republiky a Agrarni komofe
Ceské republiky. Tyto zédkony jsou témi ,,zvlastnimi ptfedpi-
sy*, jejichz vydani pfedvidal zakon o rozhodéim Fizeni z roku
1963. Rozebereme nyni jednotliva ustanoveni obsazena
v téchto zvlastnich zakonech, ktera se tykaji zfizovani stalych
rozhod¢ich soudt.

Zéakon ¢. 214/1992 Sh. v § 30 odst. 1 ve znéni z roku 1992
stanovi: ,,Burzovni rozhodéi soud zfizuje burzovni komora
pro rozhodovéni sport z burzovnich obchodti uzavienych na
burze.*

Zédkon ¢.229/1992 Sh. v § 28 odst. 1 ve znéni z roku 1992
stanovi: ,,P¥i burze muze pusobit burzovni rozhodéi soud
jako staly nezavisly organ pro rozhodovani sporti uvedenych
v odstavei 3 nezavislymi rozhodei.”

Zékon ¢. 301/1992 Sb. ve svém znéni z roku 1992 v § 19
odst. 1 ustanovuje: ,,Hospodatska komora a agrarni komora
maji pravo po vzdjemné dohodé ziidit rozhodéi soud jako sta-
Iy nezavisly organ pro rozhodovani sporti o majetkové naroky
nezavislymi rozhodeci podle pfedpist o rozhodéim Fizeni
v mezinarodnim obchodnim styku.*
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Jaky je mechanismus zfizeni stalych rozhodéich soudu dle
téchto zvlastnich predpisi? Rozhodné to neni zfizeni zako-
nem. Ani jeden z téchto zakonti sim o sobé nezfizuje zadny
staly rozhodéi soud. V zakoné ¢. 301/1992 Sb. se zfizeni dava
do rukou komoram, které maji pravo staly rozhodéi soud zii-
dit. Podle zakona ¢. 214/1992 Sb. nezfizuje burzovni rozhod-
¢i soud zdkon, ale burzovni komora. A dle 229/1992 Sb. pfFi
komoditni burze muze, nikoli musi, ptsobit nebo pusobi roz-
hodéi soud.[4]

Pokud mél tedy Zakon petrifikovat stav z roku 1992, zna-
mend to, Ze jeho cilem bylo zakotvit a navazat na legislativni
praxi z roku 1992. Uprava ziizovani stalych rozhodéich souda
v novém zakoné je tedy v podstaté stejnd jako tprava v zakoné
z roku 1963, jen je vyjadiena jinymi slovy, coz dnes ptisobi tak
zoufalé interpretacni potize.

Piijeti zdkona o rozhodéim fize-
ni z roku 1994 mélo vliv pouze na
zménu zakona ¢. 301/1992 Sh.,
o Hospodatrské komote Ceské
republiky a Agrarni komofe Ceské
republiky, a to vzhledem ke slouce-
ni Ceskoslovenské obchodni a pri-
myslové komory s Hospodaiskou
komorou Ceské republiky. Tehdy
se zménil § 19 tohoto zdkona hovo-
fici o stalém rozhod¢éim soudu
., PTi

Hospodaiské komofe Ceské repub-

nasledujicim  zpusobem:
liky pusobi jako staly rozhodéi soud Rozhodéi soud pii
Hospodarské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ces-
ké republiky jako nezavisly orgén pro rozhodovani sporta
nezavislymi rozhodci podle piedpist o rozhodéim fizeni.*
Tuto zménu ovsem nemutiZeme povazovat za zfizeni stalého
rozhodéiho soudu zéikonem. Rozhod¢i soud pisobici pri Ces-
koslovenské obchodni a pramyslové komote existoval jiz od
roku 1949.[5] Zakonem ¢&. 223/1994 Sb., o slouceni Cesko-
slovenské obchodni a pramyslové komory s Hospodéiskou
komorou Ceské republiky, se pouze tento rozhod¢i soud stal
tim stadlym rozhodéim soudem, ktery dle § 19 zikona
¢. 301/1992 Sb. pusobi pii Hospodaiské komoie a Agrarni
komote CR.[6]

Uprava ziizovani stalych
rozhodcich soudd
vV novem zakone je tedy
v podstaté stena jako
Jprava v zakone z roku
1963, len je vyjadrena
Jinymi slovy, coz dnes
nUSOobI tak zoufale
iNnterpretacni potize.

Zavér k vykladu § 13 odst. 1 zakona

Sam zakon o rozhodéim Fizeni tedy nemad za cil zfizovat
rozhodéi soudy, tuto pravomoc piedava ,,novym zakontim®,
jak duvodova zprava podotyka. Zakonodarce mozna piedpo-
kladal, Ze néktery z téchto novych zdkonu vytvoii obecny
mechanismus zrizovani stadlého rozhodciho soudu. V teoretic-
ké roviné by tak mohly existovat zvlastni zakony, které samy
budou zfizovat stalé rozhodéi soudy, zdkony, které budou
povéiovat néjakou instituci ke zfizeni stalého rozhodéiho
soudu, a zdkony, které budou umoziovat osobam soukromé-
ho prava za urcitych podminek zfidit staly rozhodéi soud.
Bohuzel, zadny takovy zdkon prozatim vydan nebyl. V plat-
nosti ztistava pouze zdkon 229/1992 Sh., o komoditnich bur-
zach, na zikladé kterého je mozné ziidit rozhodéi soud pii
komoditni burze. Druhym dnes
platnym zakonem, ktery hovoii
o moznosti zFizeni rozhodciho
soudu, je zdkon 256/2004 Sb.,
o podnikani na kapitalovém trhu,
ktery umoznuje z¥idit burzovni
soud pti burze cennych papira.[7]

Na zakladé vyse uvedeného,
tedy znéni divodové zpravy, histo-
rie Gpravy tohoto institutu, legisla-
tivni praxe a logickych argumentu,
se piiklanime k vykladu § 13 odst.
I v tom smyslu, 7Ze stalé rozhodéi
soudy mohou byt zfizeny pouze na
zakladé zvlastniho zakona. A jakym zptisobem tento zvlastni
zakon tykajici se zfizovani rozhodéich soudu toto bude upra-
vovat, je zcela na samotném zdkonodérci. Ovsem Zzadny
zakon upravujici obecné ziizovani rozhodéich soudii po uéin-
nosti zdkona o rozhodéim fizeni vydan nebyl.

7, toho jednoznacné plyne, ze je vylouéeno ziizovat soukro-
mé rozhodéi soudy jako pravnické osoby podle obecnych
zakont upravujicich zfizovani pravnickych osob (obcéansky
zakonik, zikon o sdruzovani obcant, obchodni zdkonik
apod.), aby vykonavaly funkce stalého rozhodéiho soudu pod-

le zakona o rozhodéim tizeni. W

SIMONA TRAVNICKOVA

Poznamky

[1] Soukromym rozhodéim soudem rozuméjme institu-
ci, kterd je zfizena jako soukroma pravnicka osoba
a vykonava éinnosti dle zikona o rozhod¢im Fizeni,
které jsou vyhrazeny stalému rozhodcimu soudu.
[2] PCR, PS 1993-1996, tisk 1136000 [citovino dne
28. 1. 2008]. Dostupné z:

http://www.psp.cz/eknih/1993ps/ tisky/t113600.htm.

[3] Zvyraznéno autorkou.

[4] Konkrétné v tomto piipadé je mechanismus poné-
kud slozity, protoze v zakladatelské smlouvé komo-
ditni burzy musi byt prohldseni, zda se zakladatelé
dohodli na zfizeni burzovniho rozhodéiho soudu. To
je prvai krok. Druhym krokem je potom ziskani stat-
niho povoleni ke vzniku burzy. Staly rozhodéi soud
tak tedy neni v zidném p¥ipadé ziizen zikonem, ale

jsou k tomu potieba dva ukony: nejprve soukromo-
préavni akt - rozhodnuti zakladatelt o jeho zfizeni pti
komoditni burze - a poté spravni akt - vydani statni-
ho povoleni.

[5] Ve stanovich Ceskoslovenské obchodni komory, kte-

ré byly schvaleny vynosem ministerstva vnitra ze dne
24. 12. 1948, se pocitalo s vytvofenim rozhodéiho
soudu. Ministerstvo zahraniéniho obchodu vydalo

1. 6. 1949 vynos, jimz se schvaluji Statut a Rad
Rozhodéiho soudu Ceskoslovenské obchodni komo-
ry (€ 128/1949 11 &st U. ). Informace piejaté

z Raban, P. Alternativni feseni sporti, arbitraz a roz-
hodci v Ceské a Slovenské republice a zahranici.

1. vyd. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 150.

[6] § 3 odst. 1 zdkona 223/1994. zni: ,,Rozhodéi soud

pusobici pfi Ceskoslovenské obchodni a pramyslové
komofe se dnem téinnosti tohoto zdkona stava sta-
Iym rozhodéim soudem pusobicim p¥i Hospodaiské
komore Ceské republiky a jeho oznaceni se méni na
Rozhodéi soud pFi Hospodaiské komote Ceské
republiky a Agrérni komote Ceské republiky.*

[7] Tento novy zikon o podnikéani na kapitalovém trhu
¢. 256/2004 Sb., kde se opét objevuje tprava ziizo-
véni stilych rozhod¢ich soudi u burzy cennych
papirt, byl vydan po tcinnosti Zikona. Ovsem
moznost zfizeni rozhodéiho soudu burzou existova-
la jiz podle zékona ¢. 214/1992 Sb., o burze cen-
nych papira. Proto tento zikon nepovazujeme za
novy z hlediska moznosti zfizovani stalych rozhod-
¢ich soudu.
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Soutézni pravo
— co prinasi rok 2008

CISAR. CESEA SMUTNY A SPODL

27. UNORA 2008 ULOZILA EVROPSKA KOMI-
SE DOSUD NEJVYSSI POKUTU ZA PORUSENI
PRAVIDEL KARTELOVEHO PRAVA VE SVE HIS-
TORII. JAKKOLI RUZNE MUZEME TUTO VEC
HODNOTIT, SANKCE VE VYSI 899 MILIONU
EURO ULOZENA SPOLECNOSTI MICROSOFT
PRINEJMENSIM ZUSTAVA DOBRYM DUVODEM,
PROC SOUTEZNIMU PRAVU VENOVAT POZOR-
NOST. ALESPON STRUCNY KOMENTAR

K NEKTERYM UDALOSTEM V EVROPSKEM
SOUTEZNIM PRAVU JE TAK PREDMETEM
TOHOTO CLANKU. PRIPAD MICROSOFT TOTIZ
ZDALEKA NENI JEDINOU UDALOSTI, KTEROU
JE UZITECNE ZAZNAMENAT.

Sektorova provérka farmaceutického prdmyslu

Jednim z prvnich cili pozornosti Evropské komise se letos
staly farmaceutické spoleénosti. Jiz 16. ledna tohoto roku byla
zahdjena sektorova provérka mezi farmaceutickymi spoleé-
nostmi. V jejim ramci jsou vyzadovany informace a podklady
od fady spolecnosti, mezi kterymi jsou zastoupeni vyrobci
patentové chranénych i generickych 16¢iv. Tato provérka sice
neznamena zahdjeni fzeni proti konkrétnim spoleénostem —
jde o informativni nastroj Evropské komise a jejim proklamo-
vanym cilem je pravé zajisténi informaci podkladu, jez by
pozdéji nemuselo byt mozné; teprve na zakladé uc¢inénych
zjisténi hodld Komise rozhodnout o dalsich krocich.

Pochybnosti o nalezitém fungovani evropského farmaceu-
tického trhu vsak jiz od Komise zaznély — podle vyjad¥eni
evropské komisaiky pro hospodaiskou soutéz, N. Kroes,
v Evropé dochézi k utlumu vyvoje novych 1ééiv i k prodlevam
v uvadéni na trh generik, a proto je potfebné zjistit pficiny
tohoto jevu. Je tak mozné, ze Fizeni proti nékteré z provéto-
vanych farmaceutickych spoleénosti nebo pfimo navrhy
legislativnich zmén na sebe nenechaji dlouho éekat. Vice
o moznych budoucich krocich viak naznaéi az vysledky pro-
bihajici sektorové provérky — definitivné budou znamy zhru-
ba za rok, zvefejnéni predbézné zpravy je ocekavano v pru-
béhu letosniho roku na podzim.

Farmaceuticky trh je jednou z oblasti, kde se snad nejvy-
raznéji protina kartelové pravo s pravem ochrany dusevniho

L
\
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¥

vlastnictvi, zaroven se na ném (z pochopitelnych duvodu)
vyrazné uplatniuji statni regulace, zejm. regulace schvalovani
lé¢iv a systému jejich thrad. To ve, spolu se strukturou
trhu, kterou lze z hlediska mozZnosti naruseni soutéZe ozna-
¢it za rizikovou, vytvaii komplikovanou situaci. Z posledni
doby jsou tak znamé p¥ipady, kdy byla farmaceuticka spoleé-
nost postihovana za zneuzivani systému registrace léciv
a systému patentové ochrany k omezovani p¥istupu na trh
svym konkurentim (AstraZeneca[l]). Zaroven v jinych sou-
vislostech zaznély od evropského Soudu prvniho stupné
(pFekvapivé) tvahy o piipustnosti uplatiovani dvojich cen
lé¢iv (pro domaci spotiebu a pro vyvoz v rdmci EU) vyrob-
cem vuéi distributoram; piipadné dvahy o tom, zda pii
posuzovani uplatiovani mnozstevnich kvét, jako zneuzivani
dominantniho postaveni, nemaji byt (coby ospravedlnéni)
brany v potaz i odlisnosti systému tuhrad 16¢iv v jednotlivych
statech (oboji se tykalo spoleénosti GlaxoSmithKline)[2].
Jakékoliv vyjasnéni pravidel by tedy bylo ku prospéchu véci
— sledovat dalsi vyvoj v tomto sektoru tak rozhodné bude
zajimavé.

Pfipad Microsoft

Rozhodnuti Evropské komise a evropského Soudu prvniho
stupné, tykajici se pFipadu Microsoft, ¢itaji stovky stran.
Alespon struéné je viak v této souvislosti dobré zminit, ze
zdaleka nejde o ojedinély zakrok evropského regulatora proti
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této spolecnosti. Naopak - ulozend sankce je vyusténim
téméi deset let trvajicich sport a vyhrad Evropské komise
k praktikam, které Microsoft vii¢i konkurentim uplatnoval.
Na pocatku, v prosinci 1998, byla stiznost spoleénosti Sun
Microsystems na to, ze Microsoft odmitd poskytovat ostatnim
softwarovym vyrobctim technické informace a specifikace
nutné k propojeni a komunikaci jejich systému se systémy
vytvafenymi Microsoftem. Po piedbéznych Setfenich, v srp-
nu 2000, bylo Evropskou komisi zahdjeno proti spole¢nosti
Microsoft ¥izeni. Rozhodnutim z biezna 2004 ji pak byla ulo-
zena pokuta ve vysi 497 mil. EUR a ulozena povinnost poza-
dované informace, nutné pro interoperabilitu systému, kon-
kurentim poskytovat. (Rovnéz bylo spoleénosti Microsoft
zakézano vazat prodej operaéniho systému Windows poskyto-
vani programu Windows Media Player tim, ze Komise piika-
zala nabizet Windows i ve verzich bez tohoto programu.
Duvodem byla snaha odstranit znevyhodnéni vyrobet ostat-
nich programi, tento krok viak nebyl povazovan za pfilis
efektivni - o verze bez Windows Media Player nebyl velky
zajem.)

Microsoft se proti rozhodnuti Komise odvolal k evropské-
mu Soudu prvniho stupné (CFI), nicméné tomuto odvolani
CFI nepiiznal odkladny tGéinek — a od toho okamziku zacala
Komise plnéni ulozenych povinnosti po spoleénosti
Microsoft vyzadovat. Soubézné s Fizenim pied CFI pak po tii
roky zaroven probihaly spory mezi Komisi a spolecnosti
Microsoft o dodrzovani pfedmétného rozhodnuti, zejm. pak
o cenu, za kterou maji byt pozadované informace konkuren-
tim poskytovany. Pavodné Microsoft pozadoval za zpFistup-
néni informaci po svych konkurentech fadové procenta
z trzeb z prodeje produkti vytvofenych s vyuzitim takto
poskytovanych informaci, coz bylo Komisi opakované odmi-
tano a za trvajici neplnéni povinnosti ulozenych rozhodnu-
tim stanovovala spole¢nosti Microsoft hrozici denni pokuty
(ptivodné do 1,5 mil EUR denné, pozdéji do 3 mil. EUR den-
né). Od téchto dennich pokut byla odvozena sankce ulozena
12. éervence 2006 ve vysi 280,5 mil. EUR, za porusovani
ulozenych povinnosti v obdobi od prosince 2005 do éervna
20006.

V za#i 2007 bylo ptvodni rozhodnuti Komise evropskym
Soudem prvniho stupné (s uréitymi zménami, netykajicimi
se pfimo merita véci) potvrzeno, Komisi vytykané jednani
spolecénosti Microsoft vsak trvalo az do Fijna 2007. A prave
to, ze spolecnost Microsoft se nepodiidila ulozenym povin-
nostem ani v obdobi od ¢ervna 2006 do Fijna 2007, bylo
davodem pro uloZeni nebyvale vysoké sankce 27. inora toho-
to roku.

Ani timto rozhodnutim vSak spory mezi Komisi a spole¢-
nosti Microsoft nekonéi. Naopak, 14. ledna tohoto roku bylo
Komisi zaroven ozndmeno zahdjeni nového vysetfovani proti
spolecnosti Microsoft, a to v reakci na stiznosti softwarové
spolecnosti Opera a asociace ECIS (European Committee for
Interoperable Systems). Jak se bude vyvijet tento pFipad, uka-
ze teprve ¢as. Nicméné diky rozhodnutim v pfedchozim pfi-

padu, zejména pak rozhodnuti CFI ze zai{ 2007, dostala pra-
vidla v této specifické oblasti o poznani zfetelnéjsi obrysy.

Rozhodnuti Komise v odvétvi automobilového

pramyslu

Piipad Microsoft (i piipady zmifované v souvislosti se sek-
torovou provérkou farmaceutického odvétvi) je zajimavym
ptikladem, Ze ve vysoce sofistikovanych odvétvich dochazi ke
specifickym formam protisoutézniho jednani — a ze Evropska
komise nevdha do téchto oblasti napfFit pozornost, ackoliv
pfesné vymezeni postihovanych skutkii a zejména pak stano-
veni pozadované napravy (vedle ulozené sankce) muze byt
obtiznéjsi, nez u ,,obvyklych® soutéznépravnich deliktu.
Urcitou paralelu pak lze vidét dokonce i v posledné zvetejné-
nych rozhodnutich Komise, tykajicich se protisoutézniho jed-
nani v oblasti automobilového sektoru — konkrétné v sérii
rozhodnuti Komise ze 13. zaii 2007[3]. Témito rozhodnuti-
mi bylo automobilovym vyrobciim DaimlerChrysler, Fiat,
Toyota a GM (znacky Opel a Vauxhall) ulozeny a podrobnéji
specifikovany povinnosti poskytovat neautorizovanym oprav-
ctim servisni informace k vyrabénym voztim. Pozitivni sku-
teénosti je, Ze v téchto ptipadech bylo dosazeno smirného

feSeni, spoéivajiciho v tom, Ze Komise neukladala sankce

|
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a za uloZené povinnosti k napravé byly pfijaty zavazky, navr-
hované samotnymi vyrobci.

Zakladnim principem téchto rozhodnuti je zisada, 7Ze
(zpravidla mensi) nezavisli opravei nemohou byt vytladovani
z trhu tim, Ze by jim bylo odpirdno poskytovani servisnich
informaci, které jsou poskytovany opraveim autorizovanym,
vazanym smluvné na vyrobce[4]. Vyrobce sice muze odepfit
poskytnuti informaci tykajicich se zafizeni proti kradezi
nebo k omezeni vykonu[5], nesmi to vSak byt divodem
k odepfeni informaci, jez s témito funkcemi pFimo nesouvisi.
Pravé tyto zésady poskytovani servisnich informaci, technic-
ké podminky, za kterych je jejich poskytovani povazovano za
dostateéné, jakoz i okolnosti, za kterych lze jejich poskytnuti
odmitnout, jsou pfedmétem uvedenych rozhodnuti.
Jednotliva rozhodnuti se v podrobnostech lisi podle okolnos-
ti jednotlivych ptipadu, zabyvaji se poskytovanim servisnich
informaci prostfednictvim nevefejného informaéniho systé-
mu na internetu, na DVD, poskytovanim katalogt, bulletin,
ale 1 specializovanych elektronickych nastroja pro opravy
a diagnostiku. Koneéné zpusoby stanoveni ceny za tyto infor-
mace a nastroje nesmi byt odrazujici ¢i diskriminujici vaéi
opraveum, ktefi se na danou znacku nespecializuji, nebo
potfebuji takové informace jen ziidka ¢i v malém rozsahu.

V konkrétnich ptipadech je tak tato cena rozhodnutimi sta-
novovana zejm. podle délky trvani pfistupu do informaéniho
systému s uvedenim pevnych sazeb, pfipadné podle (stranko-
vého) rozsahu poskytovanych informaci.

Obecna otazka poskytovani informaci a technickych speci-
fikaci konkurenttim, resp. zdkazu jeho protisoutézniho odpi-
rani, tak prochazi nap¥i¢ odvétvimi. Vzhledem k rostouci
dulezitosti vimeény takovychto informaci pro éast vzajemné
si konkurujicich subjekt na trhu Ize jen oéekavat, Ze predpi-
sy soutézniho prava i rozhodovaci praxe p¥islusnych organt
bude tuto vyménu podporovat a vynucovat stile dtraznéji.

Vyhodnoceni blokové vyjimky pro oblast distri-

buce motorovych vozidel

Automobilového sektoru se bude tykat i vyznamna oceka-
vana udélost — do konce kvétna tohoto roku méa Evropska
komise zvefejnit hodnotici zpravu, nakolik byly splnény cile
o¢ekavané od piijeti stavajiciho Nafizeni Komise (ES)
¢. 140072002, tj. blokové vyjimky, upravujici vztahy v oblasti
distribuce motorovych vozidel, nahradnich dila a poskytova-
ni servisnich sluzeb. Zatim jsou diky této blokové vyjimce (za
splnéni v ni stanovenych podminek) vztahy mezi vyrobci
a autorizovanymi distributory a opravei, jakoz i vztahy téchto
subjektt vici prodejecim a opraveim neznackovym, vynaty
z obecné pusobnosti zakladnich norem evropského kartelo-
vého prava, konkrétné z dosahu ¢l. 81 Smlouvy o ES. Navic
zvlastni vyznam ma tato (i ostatni) blokové vyjimky v Ceské
republice, kde byly pievzaty a jejich ptsobnost rozsifena
i pro vztahy, ovliviujici hospodaiskou soutéz na vyhradné
vnitrostatni trovni.

Platnost této blokové vyjimky vSak ma vyprset 31. kvétna
2010. Je tak pochopitelné, ze otazka, co bude nésledovat po
tomto datu, za¢ina byt aktudlni. Sité pro distribuci motorovych
vozidel jsou charakteristické nutnosti vysokych investic na
strané jednotlivych distributorti, naroénym vybérem vhodnych
obchodnich partnert pro vyrobce i dlouhodobymi smlouvami
o spolupréci s relativné omezenymi moznostmi vypovédi
(napf. sjednavani nejméné dvouletych vypovédnich lhit je jed-
nou ze zminovanych podminek, stanovenych uvedenou bloko-
vou vyjimkou). Proto je pro subjekty v tomto sektoru potiebné
znat legislativni zmény s co nejvétsim predstihem.

Evropska komise své dalsi ziméry zatim nespecifikovala.
Uziteéné signaly o vyvoji v blizké budoucnosti tak mohou
vyplynout pravé ze zmifiované hodnotici zpravy. S ohledem na
dosavadni vyvoj (i z hlediska celkového uéelu evropského sou-
tézniho préva) lze pfedpokladat, ze trend (institucionalni) pod-
pory pro volnou soutéz bude pokracovat. To obecné znamena
zuzovani rozsahu existujicich blokovych vyjimek a také zpiis-
novani podminek, za kterych se mohou uplatnit. Vysledkem
mé byt pfedevsim vice moznosti vybéru a lepsi podminky pro
koncového zakaznika, a to diky vétsi konkurenci mezi vyrobei
i mezi jednotlivymi distributory. V praxi to viak zaroven zna-
mena vétsi omezeni dodavateltt a vyrobct ohledné toho,
k éemu mohou své obchodni partnery zavazovat, jakym zptiso-
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bem mohou organizovat své distribuéni sité a také jak mohou
¢i nemohou postupovat viiéi svym konkurentim.

Variant dalsiho vyvoje je samoziejmé vice. Napf. profesni
asociace CECRA (the European Council for Motor Trades and
Repairs) prosazuje prodlouzeni platnosti stéavajici blokové
vyjimky €. 1400/2002 s tim, Ze se uprava osvédéila a jeji p¥i-
nos je pozitivni. Evropska komise véak muze stavajici upravu
(pro vyrobce) i zpfisnit — za uréity indikator nedostatecénosti
stavajici ipravy mohou byt jak pFetrvavajici rozdily v cenach
totoznych vozi mezi jednotlivymi zemémi EU-25[6], tak zjis-
tované klesajici podily nezavislych opravea na evropském
trhu. Zrudeni stavajici blokové vyjimky bez nahrady by pied-
stavovalo zcela zdsadni zvrat. Nutno totiz podotknout, Ze ke
stejnému datu pozhyva platnosti i blokova vyjimka dana
Natizenim Komise (ES) €. 2790/99, tykajici se distribuce zbo-
7i a sluzeb obecné. Distribuce motorovych vozidel by se tak
v Evropé dostala pod pfimy téinek ¢l. 81 Smlouvy o ES a lze
mit za to, ze velka Fada stévajicich dohod v této oblasti by (téz
vzhledem ke struktufe trhu a trznim sildm jednotlivych vyrob-
cu) spadala do kategorie dohod zakazanych. Byt jde o varian-
tu krajni, neni zcela nepravdépodobna.

Charakter ani rozsah zmén pravidel distribuce motorovych
vozidel v Evropské unii od 1. éervna 2010 zatim znam neni
(stejné tak v p¥ipadé obecné upravy distribuce zbozi a slu-
zeb). Je zde vsak viznamnd pravdépodobnost, Ze ke zménam
dojde a pro fadu vyrobet to muze znamenat nutnost podstat-
nych zmén v organizaci vytvofenych distribuénich siti, roz-
hodné vak nutnost zmén dosavadnich smluv, ptipadné i Gva-
hy o koncepéni zméné celého systému distribuce — napiiklad
prechodem od systému dodévek samostatnym distributorm
k modelim obchodniho zastoupeni ¢ vertikalnim koncentra-
cim (vytvafeni vlastnich distribuénich siti v rdmei koncernu
vyrobce). To vée je divodem, pro¢ lze avizovanou hodnotici
zpravu k blokové vyjimce €. 1400/2002 netrpélivé ocekavat.

Zavérem

Udalosti vyznamnych pro evropské soutézni pravo bylo
v posledni dobé jisté mnohem vice, napf. i v oblasti kontroly
koncentraci. Vyse uvedené piiklady viak néco naznacuji také
o jeho budoucim vyvoji. A také naznacuji, ze i nadéle nas
¢ekaji zmény, byt nékteré jsou ohlasené ¢ ocekavané.
Samoziejmé, ze k vyznamnym udalostem nedochazi jen na
evropské trovni — rok 2008 tak zatim piinesl napf. i zpFisné-
ni pfistupu Uradu pro ochranu hospodaiské soutéze vuci
zemédélskym odbytovym druzstviim, deklarované v tisku
a specifikované v novém informaénim dokumentu UOHS,
zvefejnéno bylo ozndmeni UOHS o alternativnim Fegeni
nékterych soutéznich problému (minéno prohteski) a ozna-
meni UOHS o prednotifikacnich kontaktech (pro oblast fazi),
nehledé na fadu rozhodnuti v jednotlivych ptipadech. To vsak
jiz ztstava namétem pro piisti vydani Nové legislativy. l

JUDR. ING. TOMAS KOROTVICKA
CiSAR, CESKA, SMUTNY A SPOL.

Poznamky

[1] ptipad COMP/37.507, jde o rozhodnuti Komise z 15. Gervna 2005

[2] viz napf. rozhodnuti Soudu prvniho stupné ve véci T-168/01 nebo pripad Syfait,
C-53/03

[3] pipady COMP/E-2/39.140, COMP/E-2/39.141, COMP/E-2/39.142 a COMP/E-
2/39.143

[4] stanovi zejm. ¢lanek 4 odst. 2 Nafizeni Komise (ES) ¢. 140072002

[5] upfesiuje zejm. recital 26 preambule Nafizeni Komise (ES) ¢. 1400/2002

[6] viz Evropskou komisi pravidelné publikovany Car price report (dostupny téz na
internetovych strankach Komise, http://ec.europa.eu/comm/competition/sec-
tors/motor_vehicles/prices/report.html)
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Podnikovy
sravnik 2008

Jiz tradi¢ni konference poradana Unii podniko-
vych pravnikd CR probéhla 3. dubna 2008.
Po uvodnim slove ing. Drahomira Ruty, pred-
sedy predstavenstva a generalniho reditele
Prazské energetiky, a. s., v jejimz sale se
konference konala, privitala pres 70 ucastniku
tohoto setkani predsedkyné UPP CR

Marie Brejchova.

lok prednések zahajil Jan Passer, soudce Nejvyssiho
spravniho soudu CR. Jeho prednaska s nazvem
Spravni soudnictvi — nékteré aspekty ve svétle
judikatury Nejvy$diho spravniho soudu CR
a Ustavniho soudu, poskytla stru¢ny exkurs do novodobé
historie spravniho soudnictvi v Ceské republice se zaméte-
nim na srovnani judikatury Nejvy3$iho spravniho soudu CR
a Ustavniho soudu CR. Ucastniky konference seznamil
s prehledem zasadni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu
a Ustavniho soudu ve vécech spravniho soudnictvi.
Konstatoval, Ze ve vztazich uvedenych dvou soudnich insti-
tuci nastésti nedochazi k situaci, které jsme byli svédkem
v nedavné historii v p¥ipadé ¢innosti Nejvy$iiho soudu CR
a Ustavniho soudu, a ktera byla nadnesené oznacovana
jako ,valka soudd”.

Pfedndska na téma Hospodéiskd soutéz v EU v podanf
Roberta Pelikdna z advokatni kancelare Linklaters, generalniho
sponzora konference, se po Uvodnim slové Kamila Blazka sou-
stfedila na judikaturu Evropského soudniho dvora v oblasti
dominantniho postaveni a na kolektivni dominanci. Na rfadé
rozhodnuti ESD demonstroval vyvoj rozhodovaci praxe
v oblasti chovani oligopoll a odmitnuti pfistupu k dusevnimu
vlastnictvi.

Dopolednfi ¢ast zakoncil Han Kooy, novy prezident ECLA
(Europen Company Lawyers Association). Informoval poslu-
chace o vyvoji pripadu Akzo Nobel a motivech, které podpo-

ruji boj o udéleni vysady ,legal privilege” i podnikovym prav-
nikdm.

Odpoledni blok zahajily dafiova poradkyné Dana Trezziova
a advokatka Natasa Randlova, které se podle své specializace
soustiedily na zmény v danovych a souvisejicich pfedpisech
u zameéstnanc a managementu v roce 2008, zmény v odvo-
dech pojistného hrazeného zaméstnavatelem a na soubéh
vykonu funkce vedouciho zaméstnance a statutarniho orgénu
nebo jeho c¢lena. Kontroverzni téma moznosti soubéhu funkce
a pracovniho poméru vyvolalo Zivé diskuse jak v pribéhu
prednasky, tak i v naslednych neformélnich rozhovorech
Gcastnika.

Posledni pfispévek dne se tykal zmén Zivnostenského
zdkona a prednesl jej Josef Prosicky, vedouci Zivnostenské-
ho odboru Méstské casti Prahy 12. Ve své prednasce se
vénoval zejména novele Zivnostenského zakona, kterd
nabude Gcinnosti 1. cervence 2008. Touto novelou se rusf
zivnostenské listy, jak je zname nyni a budou nahrazeny
pouhym vypisem ze Zivnostenského rejsttiku, ktery tak
bude fungovat na obdobném principu jako obchodnf rejst-
fik. Volné Zivnosti budou slouceny pod jednu Zivnost
.Vyroba, obchod a sluzby” a pouze zivnostensky ufad bude
evidovat rdzné obory této zivnosti. Nové by mél mit podni-
katel moznost obracet se na kterykoli Zivnostensky trad
a nikoli pouze na ten, u kterého je registrovan. Cilem nove-
ly je také vétsi posun k elektronickému styku s Zivnosten-
skym Uradem.

Zavérecna diskuse a naslednd debata po skonceni konfe-
rence potvrdily aktudlnost prednasenych témat a potrebnost
podobnych akci a jejich ptinos pro praxi podnikovych pravni-
kél. Aktualni zpravy z ¢innosti Unie podnikovych pravniké CR
0. s. najdete na www.uppcr.cz . |l

JUDR. MARIE BREJCHOVA
PREDSEDA UNIE PODNIKOVYCH PRAVNIKU CR
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Urcitost ujednani o smluvni
polkute v obchodnich vztazich

V PRAXI SE CASTO SETKAVAME S PROBLEMEM NEUR-
CITEHO UJEDNANI O SMLUVNI POKUTE, AT UZ SE JED-
NA O NEPRESNE OZNACENI SMLUVNI POKUTY (JAKO
PENALE, POPLATEK Z PRODLEN{), NEJASNOST V PRIPA-
DE VYPOCTU VYSE SMLUVNI POKUTY NEBO NEURCITE
STANOVEN| POVINNOSTI, JEJICHZ PORUSENI JE SANKCI-
ONOVANO SMLUVNI POKUTOU.

Nejcastéji se neurcitost smluvni pokuty vyskytuje v ptipadé
vypoctu jeji vyse, kdy je smluvni pokuta stanovena jako pro-
centni sazba z uréitého pevného zdkladu za dané ¢asové
obdobi, dojde-li k porusenti jisté smluvni povinnosti (napf.
0,01 % z ceny zbozi za kazdy den prodleni). Problém nasta-
ne, chybi-li nebo neni-li pfesné stanovena jakékoli z téchto
slozek zptisobu vypoétu smluvni pokuty, pficemz témto
nejasnostem a néaslednym nepiifjemnostem v soudnim fizeni
by se dalo jednoduse zabranit pouhou pozornosti pti defino-
vani smluvni pokuty.

Nejvyssi soud CR se zabyval fadou p¥ipadu, kdy zptisob
uréeni smluvni pokuty nebyl stanoven jednoznaéné. Ve svém
rozhodnuti 32 Odo 1172/2003 ze dne 9. brezna 2004 oznadcil
kupfikladu za neurcité, tedy neplatné, ujednani o smluvni
pokuté, kdy zaklad, ze kterého ma byt smluvni pokuta vypo-
¢tena jako procentudlni ¢astka za den prodleni, neni ziejmy
ze smlouvy. V pfedmétné smlouvé o dilo jsou pod élankem
»Cena dila* uvedeny razné vyse cen dila, jako montazni, pro-
jektové, inzenyrské prace, atd. Neni tedy ziejmé, z jaké ceny
ma byt procentuelné vyse pokuty stanovena.

V nékterych p¥ipadech lze zdénlivé neurcita ustanoveni
vylozit dle vale smluvnich stran. P¥i vykladu ustanoveni
o smluvni pokuté je proto nutné kromé jazykového vyjadteni

také pfihlédnout ke vSem okolnostem piipadu a k tomu, zda
je mozné sporné ujednani vylozit dle vile a tmyslu jednaji-
cich stran nebo dle vyznamu, ktery mu je obvykle ptikladan,
a to v souladu s ustanovenimi § 35 odst. 2 obc¢anského zdko-
niku a § 266 obchodniho zakoniku. Podle ustanoveni § 266
odst. 1 az 4 obchodniho zékoniku se projev vile vyklada pod-
le tmyslu jednajici osoby, jestlize tento imysl byl strané, kte-
ré je projev vile uréen, znam nebo ji musel byt znam.

V tomto smyslu rozhodoval Nejvyssi Soud CR ve svém roz-
sudku 32 Odo 1085/2006 ze dne 28. listopadu 2007.
V daném ptipadé se smluvni strany dohodly, ze ,,v pfipadé
pozdni thrady faktury zaplati kupujict smluvni pokutu z pro-
dleni ve vysi 0,1 % za kaZdy den prodleni®. Je ziejmé, ze byla
dohodnuta povinnost uhradit véas fakturu, jejiz poruseni
bude sankcionovano smluvni pokutou, a v pFipadé vyse
smluvni pokuty byla sjednédna jeji procentni sazba, aniz by
byl vyslovné uveden zdklad, z néhoz bude smluvni pokuta
vypocitavana.

Nejvyssi soud dovodil, ze i kdyz z pfedmétného ujednani
vyslovné nevyplyva, Ze zékladem pro vypocet smluvni pokuty
je ¢astka uvedena na faktufe, je zcela ziejmé, ze zikladem
pro vypoéet smluvni pokuty je fakturovana ¢astka, a v piipa-
dé prodleni se zaplacenim pouze ¢asti fakturované ¢astky je
zakladem tato ¢dst. Tento zavér lze dovodit z jazykového vyja-
dfeni ujednani o smluvni pokuté i z toho, Ze takovyto
vyznam by takovému ujednani pFikladala osoba, jiz byl tento
tkon uréen. @

IRENA GALOCZOVA
WEINHOLD LEGAL
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Prihlaska pohledavky

Vv Insolvencnim fizeni
— formalita nebo nocni
mura pro veritele?

"~ WEINHOLD LEGAL

Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o dpadku a zptsobech jeho feseni

(déle jen ,,IZ%), v platném znéni, obsahuje mimo jiné i komplex-

ni Gpravu pro pFihladovdni pohledavek v insolvencnim Fizeni.
V této nové pravni upraveé lze rovnéz nalézt i celou fadu ustano-
veni, kterd méni dosavadni zazita pravidla pro postup véfitelu
v souvislosti s pFihlasovanim pohleddvek v insolvenénim (kon-
kursnim) fizeni. NiZe je uveden struény piehled podstatnych
zmén, se kterymi se véfitelé od 1. ledna tohoto roku pii piihla-
Sovani svych pohledavek mohou setkat.

Piedné je tfeba upozornit na to, v jaké fazi insolvenéniho fize-
ni je podani piihlasky vétitele pfipustné.

Na rozdil od ptedchozi pravni upravy v zak. ¢. 328/1991 Sb.,
o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen
»ZKV¥), ktera upravovala moznost dodate¢ného prezkumu i téch
pohledavek véfitelt doslych po piihlasovaci lhité, které byly véii-
teli pfihlaseny nejpozdéji do dvou mésicti od prvniho prezkumné-
ho jednani (§ 22 ZKV), nova pravni tprava v 17 jiz s Zadnym doda-
teénym pfezkumem nepoéita. Déle je tieba poukézat na to, Ze
dosavadni pravni tprava (§ 21 ZKV) nestanovila pro konkursni
soud ani zddnou lhttu pro svolani pfezkumného jednani. Naopak
17 zcela jednoznaéné nafizuje insolvenénimu soudu, aby v rozhod-
nuti o upadku stanovil lhtitu k ptihldseni pohledavek, ktera nesmi
byt kratsi nez 30 dnui a delsi nez 2 mésice. IZ dale stanovi, ze k pii-
hlagkdm podanym po uplynuti Ihity stanovené insolvenénim sou-
dem nebude v insolven¢nim Fizeni pfihlizeno a takto opozdéné
uplatnéné pohledavky se v insolvenénim Fizeni neuspokojuji.

V praxi insolvenéni soudy ve vétsiné piipadtl stanovuji nej-

kratsi zdkonnou lhutu pro piihlaseni pohledavek, tedy lhatu 30
dni. Tato lhita bézi ode dne, kdy nastanou téinky rozhodnuti
insolvenéniho soudu o Gpadku - tedy uvetejnénim rozhodnuti
insolvenéniho soudu v insolvenénim rejstiiku.

Jak z vyse uvedeného vyplyva, nova pravni uprava i dosavadni pra-
xe insolvenénich soudt zasadnim zpasobem koncentruje lhutu,
v niz je pifpustné pfihlasit pohledavku v insolvenénim fizeni. Tato
skuteénost klade zvysené naroky na aktivni p¥istup véfitelt k ovéto-
vani aktualni majetkové situace dluznika, nebof jedinym zaruéenym
postupem pro véfitele, jak nepfijit v insolvenénim fizeni o moznost
uplatnit své pohledavky viiéi dluznikovi, je pouze opakované nahli-
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zeni do insolvenéniho rejstiiku za tcelem zjisténi, zda u dluznika
nebyl zjistén pFislusnym insolvenénim soudem upadek.

Na rozdil od dosavadni pravni upravy v ZKV, ktera pro pfi-
hlasku pohledavek v konkursnim (vyrovnacim) fizeni nepie-
depisovala zZadnou formu, nova pravni dprava v [Z za icelem
unifikace podoby piihlasek a tim i zrychleni procesu zpraco-
vani pohleddvek v insolvenénim Fizeni nové stanovi, Ze pfi-
hlasku pohledavky lze podat pouze na zvlastnim formulafi,
jehoz nalezitosti stanovi provadéci pravni piedpis k IZ.

7 piislusnych ustanoveni IZ lze dovodit, Ze jinak bezvadna
ptihlaska, kterou vsak véFitel nepoda na predepsaném for-
mulafi, nemutze byt insolvenénim spravcem prezkoumana,
pficemz plati, Ze neni-li pohleddvka pfihldsena na predepsa-
ném formuléii, je insolvenéni spravee povinen vyzvat véfitele
k odstranéni této vady ptihlasky. Zmeskani lhaty k odstrané-
ni vady pfihlasky vede k tomu, Ze k takovéto pfihlasce nebu-
de v insolvenénim Fizeni pFihlizeno a pohledavka uplatnéna
v této piihlasce se v insolvenénim ¥izeni neuspokoji.

Vzhledem k tomu, ze nova koncepce 1Z ptesouva celou
fadu pravomoci (véetné klicového rozhodnuti o zptisobu fese-
ni tpadku) na véfitele, resp. véfitelské organy a vzhledem
k tomu, Ze v insolvenénim Fizeni rozhoduji véfitelé na véfitel-
skych organech hlasovanim, pficemz vaha hlasu kazdého véfi-
tele se ¥idi nominalni hodnotou pfihlasené pohledavky, je
ziejmé, ze zakonodarce byl nucen legislativné oSetfit mozné
zmanipulovani hlasovani v rameci insolvenéniho fizeni v sou-
vislosti s i¢elovym pfihlasenim pohledavky (resp. jejiho zajis-
téni) v rozsahu, na které insolvencni véritel nema narok.

Zakonodarce tento problém vyfesil velmi striktnim ustano-
venim v 1Z, které stanovi, ze v ptipadé, bude-li po pfezkou-
mani postupem podle IZ p¥ihlasena pohledavka zjisténa tak,
ze skutecna vyse pfihlasené pohledavky ¢ini méné nez 50 %
piihldsené ¢astky, pak nejenom, ze se k pfihlasené pohledav-
ce nebude pfihlizet ani v rozsahu, ve kterém byla zjisténa, ale
insolvenéni soud navic ulozi véfiteli, aby ve prospéch majet-
kové podstaty zaplatil éastku, o kterou p¥ihlasend pohledav-
ka pfevysila rozsah, ve kterém byla zjisténa (tedy rozdil mezi
piihldsenou a skuteéné zjisténou vysi pohledavky).

V ptipadé, kdy véfitel uvede v piihldice pohledavky veétsi
rozsah zajisténi, nez na které m4 nérok, tedy, ze, jinymi slo-
vy, takova pohledavka bude zjisténa tak, Ze véfitel ma pravo
na uspokojeni ze zajistén{i pfihlasené pohledavky v rozsahu
mensim nez 50 % hodnoty zajisténi uvedené v piihlasce
nebo Ze ma pravo na uspokojeni ze zajisténi v pofadi horsim,
nez uvedl v pfihldsce pohledévky, plati obdobna pravni dpra-
va jako u pfihlasky pohledévky v neopravnéné vysi (majetko-
vé sankce pro véfitele v rozsahu v némz piihlasena vyse zajis-
téni pfesahuje skuteéné zjisténou vysi zajisténi).

Tato — byt z hlediska obecné koncepce 17 pochopitelna —
ustanoveni vSak pro véfitele mohou mit velmi nepiiznivy
ekonomicky dopad. Zakonodarce totiz ,,hodil do jednoho pyt-
le nepoctivé a poctivé véfitele, pficemz tém poctivym nedal
zadnou moznost, aby v piipadé, pokud maji ambice aktivné
se Gcastnit insolvenéniho Fizeni (tj. v prabéhu Fizeni vykona-

vat sva prava spojena s piihlasenou pohledavkou), vyse uve-
dené drastické dusledky jakkoli eliminovali. Zakonodarce tak
v IZ bohuzel ne zcela docenil rozmanitost sou¢asnych ekono-
mickych vztaht dluznika a véfitela, kdy ne vidy bude objek-
tivné mozné ve velmi kratké lhuté (jak bylo uvedeno, v praxi
jde o lhatu 30 dni od Géinka rozhodnuti o upadku) jedno-
znaénym zptsobem posoudit vysi pohledavky pfipadné jejiho
zajisténi.

I kdyz lze ocekévat, Ze k nékterym spornym ustanovenim
IZ bude v budoucnu dostupny navod k pouziti v podobé pfi-
slusné judikatury, jiz nyni lze fici, Ze nova pravni Gprava kla-
de zvysené néroky na kvalifikovany postup véfitela (pfipadné
jejich pravnich zastupcti) v pfislu$nych insolvenénich fFize-
nich. &

ALES EPPINGER
WEINHOLD LEGAL
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Novely obchodniho zakoniku
a zmeny pro podnikatele s tim

SOUVISEJIC]

KONCEM ROKU 2007 BYLY VE SBIRCE ZAKONU PUBLIKOVANY DVE NOVELY OBCHODNIHO
ZAKONIKU, A TO NOVELA €. 296/2007 SB., UCINNA oD 1. LEDNA 2008 A NOVELA
C. 34472007 SB., JEZ NABYLA UCINNOSTI DNE 1. BREZNA 2008.

Zména obchodniho zakoniku v souvislosti

s novou Upravou Upadku

Prvné zminovana novela tzce souvisi s novou pravni upra-
vou upadku. Hlavnim téelem této novely je zajistit obsahovy
soulad nové pravni Gpravy tpadku s ostatnimi pravnimi
pfedpisy, mimo jiné obchodnim zdkonikem (,,ObchZ*) é
zivnostenskym zakonem.

Novela v prvé fadé zavadi do ObchZ novou terminologii
a instituty dle nového insolvenéniho zakona.

Pokud se jednd o vécné zmény zavedené touto novelou, jde
zejména o zavedeni povinnosti zapisovat do obchodniho rejs-
tiiku udaje o zahdjeni insolvenéniho fizeni, omezeni prav
dluznika nakladat s majetkovou podstatou na zakladé roz-
hodnuti insolvenéniho soudu, prohlaseni konkurzu, jméno
a bydlisté nebo obchodni firma a sidlo insolvenéniho sprav-
ce, povoleni reorganizace a schvaleni reorganizaéniho planu.

V této souvislosti novela taxativné uklada téz povinnost
ukladat listiny souvisejici s insolvenénim Fizenim do sbirky
listin, a to usneseni o:

I zahdjeni insolvenéniho fizent;

I predbéznych opatienich;

Il prohlaseni konkursu a o schvéleni koneéné zpravy;

Il povoleni reorganizace a o schvaleni reorganizaéniho

pldnu a jeho zmén;

I ukonéeni insolvenéniho Fizent;

I tpadku éi jiné rozhodnuti o insolvenénim navrhu.

Novela &. 296/2007 Sh. také uptesnuje okamzik, od kte-
rého se zacina uplatinovat piekazka vykonu funkce pro éleny
statutdrniho organu ¢i jiného organu spolecnosti (napf.
dozor¢i rady) ve smyslu § 381 ObchZ. Je to ode dne nabyti
pravni moci usneseni o zruseni konkursu po splnéni rozvr-
hového usneseni nebo proto, zZe majetek dluznika je zcela
nepostacujici, nebo ode dne pravni moci usneseni o zamit-
nuti insolvenéniho navrhu pro nedostatek majetku.

K nové pravni apravé upadku je nutno poznamenat, ze
podle nového insolvenéniho zdkona nenastava automaticky
zruseni spoleénosti v ptipadech, kdy byl zamitnut insolvenc-
ni navrh pro nedostatek majetku ﬁpade&\ i

Havel &

Pokud se jedna o pfemény spolecnosti (fize, rozdélent,
pFevzeti jméni, zména pravni formy), probiha-li insolvenéni
Fizeni, v némz se fesi upadek nebo hrozici dpadek spolec-
nosti, jsou pfemény spoleénosti pfipustné pouze v ramci
reorganizace.

Novela obchodniho zakoniku ¢. 344/2007 Sb.
Novela ¢. 344/2007 Sb. pfinese zmény soucasné pravni
upravy zejména ve vztahu k:

Il rozsahu povinnych udaja, jez je nutno uvadét na inter-
netovych strankach podnikatelt a na smlouvach;

Il zapisum do obchodniho rejstiiku;

Il povinnostem ohledné ukladani dokumentu do sbirky
listin;

I zmény upravy vyse troki z prodleni pro zavazkové
vztahy z mezinarodniho obchodu a zménu;
Il v pravni upravé financ¢niho zajisténi.

Uverejnovani informaci o podnikateli
V souladu s pozadavky prvni smérnice EU se dosa
povinnost podnikatelti uvadét na obchodnich listinach,
na objednavkach, obchodnich dopisech a fakturach, udaje
vypoétené v souc¢asném ustanoveni § 13a ObchZ rozsifuje
ormace je nadale nezbytné uvadét téib

ach podnikateli a na vSech smlouvach.

tak, ze ty

pravni ipravé, re
opis na vyslovnou zad
zadosti.

Dale podle nové pravni apravy plati zasada, poc iz
navrh na zapis se podava a zapis se provadi v ¢eském jazy-
ce avsak navrhovatel muze pozadat, aby byl zapis prove-
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den paralelné taktéz v jakémkoliv cizim jazyce. Soud tako-
vému navrhu vyhovi, bude-li k navrhu pfilozen tfedné ové-
feny pieklad navrhovaného znéni. V piipadé existence
nesouladu mezi znénim obsahu zapisu v obchodnim rejst-
fiku v éeském a cizim jazyce se muze tfeti osoba domahat
znéni zvefejnéného v cizim jazyce, ledaze podnikatel pro-
kaze, 7e tato tfeti osoba znala znéni obsahu zapisu v ées-
kém jazyce. Totéz ustanoveni plati pro listiny ulozené ve
sbirce listin.

U ufednich jazyku élen-
skych stata EU, resp. EHP
nebude nadale nutné vyza-
dovéno, aby tento preklad
byl tfedné ovéten; u ostat-
nich jazyku se takové ove-
feni vyzadovat bude.

Sbirka listin

Pokud se jedna o shirku
listin, nové novela zavadi
povinnost listiny ukladané
do sbirky listin vyhotovovat
v ceském jazyce, tzn. v ces-
tiné musi byt vyhotoven jiz
original listiny. Tim vsak
neni vylouceno, aby podni-
katel ulozil do sbirky listin paralelné téz zahraniéni pteklad
listiny.

Novela déle stanovi, ze se do sbirky listin jiz nadale nebu-
dou ukladat navrhy smluv pfevodu ¢ najmu podniku nebo
jeho éasti, ale pouze tyto smlouvy samotné. Pro uplnost je
nutno uvést, ze novela upravila téz podminky pro ukladani
ucéetnich dokumenta do shirky listin.

Sankce za poruseni

Nékteré vyse uvedené zmény se promitly téz do zakona
o piestupcich, kdyz pFislusna ustanoveni pfestupkového
zakona prohlasuji poruseni § 13a ObchZ piestupkem, za néjz
Ize podnikateli ulozit pokutu az do vyse 50 000,- K&, popf.
mu az na jeden rok zakazat ¢innost. Stejné sankci podléha
poruseni ustanoveni ObchZ o podani navrhu na zapis, zmé-
nu nebo vymaz zapisu do obchodniho rejstiiku nebo ulozeni
listiny do shirky listin.

Uprava vyse Urokd z prodleni pro zavazkové

vztahy z mezinarodniho obchodu

Oproti dosavadni upravé éinici rozdil mezi domacim prav-
nim vztahem a vztahem s mezinarodnim prvkem, budou
nadale sazby troku z prodleni sjednoceny a tim pravni Gpra-
va zjednodusena. Bez ohledu na zahraniéni prvek se nadale
vzdy uplatni ustanoveni § 369a ObchZ, tedy pokud smlouva
nestanovi jinak, vznika Véi‘iteli‘_grévo na L‘Z prodleni

Novela zavadi zejména:
povinnosti zapisovat do
obchodnino rejstriku Udaje
0 zahajeni Insolvencnino fizen
omezeni prav dluznika nakladat
s majetkovou podstatou na
zakladé rozhodnuti insolvencni-
ho soudu, pronlaSent konkurzu,
Jméno a bydlisté netbo obchodnf
firma a sidlo insolvencnino
spravee, povoleni recrganizace
a schvalent reorganizacnino planu.

odpovidajici vysi repo sazby Ceské narodni banky zvysené
o sedm procentnich bod.

Financni zajisténi

Novela piinesla i modifikace v oblasti pravni dpravy
finanéniho zajisténi. Institutem financniho zajisténi se rozu-
mi zajisténi pohledavky finanéniho charakteru sjednané
mezi poskytovatelem a piijemcem takového zajisténi v podo-
bé zastavniho prava k finanénimu ndstroji éi k penézim
nebo v podobé jejich zajistovaciho
prevodu. Dohody o finanénich zajis-
ténich vykazuji vieobecné vyssi miru
volnosti smluvnich stran. 7 piijaté
novely je patrna snaha uéinit tento
institut dostupnym jesté Sirsimu
okruhu osob, na néz lze ustanoveni
o finanénim zajisténi vztahnout. Od
1. biezna tak mohou byt pFijemci,
ale také poskytovateli finanénich
zajisténi libovolné pravnické osoby

bez ohledu na jejich velikost ¢i prav-
ni formu. Novela téz vyjasnuje,
v jakych piipadech bude rezi
dohod o finanénim zajisténi pouzi
a to tak, ze pti absenci odlisné do
dy bude rezim dohod o finanén
zajisténi mezi smluvnimi stranami aplikovan p¥imo ze zak
na. Novela také podstatné zjednodusuje pravni tpravu zajis
tovaciho pfevodu finanéniho kolaterdlu, kdyz dle nové prav-
ni Gpravy zalezi pouze na strandach dohody, co ve smlouvé
v této véci sjednaji. %

Dalsi zmény

¢é na obc¢any Svycarské konfederace a rm

naji v Ceské repu

upravy tykajici se dok
le¢nosti. W

MGR. DAVID NEVESELY, ADVOKAT
HAVEL & HOLASEK S. R. O., ADVOKATNI KANCELAR
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Pronajem
nemovitost
v podilovem

spoluvlastnictvi

L

#..f-*___

judikatufe je jiz pomérné konzistentné vyfeseno, ze

se podilovy spoluvlastnik, ktery uziva spoleénou
nemovitost nad ramec svého spoluvlastnického podi-
lu bez uzavieni dohody (alespon v konkludentni for-
mé) s ostatnimi spoluvlastniky a bez placeni Ghrady za takové
nadmérné uzivani, obohacuje na ukor ostatnich spoluvlastni-
ki, jednotny vSak neni pravni ndzor na jednani vétsinového
spoluvlastnika, ktery proti vili ostatnich spoluvlastniki roz-
hodne, ze bude spoleénd nemovitost pronajata za napadné
nevfhodnych podIﬁinek (pro spoluvlastniky) t¥eti osobé, ktera

N proti vUli mensinového
A spoluvlastnika osobé
1l propojené s vétsinovym
8 spoluvlastnikem

S S

je s majoritnim spoluvlastnikem majetkové ¢ persondlné pro-
pojena. Pfestoze muze byt umysl majoritniho spoluvlastnika
obohatit se na tkor ostatnich spoluvlastnikii pomérné ziejmy,
jsou moznosti ebrany ostatnich spoluvlastnika relativné ome-
zené.

Adkoli je praxe hespodateni s nemovitostmi v podilovém
spoluvlastnictvi rtiznorod4, budu se v tomto ptispévku zaby-
vat pro zjednoduseni modelovou situaci, kdy t¥iétvrtinovy
podilovy spoluvlastnik pfes nesouhlas étvrtinového spolu-
vlastnika rezhodne, Ze bude lukrativni diim v éentru mésta
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pronajat spolecnosti s ru¢enim omezenym, ve které figuruje
vétsinovy spoluvlastnik jako spoleénik, a to za najemné, které
dosahuje étvrtiny urovné trzné realizovanych najemnych za
obdobné objekty v téze lokalité, pficemz tento zamér uzavie-
nim najemni smlouvy prosadi.

Podle § 139 odst. 2 a 3 o. z. rozhoduji o hospodateni se
spoleénou véci spoluvlastnici vétsinou pocitanou podle veli-
kosti podilu. P¥i rovnosti hlasi nebo nedosdhne-li se vétsiny
nebo dohody, rozhodne na navrh kteréhokoliv spoluvlastni-
ka soud. Pokud jde o dilezitou zménu spolecné véci, mohou
ptehlasovani spoluvlastnici Zadat, aby o zméné rozhodl soud.
Pod pojem hospodaieni se spoleénou véci lze subsumovat
i uzivani véci v podobé pronajmu tfeti osobé. Nejvyssi soud
pfitom opakované judikoval, ze rozhodnuti spoluvlastnika
o tom, komu a za jakych podminek bude pronajata spoleéna
nemovitost, jejiz Gcéelové uréeni ztistava nezménéno, nelze
povazovat za dilezitou zménu spoleéné véci, tudiz nemuze
v tomto piipadé minoritni spoluvlastnik zadat, aby o prona-
jmu nemovitosti rozhodl soud.[1]

Pokud tedy vétsinovy spoluvlastnik poskytne men-

hu, proto pokud se podilovy spoluvlastnik doméaha nahrady
vici druhému podilovému spoluvlastniku z divodu, Ze tento
uziva spole¢nou véc nad rdmec svého spoluvlastnického
podilu na spoleéné véci bez dohody s nim, opira se tento
narok o ustanoveni § 137 odst. 1 o. z., ktery uréuje, v jakém
rozsahu se spoluvlastnici podileji na pravech a povinnostech
vyplyvajicich ze spoluvlastnictvi ke spoleéné véci. Proto se
zde jedna o narok na plnéni z ustanoveni § 137 odst. 1 o. z.,
a jako zakonny néarok tak nemuze byt narokem z bezdavod-
ného obohaceni.[4] Nejvyssi soud CR si nicméné tento prav-
ni nazor dosud nepiisvojil.[5]

Minoritnimu spoluvlastnikovi by tak v nagem modelovém
ptipadu nalezela nahrada tehdy, jestlize by majoritni spolu-
vlastnik spole¢nou nemovitost nad ramec svého podilu sam
uzival. Vyvstava viak otazka, zda takovy narok vznikne
i v pripadé, ze proti vali minoritniho spoluvlastnika vétsino-
vy spoluvlastnik pronajal celou nemovitost tfeti osobé, a to za
nevyhodnych podminek pro spoluvlastniky. Podle mého
nazoru se zde nemuze jednat o bezdiuvodné obohaceni,

nebof z takové najemni smlouvy profituje t¥eti osoba,

§inovému spoluvlastniku moznost vyjadiit se - — byt je s majoritnim spoluvlastnikem propoje-
k zaméru nemovitost pronajmout ’,,;:——F' na. Majoritni spoluvlastnik totiz v relaci
a nasledné i p¥es jeho nesouhlas ’,.——F-' vyse podilti z nagjmu ziskd na ndjem-
najemni smlouvu sdm uzavie, musi ném stejné jako mensinovy spolu-
minoritni spoluvlastnik s vyhra- i‘;;._—-— vlastnik, tudiz se na jeho tdkor

dami uvedenymi nize toto roz-
hodnuti respektovat. Pokud
by vsak vétsinovy spoluvlast-
nik neumoznil mensinové-
mu spoluvlastnikovi vyjadfit
se k zamyslenému uzavieni
nijemni smlouvy, pak by
takova najemni smlouva byla
absolutné neplatnym prav-
nim tkonem pro rozpor se
zdkonem.[2]

Vétsinovy spoluvlastnik muze
rozhodnout, zda se nemovitost pro-
najme, zda bude ponechana neobsaze-
na, piipadné ji bude sam uzivat (a v jakém
rozsahu). Tato dvé posledné uvedena rozhodnu-
ti, jimiz je mensinovy spoluvlastnik vylouéen z uzivani
nemovitosti, nejsou podminéna souvztaznym rozhodnutim
o nahradé za toto vylouceni.[3] Vétsinovy spoluvlastnik vsak
musi za toto vylouéeni z uzivani poskytnout minoritnimu
spoluvlastniku ndhradu v pfipadé, Ze sdm na dkor minoritni-
ho spoluvlastnika spole¢nou nemovitost nad ramec svého
podilu uziva. V judikatufe Nejvyssiho soudu CR a Ustavniho
soudu CR panuje rozkol ohledné pravniho titulu naroku na
tuto nahradu. Podle nédzoru Nejvyssiho soudu CR se majorit-
ni spoluvlastnik v tomto pfipadé na tkor minoritniho spolu-
vlastnika bezduvodné obohacuje. Ustavni soud CR naopak
judikoval, Ze se nejednd o plnéni bez pravniho divodu, nebof
institut bezdivodného obohaceni ma4 toliko subsididrni pova-

nemtze bezdivodné obohaco-
vat. Na tkor minoritniho spo-
luvlastnika se pak nemutze
bezdtvodné obohacovat ani
tato tieti osoba, nebof nemo-
vitost uzivda na zdkladé
ndjemni smlouvy, ktera byla
na strané pronajimatele uza-
viena majoritnim spoluvlastni-
kem jednajicim za oba spolu-
vlastniky navenek jako jedna
osoba. Minoritni spoluvlastnik se
nemiize domahat svého naroku ani
z titulu majetkového vypofadani podle
miry uzivani spoleéné véci dle ustanoveni
§ 137 odst. 1 o. z. ve smyslu shora piedestiené-
ho pravniho nazoru Ustavniho soudu CR, kdyz vétsinovy
spoluvlastnik nemovitost neuziva nad ramec svého podilu,
nebot nemovitost ,,uziva® ve formé inkasovani najemného,
které si podle podila s mensinovym spoluvlastnikem rozdélu-
je.

Dalsi do tvahy pfichézejici pravni nastroj k obrané zdjmu
mensinového spoluvlastnika pFinasi institut nahrady Skody.
Aby v8ak mohl narok na nidhradu $kody minoritnimu spolu-
vlastnikovi vzniknout, musel by se vétsinovy spoluvlastnik
dopustit protipravniho jednani. Rozhodnou-li viak spolu-
vlastnici vétsinou hlast pocitanou podle velikosti podilt, ze
nebude nemovitost po uréitou dobu pronajata, pfipadné
bude pronajata za nevyhodnych podminek, nemize hlasova-
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ni zddného ze spoluvlastniki predstavovat per se poruseni
pravni povinnosti, byt by toto rozhodnuti bylo pro oba éi jed-
noho ze spoluvlastnikti ekonomicky nevyhodné, nebof majo-
ritni spoluvlastnik pouze vyuziva svého prava daného ust.
§ 139 odst. 2 o. z., to viak za pFedpokladu, Ze pti

vykonu svého hlasovaciho prava neporusi

zakonnou povinnost ¢i zakaz. Pokud
tedy pii rozhodovani podle majorit-
niho principu spoluvlastnik nejed-

na nezakonnym zptsobem,
nemuze jinému spoluvlastniku

viiéi nému vzniknout zadny

narok.
Podle ust. § 3 odst. 1
0. z. nesmi vykon prav

a povinnosti z obéanskoprav-
nich vztahtt bez pravniho
diavodu zasahovat do prav
a opravnénych zajmu jinych
osob a nesmi byt v rozporu
s dobrymi mravy. Podle ust. § 39
0. z. je neplatny pravni dkon, kte-
ry svym obsahem nebo téelem odpo-
ruje zakonu nebo jej obchazi anebo se
pfi¢i dobrym mravim. Ve svétle téchto usta-
noveni je pak namisté zkoumat jednéni vétsinové-

ho spoluvlastnika, ktery zamysli obohatit propojenou osobu
na tkor mensinového spoluvlastnika, a rovnéz platnost
samotné ndjemni smlouvy. V tomto ohledu by bylo nutno
posoudit miru rozporu sjednaného najemného s ndgjemnym
obvyklym a intenzitu vazeb majoritniho spoluvlastnika na
treti osobu (ndjemce). Pokud by bylo najemné vyrazné nizsi
nez ndgjemné obvyklé a zaroven by byli majoritni spoluvlast-
nik a najemce relevantné propojené osoby, mél by soud v pfi-
padném sporu dospét k zavéru, ze je najemni smlouva
neplatna. Zde by viak musela byt prokazana vysoka intenzita
propojeni a nevyhodnost najemni smlouvy, nebof zdvérem
o neplatnosti ndgjemni smlouvy bude zasazeno do prav ndjem-
ce. [ kdyby zde byla realnd nadéje na docileni zavéru soudu
o neplatnosti najemni smlouvy, zastdva otazkou, v jakém
Fizeni a vaéi jakému subjektu by se mél mensinovy spolu-
vlastnik svych prav domdhat. Pfedné by mensinovy spolu-
vlastnik mohl Zalovat najemce o vydani bezdivodného obo-
haceni ve vysi obvyklého ndjmu, kdyz by v ¥izeni prokazoval,
ze najemce uziva nemovitost z neplatného pravniho titulu,
a zaroven by ho mohl Zalovat o vyklizeni protipravné uzivané
nemovitosti. Soudni praxe i pravni teorie se shoduji v nazo-
ru, 7e zalobu na vydani véci (kdyz pod tento institut spada
i zaloba vyklizovaci) a zalobu zaptiréi muze podat kazdy spo-
luvlastnik i bez souhlasu ostatnich spoluvlastnika.[6] Jestlize
ustanoveni § 391 odst. 1 o. z. uvadi, ze z pravnich tkonu
tykajicich se spoleéné véci jsou opravnéni a povinni vsichni
spoluvlastnici spole¢né a nerozdilné, mizeme extenzivnim
vykladem dospét k zavéru, ze spoleéné a nerozdilné budou

spoluvlastnici oprdavnéni a povinni i z ndhrady $kody a bez-
davodného obohaceni. Prestoze o hospodateni se spole¢nou
véci rozhoduji spoluvlastnici vétsinou, nejednd se u téchto
zalob dle mého ndzoru o hospodateni, nybrz o prostfedky

ochrany vlastnického prava. Minoritni spoluvlast-

— nik by tak mohl zalovat najemce o vyklizeni
_‘_'_!: = a vydani bezdivodného obohaceni i bez
= l'_l'.'.--\ a souhlasu vétsinového spoluvlastnika.
i! =l !_‘_k_ Daéle by se mohl mensinovy spo-

luvlastnik teoreticky domaéhat
naroku na nahradu skody vuci
vétsinovému spoluvlastnikovi
zpusobené jeho jednanim
obchézejicim el zakona

a nachézejicim se v rozporu

s dobrymi mravy. Zde by se

vsak mohl mensinovy spolu-

vlastnik ocitnout v dikazni
nouzi ohledné atributt nahra-
dy skody, zejména pFi¢inné
souvislosti mezi protipravnim
jednanim a vzniklou skodou.
Na tomto misté si dovolim opétov-
né zduraznit, Ze pravdépodobnost tspé-
chu shora specifikovanych zalob zavisi na
mife nevyhodnosti najemni smlouvy a intenzité
propojeni vétsinového spoluvlastnika s ndgjemcem. V situaci,
kdy se vétsinovy spoluvlastnik snazi neopravnéné finanéné
profitovat na tkor mensinového spoluvlastnika, vyvstava
otazka, zda by nemél mensinovy spoluvlastnik zvazit, zda
radéji svij spoluvlastnicky podil neprod4, p¥ipadné nepoda
zalobu o zrudeni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi,
nebof se jevi neucelnym setrvavani ve spoluvlastnickych
vztazich, ve kterych panuji tak neutésené pomeéry. Presto je
pochopitelny i postoj menginového spoluvlastnika, ktery se
v pokracujicim trendu nartstu cen nemovitosti nebude chtit
zbavovat lukrativniho majetku a podlehnout tak natlaku vét-
sinového spoluvlastnika.

Malokteré spoluvlastnické vztahy jsou idylické, vétsinovi
spoluvlastnici proto budou nadale hledat cesty, jak své rozho-
dovaci prevahy vyuzit ke svému obohaceni. Piestoze obéan-
sky zakonik umoziuje mensinovému spoluvlastnikovi
pomérné efektivni obranu, judikatura neni zdaleka jednotna
a jednoznaéna, ¢imz vznika riziko vleklych soudnich spori
a horentnich nakladu soudniho ¥izeni. Soudy by proto i pies
svou zahlcenost mély revidovat sviij dosavadni restriktivni
pfistup a pTispét k pfedchazeni sport analyzovanych v tomto
prispévku tim, Ze pod dtlezitou zménu spoleéné véci ve
smyslu ust. § 139 odst. 3 o. z. subsumuji i uzavirdni najem-
nich smluv, a to alespon takovych, kterymi se spoluvlastnici
dlouhodobé zbavuji moznosti volné nakladat se spoleénou
nemovitosti. ll

MGR. PAVEL SIMAK,
ADVOKATNI KONCIPIENT V TABORE
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Zakonik prace ve svétle

nalezu US

Ve 3
stavni soud (,,US*) dne 12. 3. 2008 po vice nez

roce projednavani, éasteéné vyhovél navrhu skupi-
ny poslancti ve véci zruseni nékterych ustanoveni

zakoniku prace. Tato ustanoveni Ustavni soud zru-
§il dnem, kdy bude nélez Us P1 US 82/06 publikovén ve

Shirce zakonti.

Uprava kogentnosti
ZFejmé nejpodstatnéjsi zménou, kterd se projevi ve viech

sférach pracovnépravnich vztahu, je zruseni § 2 odst. 1 véty
druhé, tfeti a paté. Uvedeny paragraf ma zasadni vyznam pfi
urcéeni, od kterého ustanoveni zakoniku prace se lze odchylit
a od kterych nikoliv. US konstatoval, 7e napadena ustanoveni
jsou pro adresaty pf#ilis komplikovana a do znaéné miry
i neuréitd, coz narusuje princip srozumitelnosti, pFehlednos-
ti a jasnosti pravniho faddu. Konkrétné se tedy nové nebude-
me moci odchylit od zdkoniku prace pouze v piipadech, kdy
to zakonik price zakazuje nebo z povahy ustanoveni vyplyva,
ze se od néj nelze odchylit a od ustanoveni, kterymi se zpra-
covavaji predpisy Evropskych spoleéenstvi.

Vztah k obcanskému zakoniku
Dalsi neméné vyznamnou zménou je zcela jisté zruseni § 4,

PROCHAZKA / RANDL /7 KUBR

ktery upravuje vzajemny vztah zakoniku prace a obéanského
zakoniku. Toto ustanoveni uvadi v zakoniku prace princip
delegace, dle kterého je v soucasnosti mozné pouzit ustanove-
ni obéanského zdkoniku pouze pokud na néj zdkonik prace
pfimo odkazoval. Us dospél k zavéru, 7Ze metoda delegace
pouzita v § 4 podptirné uplatnéni obéanského zakoniku v pra-
covnépravnich vztazich podstatné omezila, ¢imz do jisté
miry zptetrhala zdkladni

funkéni
vazby k soukromé-
mu pravu, a soucasné
vnesla do pracovnépravnich vzta-
ht znaénou miru nejistoty. V souvislosti
se zrusenim tohoto ustanoventi je tak nutné kon-
statovat, ze budouci vztah obou norem bude pracovat
na principu subsidiarity, coz znamend, ze v p¥ipadech, kdy
zakonik prace nebude obsahovat pravidlo, které by se vzta-
hovalo na konkrétni situaci, pouzije se podptirné obcanského
zakoniku.

Soucasné s propojenim zakoniku prace a obéanského zéko-
niku vyvstalo nékolik otazek, zda nékteré instituty bézné
v obéanském pravu lze pouzit i v pracovnépravnich vztazich.
Mimo jiné se zejména jednalo o moznost sjednat si odstoupe-
ni od pracovni smlouvy. Pouziti institutu odstoupeni od pra-
covni smlouvy sebou podle Us pfinasi vysokou miru socialni
nejistoty; umoznuje obchazet Gpravu skonéeni pracovniho
poméru a porusovat zasadu stability pracovniho procesu.
Odstoupeni od pracovni smlouvy neni sice institutem, ktery
by mél byt vylouéen; podle Us je viak tieba, aby v jeho prav-
ni upravé byly stanoveny hranice, které by znemoznovaly
jeho zneuziti. Takova tGprava vSak v pracovnim pravu chybi.
7 tohoto davodu US zrusil ¢ast § 18 ve které odkazuje na
§ 48 a 49 obdanského zakoniku.
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Neplatnost pravniho ukonu

V ptipadé otazky neplagnosti pravniho dkonu v pracovné-
pravnich vztazich zrusil US ustanoveni § 20 véty 1 za stied-
nikem. US dospél k zavéru, ze pokud je zakonik prace
postaven na principu relativni neplatnosti pravnich tdkonu,
nepiispiva k pravni a socidlni jistoté ucastnika pracovné-
pravnich vztahu, jestlize nékteré pravni ukony (v soucas-
nosti se jedna o vznik pracovniho poméru a uzavieni doho-
dy o praci konané mimo pracovni pomér) jsou z obecné
upravy vynaty a jejich neplatnost je fedena formou absolut-
ni neplatnosti.

Prakticky tato zména znamena, Ze vSechny pravni tkony,
které obsahuji néjakou pravni vadu a tedy by mély byt neplat-
né, jsou povazovany za platné, aviak pouze do té doby, kdy se
jejich neplatnosti nékdo dovola.

Rady zaméstnancy a zastupce pro BOZP

V piipadé rady zaméstnancu a zdstupce pro BOZP se
jedna o instituci socialniho dialogu, jehoz smyslem je
vyhradné zajistovini komunikace mezi zaméstnanci
a zaméstnavatelem a ktera nenahrazuje funkci odborové
organizace. US v této souvislosti zrusil veskera zvyhodnéni
odborové organizace pfed radou zaméstnanci a zastupcem
pro BOZP, tedy ptislusné éasti ustanoveni § 278 odst. 1,
§ 281 odst. 1, § 282 odst. 1 a 2. Jako duvod pro toto roz
hodnuti vidi US ve skuteénosti, 7e zrusovana ustanoveni
neadekvatné znemoznuji piimou realizaci ustavniho prava
zaméstnancu zvolit si ten orgdn, ktery je bude v oblastech
vymezenych pfedmétnymi ustanovenimi zastupovat.
Soucasna situace totiz nuti nepfimo zaméstnance k zaloze-
ni odborové organizace, a to bez ohledu na to, jaka je jejich
skutecna vile.

Radé zaméstnancti véetné zastupce pro BOZP tak bude
nové umoznéno koexistovat u zaméstnavatele soucasné vedle
odborové organizace.

Vztah zaméstnavatele a odborové organizace

Nepiilis piekvapivou zménou je jisté zruseni pomérné cas-
to kritizovaného § 24 odst. 2 véty druhé, dle kterého je
zaméstnavatel, pokud odborové organizace nejednaji ve spo-
lecné shodé, opravnén uzaviit kolektivni smlouvu s odboro-
vou organizaci nebo vice odborovymi organizacemi, které
maji nejvétsi pocet clenti u zaméstnavatele. US v piipadé
tohoto rozhodnuti argumentuje zejména principem svobody
odborového sdruzovéni, z néhoz plyne i rovnost odborovych
organizaci tak, Ze Zadna odborovd organizace pusobici
u zaméstnavatele nesmi byt zvyhodnovéna pied ostatnimi
a to ani vzhledem k tomu, jaké zaméstnance sdruzuje, ani se
zietelem k poctu svych élent.

Zaméstnavatel tak bude do budoucna povinen jednat
o uzavfeni kolektivni smlouvy se véemi odborovymi organi-
zacemi i v pFipadé, ze se tyto navzijem nedohodnou.

V oblasti vztahu zaméstnavatele a odborové organizace
doglo také k vyznamnym zménam, které ziejmé oceni spise

zaméstnavatelé. Predné zrusenim § 305 odst. 1 jiz nebude
zaméstnavatel do budoucna omezovan ve svém pravu vydat
vnitini predpis i v pfipadé, ze u néj existuje odborova organi-
zace. Problematickou byla u tohoto ustanoveni zejména pii-
slugnd judikatura, dle které povinnost zaméstnavatele
respektovat odborovou organizaci neni podminéna ptedcho-
zim oznamenim, ze u ného odborova organizace pusobi.
Protoze zaméstnavateli v této souvislosti plyne fada povin-
nosti, vytvaii se pro néj stav pravni nejistoty o téchto povin-
nostech; zaméstnavatel muze v dobré vife vydat vnitfni pied-
pis, ktery je neplatny. Tim je tedy narusen princip seznatel-
nosti pravniho stavu a pfedvidatelnosti pravniho rozhodnuti.

Naproti tomu napadena povinnost vyzadat si souhlas odbo-
rové organizace s vydanim pracovniho fadu stéle v zakoniku
prace trva.

Posledni zmény tykajici se odborové organizace se vztahu-
ji predeviim k opravnéni odborové organizace provadét
u zaméstnavatele kontrolu nad dodrzovanim pravnich pfed-
pist a stavem bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci. V této
souvislosti US zrusil ustanoveni § 321 odst. 2, 3, 4 a § 322
odst. 2 a 3. Ustanovenimi § 321 a § 322 byla odborové orga-
nizaci svéfena ¢innost, ktera ma vsechny znaky vykonu
vefejné spravy. Odborova organizace tedy vystupuje vuci
zaméstnavateli autoritativné, byt takové pravo nelze dovodit
ani z Ustavy ani z 7adné mezinarodni smlouvy zavazné pro
CR, ani z prava EU. K pfeneseni vykonu statni spravy na
odborové organizace (s vyjimkou kontroly nad stavem bez-
peénosti a ochrany zdravi pfi préci) pfitom neni zadny
davod.

Veskeré vyse uvedené zmény jsou uéinné ode dne vyhlase-
ni ve Shirce zékoni CR. V této souvislosti bychom Vas také
radi upozornili, ze obsah ¢lanku je zpracovan pouze na zékla-
dé ustniho odivodnéni nalezu US a sdéleni US na jeho webo-
vych strankéch, pfesné znéni nalezu, véetné jeho argumenta-
ce, bude zndmo az po jeho publikaci ve Shirce zdkont CR.m

JUDR. NATASA RANDLOVA ADVOKAT,
MGR. MATEJ DANEK KONCIPIENT
PROCHAZKA/RANDL/KUBR, CLEN IUS LABORIS
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Dispozice s majetkem
meni manzelu
A

ve spolecném |

SOUDNI PRAXE | 1| A PRAVNI TEORIE DOPOSUD
ZASTAVA PRAVNI NAZOR, ZE K PLATNOSTI SMLOUVY

O PREVODU VLASTNICKEHO PRAVA, PRO KTEROU JE
ZAKONEM STANOVENA PISEMNA FORMA, VE SPOLEC-
NEM JMENI MANZELU | VYSSi HODNOTY NENi NUTNE,
ABY SMLOUVU PODEPSALI OBA MANZELE SPOLECNE
JAKO NEDILNi SPOLUVLASTNICI, NYBRZ ZE POSTACUJE
| JEN USTNI, PRIPADNE KONKLUDENTNI SOUHLAS DRU-
HEHO Z MANZELU K TOMUTO PRAVNIMU UKONU.

ySe uvedeny pravni ndzor nepovazuji za spravny,
pFicemz nové ustalena judikatura Nejvyssiho soudu
CR tykajici se absolutni neplatnosti dohody o pte-
vodu ¢lenskych prav a povinnosti uzaviené ve smys-
lu ustanoveni § 230 obch. zdkoniku jen jednim z manzela
jako spoleénych élent bytového druzstva naznacuje revizi
vykladu ustanoveni § 145 odst. 2 obé. zakoniku. |2|

Mam za to, Ze jiz ze samotného znéni ustanoveni § 145
odst. 1 obé. zdkoniku vyplyva rozsah aplikace ustanoveni
§ 145 odst. 2 obé. zédkoniku a tim i rozsah spravy majetku ve
spoleéném jméni manzelt; ustanoveni § 145 odst. 2 obé.
zakoniku se tyka jen spravy spoleéného majetku v rozsahu
jeho uzivani a udrzovani obéma manzely a nikoli jiz pievodu
vlastnického prava ve prospéch tieti osoby, ktery je samostat-
nym a od spravy majetku odlisnym pravnim institutem.

Spravu majetku ve spoleéném jméni manzela (BSM) ve
smyslu ustanoveni § 145 obé. zdkoniku nelze zaménovat se
spravou narodniho (statniho) majetku v oblasti obchodniho
(hospodatského) zakoniku ani se spravou obecniho majetku,
kterou nad rozsah vlastniho institutu spravy majetku vyslov-
né definovaly a i nadéle definuji zvlastni pravni predpisy
o spravé narodniho (statniho) ¢ obecniho majetku véetné
préava spravee k dispozicim s timto majetkem za zakonem sta-
novenych podminek.

Sprava majetku ve spoleéném jméni manzela (BSM) ve
smyslu ustanoveni § 145 obé¢. zdkoniku je nepomérné uzsi
nez sprava narodniho (statniho) ¢ obecniho majetku, ktera
na zakladé zvlastniho zakona zasadné zahrnuje i moznost dis-
pozic s timto majetkem, kdyz v oblasti obéanského zakoniku
pravo spravy majetku samo o sobé vylucuje pFevod vlastnic-
kého prava vyssi hodnoty ze spoleéného jméni manzela
(BSM) ve prospéch tfeti osoby.

Za obvyklou spravu majetku nélezejiciho do spole¢ného jmé-
ni manzeltl ve smyslu ustanoveni § 145 odst. 2 véta prvni obé.
zakoniku lze z praktickych davoda povazovat i pravni dispozi-

)

ce s majetkem niz&i hodnoty, kdy nejsou zasadné podstatnym
zpusobem dotéena majetkova prava opomenutého manzela.

Za nikoli obvyklou spravu (ostatni zalezitosti) majetku néle-
zejiciho do spoleéného jméni manzelt ve smyslu ustanoveni
§ 145 odst. 2 véta druhd ob¢. zdkoniku nelze povazovat pre-
vod vlastnického prava vyssi hodnoty ve prospéch tieti osoby.

Mém za to, ze spravou spoleéného majetku ve smyslu § 145
odst. 2 obéanského zdkoniku neni pfevod vlastnictvi véci
nebo pievod majetkového prava vétsi hodnoty ve prospéch
tieti osoby, nebof se nejednd o vlastni spravu spoleéné véci
(prava), nybrz o jeji zcizeni. Za spravu spolecné véci ¢éi prava
nelze zasadné — v zavislosti na jejich hodnoté — povazovat
pfevod vlastnictvi na jinou osobu.
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Je-li sjednédna ¢i zakonem stanovena pisemna forma pro
préavni tkon pii dispozici s majetkem ve spole¢ném jméni man-
zelu, naptiklad smlouva o prevodu vlastnického prava k nemo-
vitosti ¢i smlouva o pievodu akeii, je nutno udélit souhlas obou
manzelt k pravnimu tkonu v pisemné formé véetné jejich
podpist, jinak je pravni ukon neplatny pro nedostatek formy;

tento zavér vyplyva jiz z Gstavniho pozadavku pravni jistoty

jako nedilné soucasti demokratického pravniho statu.

Nebyla-li dodrzena dohoda o pisemné formé pravniho uko-
nu, je dotéeny pravni tikon relativné neplatny ve smyslu usta-
noveni § 40a odst. 1 ob¢. zakoniku; stanovi-li pisemnou for-
mu vyslovné zdkon, ma nedodrzeni stanovené pisemné for-
my za nasledek absolutni neplatnost pravniho tkonu.

Souhlas manzela tykajici se majetku ve spoleéném jméni
manzeltl ve smyslu ustanoveni § 145 odst. 2 obé. zakoniku je
pravnim tkonem dle ustanoveni § 34 ob¢. zdkoniku, z ¢ehoz
vyplyva i hmotné pravni podminka nutnosti zachovani sjed-
nané ¢i zakonem stanovené formy pravniho ukonu i pro
vlastni souhlas.

Souhlas manzela k pravnimu tdkonu tykajici se uzivani
a udrzovani majetku ve spoleéném jméni manzelt ve smyslu
ustanoveni § 145 obé. zdkoniku je hmotné pravni podmin-
kou platnosti vlastniho pravniho dkonu.

Souhlas manzela v ostatnich — nikoli obvyklych - zalezitos-
tech musi mit stejnou formu, jaka je sjednana ¢i zakonem sta-
novena pro vlastni pravni tkon, jinak je neplatny.

Porusi-li manzel povinnost vyzadat si souhlas druhého
z nich k dispozici s majetkem ve spole¢ném jméni manzela
vy$si hodnoty, odpovida opomenutému manzelovi za skodu
vzniklé porusenim pravni povinnosti ve smyslu ustanoveni
§ 420 odst. 1 ob¢. zdkoniku s pFihlédnutim k ustanoveni
§ 415 obé. zdkoniku.

Spoleénym zdstupcem pro vykon prav a povinnosti
z obchodniho podilu ve spoleéném jméni manzela ve
smyslu § 114 odst. 3 obchodniho zikoniku je ex lege v rozsa-
hu obvyklé spravy majetku dle § 145 odst. 2 obcanského
zakoniku do rozvodu manzelstvi (zaniku spoleéného jméni
manzeltl) ten z manzela, ktery se za trvani manzelstvi stal
spoleénikem obchodni spole¢nosti nebo ¢élenem nebytového
druzstva; k vykonu prav a povinnosti k obchodnimu podilu
mimo obvyklou spravu je az do vypofadani spoleéného jméni
manzelti (BSM) dle § 150 obéanského zdkoniku treba souhla-
su obou manzelu, jinak je pravni dkon neplatny

Méam za to, ze smlouva o pfevodu vlastnického prava
nemovitosti ¢i o prevodu akeii (obchodniho podilu) ve spo-
leéném jméni manzela (BSM), pro kterou je ex lege stanove-
na pisemna forma, musi byt uzaviena (podepsana) obéma
manzely jako nedilnymi spoluvlastniky nemovitosti ¢ akeii
(obchodniho podilu), jinak je absolutné neplatna ve smyslu
§ 39 obéanského zakoniku.

Je-li sporné, zda je smlouva o pievodu vlastnického prava
ve spoleéném jméni manzelti absolutné neplatna véetné opo-
menuti druhého z manzelt jako nedilného spoluvlastnika
ptrevadéného majetkového prava, lze jen doporudcit narovnat
sporna prava mezi viemi dotéenymi osobami dohodou uza-
vienou ve smyslu ustanoveni § 570 odst. 1 obé. zakoniku —
privativni novaci — s moznosti sjednani pravnich nasledka
nové uzaviené dohody o narovnani spornych prav s uéinky
ex tunc. [l

LUBOS CHALUPA, ADVOKAT, PRAHA
WWW.AKCHALUPA.CZ

Poznamky

| 1] napf. R 15/1964, R 21/1972, R 42/1972, R 15/1973

| 2| napf. rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 30. 11. 2006 sp. zn. 26 Cdo
2220/2006: ,,Nejvyssi soud Ceské republiky jiz v rozsudku ze dne 19. listopadu
2003, sp. zn. 26 Cdo 501/2003, uvefejnéném pod C 2105 ve svazku 27 Souboru

rozhodnuti Nejvyssiho soudu, dovodil, ze je-i k uzavieni dohody o pfevodu clen-

skych priv a povinnosti spojenych s clenstvim v bytovém druzstvu ve smyslu

§ 230 obch. zik. legitimovén élen druzstva a ve skutecnosti dohodu uzaviel pouze
jeden ze spoleénych ¢lent (Zalobkyné), je takovito dohoda absolutné neplatna
podle § 39 obé. zik. pro rozpor se zikonem (s ustanovenim § 230 obch. zik.).

K uvedenému pravnimu nazoru se Nejvyssi soud prihlasil rovnéz v rozsudcich

ze dne 28. éervence 2005, sp. zn. 26 Cdo 2440/2004, a ze dne 19. Fijna 2005,

sp. zn. 29 Odo 582/2005, a neodchyluje se od néj ani v projednévané véci.”
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CR se stala élenem Akademie

T

evropského prava v Treviru
(ERA — Europaische Rechtsakadem_ie)

RYCHLY ROZVOJ EVROPSKE INTEGRACE A EVROPSKEHO PRAVA VYVOLAL JI7 Vv 90. LETECH POTREBU ZAVEDENS STA-
LEHO VZDELAVANI PRAVNIKU VSECH PROFESI (ADVOKATU,-SOUDCU=DAESICH) I DISKUSNIHO FORA, ABY SE ZAJISTILA
STALA-AKTUALIZACE JEJICH ZNALOSTI. V ROCE 1990 EVROPSKY. PARLAMENT.DOPORUCIL EVRORSKE KOMISI VYBU-
DOVAT-CENTRUM PRO STALE VZDELAVAN| PRAVNIKU, ABY SE ZLEPSILA SCHOPNOST APLIKACE'EVROPSKEHO PRAVA.
TAK BYLO VWAV/OLANO ZALOZENI ERA - AKADEMIE EVROPSKEHO PRAVA. TREVIR BYL VYBRAN PRO SVOJI DOSTUP-
NOST z LUCEMBURKU, SIDLA EVROPSKYCH SOUDNICH INSTITUCI.

RA je nadaci, ktera nabizi svym ¢lentm, jimiz jsou

zpravidla ministerstva spravedlnosti jednotlivych

evropskych zemi, vzdélavani v evropském pravu

pro soudce, advokity, notéfe, akademiky, ale i dalsi
profese, které potfebuji znalost evropského prava. Cini tak
jak formou planovanych seminait na rizna aktudlni témata
evropského prava pro ty, kteii se ptihlasi, tak formou bilate-
ralnich seminaia, vyzadanych ad hoc nékterou z instituci
toho kterého statu k aktualnim témattim.

ERA po dlouhd léta - jiz od r. 1993 - organizovala jak pro
potieby justice tak advokacie fadu seminaiu, které byly ves-
més na vysoké odborné arovni a pomohly i k pFipravé pfistu-
pu Ceské republiky do Evropské unie. Tykaly se nejen evrop-
ského prava, ale i oblasti lidskych prav. V praibéhu let se také
ukézalo, 7Ze s organizatory ERA do CR piichazeji prednéset ti
nejlepsi evropsti pravni odbornici. Pocet élent (patront)
ERA postupné rostl, nicméné Ceska republika mezi nimi az
do tohoto roku nebyla.

Je tfeba podotknout, ze Ceské advokatni komora (zejména
jeji byvaly predseda JUDr. Karel Cermak a soucasny piedseda

JUDr. Vladimir Jirousek), po léta nabizela, ze se v piipadé

nedostatku finanénich prostfedka k zaplaceni vstupnich
poplatki z rozpoétu ministerstva spravedlnosti, bude na finan-
covani vstupu do ERA podilet. Ukazalo se vsak, ze pravidla
Nadace ERA neumoznuji piimé élenstvi nevladni organizace.

Je jisté potésujici, Ze dnem 7. biezna 2008 se Ceska repub-
lika koneéné stava ¢lenem ERA, jako 21. stat z ¢élenskych sta-
td EU. Kromé nich je ¢leny 16 spolkovych zemi Némecka,
Velkovévodstvi Lucemburské a mésto Trevir, Skotsko
a Sparkasse Trier Bank. Ceska republika a jeji zastupce ve
spravni radé Nadace ERA bude moci ovliviiovat jeji dalsi roz-
voj, programové plany a metody.

Cesk}?m advokatim tato nova situace pfinasi vyhodnéjsi
moznost zicastnit se seminai, konferenci a jinych akei ERA
za snizené poplatky — lze uplatnit slevu 40 %.

Ceskému statu by pak mohla pfijit vhod nabidka ERA spo-
lupracovat na piipravé semindit, konferenci i na publikaéni
¢innosti souvisejici s pfedsednictvim CR v Radé EU. ERA
nabizi také jazykové kurzy, tréninkové programy pro zacinaji-
ci pravniky ¢i pfistup do fondta knihovny zaméfené na litera-
turu o evropském pravu. W

JUDR. JANA WURSTOVA, CESKA ADVOKATNI KOMORA
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Konkurenéni doloiky pri akvizicich

NEKTERE TYPY TRANSAKCI MEZI DVEMI PODNIKATELI
(SOUTEZITELI) VYZADUJI PRISLUSNOU UPRAVU JEJICH
PODNIKATELSKEHO CHOVANI VUCI TRETIM OSOBAM.
SMLUVNI PARTNERI MOHOU MIT V UMYSLU PO DOBU
TRVANI VZAJEMNEHO SMLUVNIHO VZTAHU, A POPR.

| PO URCITOU DOBU PO JEHO SKONCENI, STANOVIT
MANTINELY VZAJEMNEHO PODNIKATELSKEHO CHOVA-
Ni, A TIM DODAT VLASTNIMU PODNIKAN{ VETSI MiRU
EKONOMICKE JISTOTY. PRIKLADEM TAKOVEHO
OMEZENI JSOU TZV. KONKURENCNI DOLOZKY.

Nejcastéjsimi piipady konkurenénich dolozek jsou doloz-
ky, které omezuji jednoho popi. oba smluvni partnery v pod-
nikdni — provozovani uréité ¢innosti, ktera je konkurenéni
k aktivité druhého partnera, omezuji Gzemi, na kterém

mohou partnefi pasobit, nebo vymezuji okruh zdkazniku,
kterym muze ten ktery smluvni partner (soutézitel) exkluziv-
né dodavat své zbozi a sluzby. Tyto dolozky ovéem mohou byt
v rozporu s pravem na ochranu hospodatské soutéze repre-
zentovanym v Ceském prostfedi zejména zdkonem
¢. 143/2001 Sh., o ochrané hospodéiské soutéze, v platném
znéni (,,ZOHS®).

Na konkurenéni dolozky pamatuji zejména ustanoveni § 3
odst. 2 pism. b) a ¢) ZOHS, ktera piikladmo jako zakazana
uvadéji ujednani o omezeni nebo kontrole vyroby, odbytu,
vyzkumu, vyvoje nebo investic a rozdéleni trhu nebo nakup-
nich zdroja. Duasledkem poruseni tohoto zakazu je neplat-
nost takovych ujednani a moznost udéleni pokuty do vyse 10
mil. Ké nebo do vyse 10 % z ¢istého obratu soutézitele dosa-
zeného za posledni ukonéené uéetni obdobi.

Mezi transakce, kde dojde k uplatnéni konkurenénich
dolozek, patii zajisté i fuze a akvizice. Nejtypi¢téjsim piipa-
dem v praxi je situace, kdy zajemce (nabyvatel) o nabyti kon-

troly nad uréitou spoleénosti, napi. formou koupé akcii ¢i

WWW.epravo.cz
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nabyti obchodniho podilu, ma v 4myslu omezit chovani sta-
vajiciho akcionafe (spoleénika) této cilové spoleénosti (pte-
vodce) po uskuteénéni akvizice. Duvodem je, Ze pFevodce dis-
ponuje znaénymi znalostmi o jim ovladané spoleénosti,
zejména o jejich zakaznicich, situaci na trhu apod. Pokud by
takové informace prevodce pouzil po uskuteénéni akvizice,
resp. by zacal cilové spoleénosti vlastni podnikatelskou akti-
vitou konkurovat, cilovou spolecnost (a tim i nabyvatele) by
to mohlo do znaéné miry poskodit. Investice nabyvatele by se
tak stala rizikovou. Typickymi konkurenénimi dolozkami
v pfipadé akvizic jsou ujednéni, ktera:

Il zakazuji pievodci podnikat v oborech, které jsou konku-
rencni aktivitam cilové spolec-
nosti (omezeni vyroby),

Il zakazuji pievodci provozovat
¢innost na urcitém tzemi (roz-
déleni trhu),

Il zakazuji pievodci vstupovat do
smluvnich vztahu s dodavateli
¢i odbérateli cilové spoleénos-
ti, a to jak aktivné, tak i pasivné (rozdéleni nakupnich
zdrojui a zakaznika);

Il zakazuji pievodci kontaktovat zaméstnance cilové spo-
leénosti za ucéelem jejich ziskani pro své podnikatelské
aktivity.

Samostatnou kategorii jsou pak konkurenéni dolozky, kte-
ré vztahuji zakaz pFevodce konkurovat nejen vidéi cilové spo-
lecnosti, ale také viiéi nabyvateli cilové spoleénosti.

7 obecného zikazu konkurené¢nich dolozek podle ZOHS
jsou vyjmuty dohody na horizontalni urovni, pokud spoleény
podil smluvnich partnert na relevantnim trhu nepfesahuje
10 %, a na vertikalni arovni, pokud podil zadného ze smluv-
nich partnert na relevantnim trhu nepiesahuje 15 %. Této
vyjimky ovSem nelze vyuzit v pfipadé pro hospodaiskou sou-
téz zvlast nebezpeénych ujednani (hard-core kartely/konku-
renéni dolozky), jimiz jsou horizontalni dohody o pfimém
nebo nepiimém uréeni cen, omezeni nebo kontrole vyroby
nebo odbytu anebo o rozdéleni trhu, nakupnich zdroja nebo
zakaznika nebo vertikalni dohody o pfimém nebo nepiimém
uréeni cen kupujicimu pro dalsi prodej zbozi nebo o poskyt-
nuti kupujicimu pro tento dalsi prodej uplné ochrany na
vymezeném trhu.

Nejcastéjsi konkurenéni dolozky v pfipadé akviziénich
transakei maji podobu pravé téchto hard-core dolozek.
Evropska komise vsak shledala, Ze i nékteré tyto dolozky
nemusi narusovat hospodaiskou soutéz, pokud jsou oviem
nezbytné pro danou akvizici, resp. nabyti kontroly ¢ spojeni
(anglicky merger/concentration). Tyto dolozky je mozné sjed-
nat, pokud splnuji pozadavky stanovené Sdélenim komise ES
o omezenich pfimo souvisejicich se spojovanim a pro né
nezbytnych (2005/C 56/03) (,,Sdéleni®). Sdéleni vychazi z ¢l.
6 odst. 1 pism. b) Natizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 o kontrole
spojovani podniku, dle kterého se rozhodnuti Komise pro-
hlasujici spojeni za slucitelné se spoleénym trhem vztahuje

Konkurencni dolozky
Mmonou v souladu se
Sdélenim stanowit
DOVINNOSt PoUZe prevodc,
a 1o na omezenou dobu,

také na omezeni pfimo souvisejici a nezbytna pro uskuteéné-
ni spojeni (v angliétiné se pro tato omezeni pouziva vyraz
ancillary restraints). Obdobné ustanoveni obsahuje také § 17
odst. 2 ZOHS. Pokud jsou tedy konkurenéni dolozky v soula-
du se Sdélenim Komise, budou spolu s danym spojenim
(akvizici) povoleny, ackoliv by jinak byly v rozporu se zdka-
zem takovych ujednani vyplyvajicim z § 3 ZOHS (tedy v roz-
poru s kartelovym pravem).

Konkurenéni dolozky mohou v souladu se Sdélenim stano-
vit povinnost pouze pfevodci, a to na omezenou dobu.
Konkurenéni dolozky mohou byt sjednany nejvyse na dobu
tfi let, pokud dana akvizice zahrnuje pfevod zakaznické loa-
jality v podobé goodwill a know-
how. Pokud akvizice zahrnuje pou-
ze goodwill, mohou omezeni trvat
pouze dvé léta. Zemépisna oblast
pusobnosti konkurenénich dolo-
zek musi byt omezena na oblast,
v niz prevodce pusobil pred akvizi-
ci (coz zahrnuje také oblast puisob-
nosti cilové spolecnosti, jako spoleénosti ovladané pfevod-
cem), popf. na uzemi, na kterd pfevodce planoval vstoupit
v dobé akvizice, pokud jiz do takové pFipravy vlozil prostied-
ky. Konkurenéni dolozky musi byt také omezeny pouze na
vyrobky a sluzby, jez tvofi hospodaiskou ¢innost cilové spo-
leénosti. Zavazanym z konkurenénich dolozek muze byt pou-
ze pievodce, resp. jeho dcefinné spoleénosti ¢ obchodni
zastupci, nikoliv vsak tieti osoby ¢i nezavisli odbératelé.
Konkurenéni dolozky mohou také omezovat pravo pievodce
nabyvat podily (akciové ucasti) ve spoleénostech konkurené-
nich k cilové spoleénosti, oviem s vyjimkou ndkupu éi drzeni
akcii Gisté pro investiéni ucely.

Sdéleni také upravuje ujednani o pFevodech prav z dusev-
niho vlastnictvi, ktera souvisi s akvizici, a dale ujednéani
o docasnych ndkupech a dodavkach. Sdéleni se také vatahuje
na dolozky o zdkazu konkurence mezi spole¢nym podnikem
(joint-venture) a tento spoleény podnik kontrolujicimi matef-
skymi spoleénostmi. Tyto konkurenéni dolozky mohou byt
v souladu s pravem hospodaiské soutéze, i pokud trvaji po
celou dobu trvani spole¢ného podniku. Nelze ovsem témito
dolozkami skryté (nepf¥imo) omezit konkurenci mezi matef-
skymi spole¢nostmi nebo mezi spoleénostmi, které nad spo-
leénym podnikem nevykonévaji kontrolu.

Vyse uvedené konkurenéni dolozky budou v souladu s pra-
vem hospodaiské soutéze v pripadé kladného rozhodnuti
Komise (a v eském pravnim prostiedi Uradu pro ochranu
hospodaiské soutéze) o povoleni spojeni soutézitel. Lze se
vsak domnivat, ze konkurenéni dolozky nebudou zakazany
i v pfipadé, kdy dana akvizice nesplni obratova kritéria
a nebude nutné ji nechat schvalit pfislusnym soutéznim tia-
dem, oviem za predpokladu, Ze budou v souladu se Sdélenim
Komise. l

JIRi BURYAN
WEINHOLD LEGAL
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CISAR. CESKA SMUT

advokatni
kancelare 7 @

NY

A SPOL

vzniku advokatni kanceldre
CISAR, CESKA, SMUTNY
a spol. stali pred vice nez 15
lety dva spole¢nici JUDr.
Pavel Smutny a JUDr. Jaromir Cisaf, ke
kterym se o rok pozdéji piidal byvaly
rektor Univerzity Karlovy v Praze
prof. JUDr. Zdenék Ceska, CSc. Od
samého pocatku se kanceldr drzi nékoli-
ka zakladnich zasad, které zajistuji neu-
stalou kontinuitu a kvalitu poskytovani
pravnich sluzeb klientim. Jednou z nej-
dulezitéjsich je presvédéeni, ze pravo
nesmi a nemuze byt prekazkou zdravé-
mu podnikani; naopak mu ma a musi
pomahat. K tomu se pfidavaly dalsi,
postupem ¢asu se upevnujici zasady,
které dnes ptedstavuji nedilné hodnoty
a predpoklady pro poskytovani kvalit-
nich pravnich sluzeb klienttm.
Od svého vzniku v roce 1993 je
advokatni kancelar CISAR, CESKA,
SMUTNY a spol. ryze ¢eskou advokatni

kancelafi, disponujici dokonalou znalosti

_ADVOKATNI KANCELAR CISAR
CESKA, SMUTNY A SPOL. se

na(’t [et smele m(ll me:l ne]

icl a renomé si
a stdle se rozvije
pravniki a pro

nych sluzeb klientim.

|4 (l(]l’Oll(ltllI

kanceldFi pusobi pod Ledemm zkuse-
nych advokdtii a univer ’

sort b])(’(l(lll:()l’(ln? f\

domaciho prostiedi. Diky perfektnim
znalostem cizich jazykt a bohatym zahra-
niénim zkusenostem svych élent spliuje
nezbytné podminky pro poskytovani

/akladame, poma-
name v zacatcich,
radime s rozvojem
a zachranueme
v obtizich,

pravniho poradenstvi fadé zahrani¢nich
subjektd v jejich rodnych jazycich.
Samoziejmosti je velka jistota, s jakou se
kancelaf orientuje i v Evropské unii. Aby
byly potieby klientt co nejlépe naplnény,
spolupracuje s prednimi advokatnimi
kanceldfemi po celém starém kontinenté.

Kosmopolitni duch spolecéné s hlubo-
kou znalosti domaciho prostredi a bez-
podmineénym usilim poskytovat vzdy
jen ty nejlepsi sluzby, charakterizuji

advokatni kancelai CISAR, CESKA,

) At?l?l)()m(l-
haji klientim n(lplmt optimdlnim
zpusobem jejich vize.

SMUTNY a spol. Nejen to garantuje ces-
kym i zahrani¢nim klientim kancelafe
pravni sluzby ptesné podle jejich zajmu
a potteb. Svym klientéim poskytuje vyso-
ce kvalifikovany pravni servis ve viech
fazich a oblastech podnikani, pracov-
nim pravem poéinaje a nejslozitéjsimi
otazkami obchodniho prava konce. Ve
snaze o dosazeni co nejvétsi odbornosti,
neustalého rozsirovani znalosti a védo-
mi rozvoje analytickych schopnosti se
pravnici advokatni kancelate CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. ucastni védec-
ké ¢innosti a vytvareni novych feseni.

Advokatni kancelai CISAR, CESKA,
SMUTNY a spol. je clenem mnoha ées-
kych, ale i mezinarodnich obchodnich
a odbornych organizaci, jako je napf.
Francouzsko - éeskd obchodni komora,
Cesko — izraelskd smisena obchodni
komora, Obchodni komora Svycarsko -
Ceska republika, Cesk}'f narodni vybor
frankofonniho ekonomického féra nebo
Business Leaders Forum.
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ODBORNY TYM advokitni kancelaie
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. pecli-
vé naslouchd svym klientim a hleda
feseni, kterd budou nejlépe vyhovovat
jejich potiebam. Nevah4 hledat inspiraci
v zahraniéi a prosazovat FeSeni u nds
dosud nepouzita. Je presvédcen, ze
i dnes musi byt pravo uménim dobrého
a spravedlivého. Nejzkusenéjsi pravnici
zastavaji pozice vedoucich tymu sestave-
nych ptesné podle pozadavki konkrétni-
ho pFipadu nebo podle pFani klienta.
Toto spojeni raznych ,,pravnickych
generaci” pak umoznuje skloubit cenné
zkuSenosti a zaroven vytvaret nova, krea-
tivni a doposud nepouzita feseni.

CINNOST advokétni kancelsie
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol.
pokryva vsechny oblasti Zivota podni-
ku. Jeji éinnost je zaméiena na viechny
problémy, které s podnikanim souvise-
ji, zejména na oblast obchodniho prava,
prava hospodarské soutéze, obchod-
nich arbitrazi, soudnich a jinych Fizeni
a trestniho prava, predevsim hospodai-
skych trestnych ¢inu. Povést si advokat-
ni kancelar CISAR, CESKA, SMUTNY
a spol. vybudovala vyhradné na vysoké
odbornosti a profesionalité, ktera je
zdrojem prestize, ale zaroven zavazuje
i do budoucnosti.

KLIENTY advokatni kancelafe
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. jsou
vyznamné ceské i zahraniéni spolec-
nosti, stejné tak jako stfedni a mensi
podniky ¢inné v nejraznéjsich oblas-
tech hospodaistvi. Vsem svym klien-
tam zarufuje advokdtni kancela¥
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. Siro-
kou skalu kvalitnich a efektivnich prav-
nich sluzeb pfizpasobenych jejich
potiebam, a to v jazyce podle jejich vol-
by. Kancelat klade diiraz na dlouhodo-
bou spolupraci mezi kancelafi a klien-
tem, protoze ]e ]of"esvédl(:ena7 Ze prave
toto dlouhodobé vzajemné poznavani
piesné identifikovat potieby, vize a cile
klienta. Vzdy dava pfednost tcastnit se
projektu jiz od pocatku, aby mohla pte-
dejit moznym nesnazim a komplikacim,
pied fesenim problémi jiz vzniklych.

CLENY advokétni kancelare CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. jsou renomo-

Pravni Servis pro vas business..

vani odbornici pozivajici mezinarodniho
uznani v oborech své pravni specializace,
fada z nich ptisobi i na univerzitni pade.
Nékteti rovnéz zastavali ¢ zastavaji
vyznamné funkce v éeskych i evropskych
pravnich institucich. Vedle nich v kance-
lati ptisobi mladi talentovani pravnici.
Pravé toto spojeni a tymovy duch jsou
predpokladem vyjimeénych vysledka.
Vsichni élenové advokatni kancelafe byli
vybrani nejen pro své vynikajici studijni
vysledky, vyborné znalosti cizich jazyki
upevnéné béhem studijnich pobytu a sta-

7i v zahranici, ale také pro své zkuSenos-

ti a charakterové vlastnosti.

Kromé vykonu advokacie jsou élenové
advokatni kancelare CISAR, CESKA,
SMUTNY a spol. také aktivni ve vefejném
zivoté, a to nejen ceské spolecnosti,
a podileji se na kritickém zkoumaéni
pravnich problému. Jsou éleny éeskych,
ale 1 zahrani¢nich kulturnich a odbor-
nych instituci. Pravidelné se vyjadiuji
a komentuji pravni aspekty politického
déni v ¢eské spolecnosti, ale také ¢isté
odborné otazky specialniho charakteru.
Vystupuji jako hosté na odbornych konfe-
rencich, pusobi jako vysokoskolsti uéitelé
a odborni lektofi, jsou autory élanku
v odbornych periodikach a monografiich.
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lavni tézisté prace advokat-

ni  kancelaife  CISAR,

CESKA, SMUTNY a spol.

spociva v poskytovani prav-
nich sluzeb podnikiim a viem ostatnim
podnikatelskym subjektam. S tim uzce
souvisi 1 vlastni odborné zaméreni, kte-
ré pokryva viechny faze a etapy podni-
kani, stejné tak jako situace, které pti
podnikdni mohou nastat. Zasadnim
predpokladem pro poskytovani sluzeb,
maximalné pfizpusobenych pozadav-
kam klienta, je dukladna znalost
obchodnich ¢innosti a potreb klienta,
na niz se klade velky duraz. Sluzby kan-

celate se vzdy co nejvice pFizptsobuji

klientovi podle toho, zda se jedna
o nadndrodni korporaci, ¢eského pod-
nikatele nebo organy statni spravy. To
proto, aby bylo mozné pro klienta vzdy
maximalizovat vysledek pravni pomoci
a zaroven minimalizovat jeji naklady.
Sama ¢innost advokatni kancelare
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. je
velmi §iroka a rozmanitd a zahrnuje jak
tradiéni spornou a nespornou agendu,
tak i napf. bohaté publikaéni a pedago-
gické zkuSenosti. Klientam poskytuje,
pii dlouhodobé spoluprici, pomoc
v obou oblastech. Jadro prace lezi

SOUDNI, ROZHODCI RIZENI A ZASTUPOVANT

PRED JINYMI ORGANY

Soudni spory patii mezi ¢innosti advokata jako pravniho zastupce klienta od
nepaméti. Advokatni kancelar CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. povazuje tuto
¢innost za zaklad mistrovstvi advokata a doklada je vysledky p¥i uspésném zastu-
povanim klientti pfed vSemi soudnimi instancemi az po soudy nejvyssi a soud
Ustavni. Mimo to praxe spolecnikti a expertt zahrnuje i éinnost nezavislych arbit-
ri u rozhodéiho soudu. [jspéchy v fizenich pred Ustavnim soudem jsou dokladem
schopnosti a profesionality élent kancelafe. Pfi ochrané zdjmua klienta v soud-
nich fizenich kancelai plné vyuziva rozsahlé zkusenosti svych advokatt s vystupo-
vanim jak pfed soudy civilnimi a spravnimi, tak pied soudy rozhodéimi.
Vyznamnou éast ¢innosti kancelate rovnéz predstavuje zastupovani klientt v Fize-
nich pted spravnimi utady vieho druhu.

SMLUVNI AGENDA

Priprava smluv a pravnich dokumenti nesporné patii mezi dalsi dalezité ¢in-
nosti advokata. V dnesni dobé navic dvojnasob plati, Ze problémam je lépe véas
ptedchazet, nez je nasledné obtizné fesit. I proto pro své klienty kancelar zajistuje
kompletni pravni poradenstvi pii pfipravé textu, projednavani obsahu a realizaci
smluv v oblasti obchodniho, ob¢anského a pracovniho prava. Odbornici advokétni
kancelafe jsou pfipraveni vyhotovit pro klienty navrhy znéni smluvnich dokumen-
ta, provést detailni analyzy smluv navrzenych protistranou, nebo asistovat pii pii-
pravnych jednanich s obchodnimi partnery. Tyto sluzby kancelat poskytuje mnoha
zahraniénim i tuzemskym klientam.

PORADENSKA CINNOST

Mimo smluvni agendy a zastupovini ve sporech advokatni kancelai CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. pfipravuje odborna stanoviska k rtiznorodym pravnim
problémtim vznikajicim béhem podnikéni, a to nejen ve vztahu k éeskému pravu.
Dalsi vyznamnou ¢éast ¢innosti predstavuje poradenska a analyticka prace pii urco-
vani dalsi strategie podnikéni, investic, organizace a rozvoje podnikani. P¥i pfipra-
vé odbornych vyjadieni vyuziva kancelai bohatych zkuSenosti z této oblasti i stéle
prohlubovanych teoretickych znalosti. V dnegni ,,dobé Evropské unie® vsechna
stanoviska samoziejmé zahrnuji i komunitarni pohled a soulad nejen s legislativou
¢eskou, ale i unijni.

v zakladnich ¢innostech advokata, jako
je zastupovani klienta v fizeni pied
soudy, af uz civilnimi nebo trestnimi
a jinymi statnimi organy, pravni pora-
denstvi, priprava pravnich stanovisek
a rozhort, sepisovani smluv a jinych
dokumentti a jejich analyzy. Kancelat
svého klienta viestranné podporuje pii
jednanich s protistranou, vytvaii prav-
ni rozbory feseni navrhovanych proti-
stranou a konzultuje dalsi postup.

Mezi hlavni éi

kancelare (

KA, SMUTNY

a spol. patfi:

1 Zastupovani ve sporech a konzultace
ve vécech obcanskopravnich
a obchodnépravnich
1 Soudni Fizeni ve vSech stupnich
I Rizeni pred Ustavnim soudem
I Rozhoddi fizeni ¢eské 1 mezinarodni
0 Alternativni zpaisoby feseni sport

1 Obchodni smlouvy

1 Distribu¢ni smlouvy
(agenturni prodej, koncesionaiska
sit, francizova sit)

I Joint venture

1 Odborn4 stanoviska
0 Pravni analyzy, rozbory a doporuceni
0 Podpora pii jednéanich

s obchodnimi partnery
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VZDELAVANI A PUBLIKACE

Za nedilnou soucast své ¢innosti povazuje kancelat rozvoj védeckych aktivit

a prohlubovani teoretickych znalosti, aby byla schopna pruzné reagovat na vyvoj
pravniho adu a neustdlé legislativni zmény. Clenové advokitni kanceldie CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. ptisobi jako vysokogkolsti pedagogové, pofadaji prednas-
ky, seminéfe, ucastni se konferenci a publikuji odborné ¢élanky a monografie.
Kancelat své klienty pravidelné informuje o legislativnich novinkach a chystanych
zakonech mimo jiné formou odborného casopisu Nova legislativa.

1 Piednasky, konference, seminate
I Monografie, odborné élanky
1 Casopis Nova legislativa

Mezi nejvyznamnéjsi pravni oblasti specializace advokatni kancelare CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. patii predevsim

obchodni a ob¢anské pravo a dale vsechny pravni ry, které s podn

enci podniku souvisi. Do kratkého

demonstrativniho prehledu alespon téch nejdalezitéjsich pravnich obort, kterymi se kanceldr pravidelné zabyva, nélezi:

PRAVO OBCHODNICH SPOLECNOSTI

Advokétni kancelai CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. poskytuje svym klien-
tam komplexni poradenstvi pii zakladani spoleénosti, zahrnujici vypracovani
zakladatelskych dokumentt, zapisy do obchodniho rejstiiku, asistenci pii zis-
kani podnikatelskych opravnéni a mnohé dalsi. Samoziejmé zajistuje pravni
servis spojeny s kazdodennim chodem spolecnosti, jako je konani valnych hro-
mad, zvySovani a snizovani zdkladniho kapitalu, zmény spole¢enskych smluv
a stanov, zapisy zmén do obchodniho rejstiiku, pfevody obchodnich podilu
a akeii. Cenné zkusenosti ma kanceldf s restrukturalizaci spoleénosti a s reali-
zaci pfemén. Dulezitou aktivitou kancelafe je i pravni poradenstvi tykajici se
zakladani a fungovani celych skupin spoleénosti, véetné optimalizace jejich
struktury.

HOSPODARSKA SOUTEZ

V této oblasti prava nabizi kancelaf svym klientim pravni sluzby tykajici se pre-
devsim problematiky uzavirani dohod mezi soutéziteli, jednani soutézitela ve sho-
dé, zneuziti dominantniho ¢i monopolniho postaveni. Dlouhodobé uznavané reno-
mé ma kancelai rovnéz z tvorby a praktické aplikace distribuénich smluv. V této
oblasti spolupracujeme s vyznamnymi odborniky, nap#. prof. JUDr. Josefem
Bejékem, CSc., ktefi jsou zarukou profesiondlniho zastupovani v fizenich pted
Utadem pro ochranu hospodaiské soutéze, z nichz ma kancelai bohaté zkusenos-
ti, a to 1 v citlivych ptipadech.

NEKALA SOUTEZ

Advokatni kancelat ma rovnéz potiebné zkusenosti ze zastupovani svych klientt
ve sporech tykajicich se uplatfiovani prav z nekalé soutéze, af jiz jde o posouzeni
nekalosoutézniho jednani konkurence, zabranéni nekalé soutézi, vymahani bez-
davodného obohaceni, ¢ nahradu nemajetkové ujmy. Samoziejmosti je téz pora-
denstvi ohledné reklamy klientti z pohledu prava nekalé soutéze.

VEREJNE ZAKAZKY A VEREJNE PODPORY

Advokatni kancelai CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. pomaha svym klien-
tam pii Gcasti na vefejnych zakdzkach, zadavanych staitnimi nebo mistnimi
organy, stejné tak jako pfi jinych vefejnych soutézich a vybérovych fizenich.
Vypracovava zadavaci dokumentaci pro své klienty tak, aby byla v souladu se
viemi legislativnimi pozadavky a zaroven piesné odpovidala predstavam kli-
enta.

1 Zakladani a zmény obchodnich
spolecnosti, likvidace

1 Sprava korporatnich zalezitosti

I Flize a akvizice

1 Restrukturalizace spolecnosti

1 Optimalizace struktur spole¢nosti

1 Dohody mezi soutéziteli

I Zneuziti dominantniho postaveni
1 Spojovani soutézitela

1 Distribuéni vztahy

1 Pfiprava dokumentace
pro vybérové fizeni

1 Zpracovani nabidek uchazeci

I Podpora dodavatela ve vybérovém
fizeni

1l P¥iprava pravnich stanovisek a analyz
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INSOLVENCE

Komplexni pravni sluzby zahrnuji i pomoc spojenou s ochranou oprav-

nénych zajmu vétitel, jakoz i osob, které se ocitly v upadku. V této oblas-
ti ma kancelat zkusenosti pfi feseni hroziciho upadku, upadku samotné-
ho, podani navrhu na zahdjeni insolvenéniho Fizeni nebo pFihlasky
pohledivek véfiteli. Clenové kanceldie vyuzivaji své hodnotné zkusenosti
ze zastupovani klientt v komplikovanych incidenénich sporech, véetné
sporu s preshraniénim prvkem.

FINANCNI PRAVO A BANKOVNICTVI

V oblasti prava finanéniho a bankovniho se kancelat soustfeduje na
oblast prava cennych papira, bankovnictvi i pojistovnictvi. Muze nabid-
nout zkusenosti se zakladanim finanénich instituci, pfi realizaci operaci
s finanénimi nastroji, pii odkupu a financovani podnikut. Pro své klienty
zajistuje advokatni kancela¥ CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. pravni sluz-
by v maximalnim rozsahu téchto ¢innosti, od pravnich stanovisek, pfes
vypracovani smluv, az po jejich realizaci, véetné zajisténi fadného chodu
spolecnosti z pravniho hlediska.

PRAVO NEMOVITOSTT

Kancelai svym klientam poskytuje pravni sluzby, které se tykaji viech
druht transakei souvisejicich s nemovitostmi. Samoziejmosti je pomoc pii
nakupu, prodeji, ¢i prondgjmu bytovych i nebytovych prostor, ziizeni
zastavnich prav a dalsich forem zajisténi. Kancelaf je schopna zajistit rea-
lizaci developerskych projektu, af se jedna o vystavbu nakupnich stredisek
a prodejnich center, vystavbu bytovych prostor ¢i vystavbu vyrobnich zavo-
du v raznych pramyslovych zénach nejen v Ceské republice.

PRAVO DUSEVNIHO VLASTNICTVI

V pravu duSevniho vlastnictvi mohou klienti advokatni kancelate
CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. vyuzit znalosti zejména v zalezitostech
ochrannych znamek, patentii, primyslovych a uzitnych vzort, oznaceni
pavodu vyrobki, véetnd zastupovani klienti v fizenich pred Uradem pri-
myslového vlastnictvi a v fizenich soudnich.

PRACOVNI PRAVO

V Zivoté vétsiny obchodnich spoleénosti je tieba fesit nejenom otazky
obchodni, ale téz pracovnépravni. Proto kancela# svym klientim nabizi
pomoc pii komplexni aplikaci pracovnépravnich a souvisejicich piedpi-
st v praxi, af jiz se jedna o pfipravu smluvni dokumentace, zajisténi
pracovnich podminek zaméstnancu v souladu s pravnimi ptedpisy,
ukoncovani pracovnich poméru, a to i v ramci hromadného propousté-
ni, véetné zastupovani klienti ve sporech o neplatném rozvazani pra-
covniho pomeéru, ¢i o prechodu prav a povinnosti z pracovnépravnich
vztahu.

TRESTNI PRAVO

V trestni oblasti je hlavnim tézistém sluzeb advokatni kancelate CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. zastupovani poskozenych v trestnim fizeni
v souvislosti s hospodatskou kriminalitou, a to jiz od pfipravného fizeni az
po hlavni lieni, véetné vyuziti fadnych i mimofadnych opravnych pro-
stredkai.

I Insolvencéni fizeni

1 Reorganizace spoleénosti
1 Vyjednavani s vétiteli

1 Vymaéhani pohledavek

1 Bankovni pravo

1 Pojistovaci pravo

0 Pravo cennych papirt
1 Finanéni trhy

0 Nédkup a prodej nemovitosti

I Ndjemni smlouvy pro najemce
i pronajimatele

1 Project development

0 Registrace ochrannych znamek
a patentt

I Licence, franchising

1 Zastupovani pied soudy a pied
Uradem pramyslového vlastnictvi

0 Piiprava i analyza vSech
pracovnépravnich dokumentu

I Manazerské smlouvy

1 Firemni mzdové systémy
a zaméstnanecké vyhody

“

1 Spory vzniklé z pracovnépravnich

zavazk

I Odborna stanoviska
I Trestni oznameni
1 Zastupovani v pFipravném Fizeni
1 Zastupovani pied soudem
0 Zastupovani v fizeni o fadnych
i mimotadnych opravnych
prostiedcich
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Pravni tym ADVOKATNI KANCELARE
CISAR, CESKA, SMUTNY A SPOL.

Pracovni tym advokatni kancelare CISAR, CESKA, SMUTNY a spol. tvoii v soucasné dobé pfes tiicet clent, z toho 22 prav-
nika a pravnich asistentt. Jadrem tymu, ktery se navzajem synergicky dopliuje, jsou nize piedstavovani spolecnici, partnefi,

a dalsi experti; profily ostatnich ¢lent kancelafe jsou umistény na internetovych strankach www.akees.cz.

PROF. JUDR. ZDENEK CESKA

Spoleénik, advokat

Na pocatku své profesni kariéry zacinal prof. Zdenék Cegka jako vyucujici na
prazské Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, kde mj. zastaval také funkci prodé-
kana a poté dékana. Za své pedagogické ¢innosti vychoval celé generace pravnika.
Doséhl nejvyznamnéjsich funkei na staroslavné Karlové univerzité - byl prorekto-
rem a po 14 let jejim rektorem. Od roku 1991 se prof. Zdenék Ceska vénuje advo-
kacii. V roce 1993 se stal spoleénikem advokatni kancelare CISAR, CESKA,
SMUTNY a spol., kterym je dodnes. Prof. Zdenék Ceika se kromd jiného podilel
na piipravé obcanského soudniho fadu, je autorem ¢i spoluautorem mnoha odbor-
nych knih a komentaiu, napt. k obéanskému soudnimu fadu.

Specializace: obcanské pravo, obchodni pravo, obéanské pravo procesni

Vzdélani: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Jazyky: Cestina, anglictina, némcina, rustina

K dloze advokacie:

“Uloha advokacie Je nezastupitelnd. V kazdém demokratickém pravnim systému
must existovat instituce, jez je povoldna k tomu, aby fyzickym i pravnickym osobdm
poskytovala pravni pomoc. Prvoradym ikolem advokdtii je poskytovat pravni sluz-
by tak, aby napomdhali respektovdni a prosazovdni zdakoni a prispivali ke spra-
vedlivému resent jednotlivych pravnich zdlezitosti.

JUDR. JAROMIR CISAR

Spoleénik, advokat

JUDr. Jaromir Cisat zacinal jako odborny asistent na Pravnické fakulté v Praze,
od roku 1993 se plné vénuje advokacii, kde ma bohaté zkusenosti s fesenim roz-
sahlych a komplikovanych sport pro Siroké spektrum klientt, jak ze soukromého
sektoru tak i statni spravy. V soucasné dobé mimo jiné pusobi jako rozhodce
Rozhodciho soudu pfi Hospodaiské komorte CR a Agrarni komoie CR v Praze;
nadédle pfednasi pravni déjiny na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.
JUDr. Jaromir Cisat je autorem fady odbornych knih, élanka a pravnickych uéeb-
nic.

Specializace: obchodni pravo, pravo obchodnich spolecnosti, insolvenéni pravo

Vzdélani: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, stize na patizské
Sorboné a v Radé Evropy

Jazyky: Cestina, anglictina, francouzstina, némdéina, rustina

K nové definici dpadku formou pfedluZeni:

.»Novd definice stavu upadku pravnické osoby nebo fyzickeé osoby podnikatele ve
formé predluzent zahajuje dalst kolo pravnich sporii mezi dluznikem a vériteli
o vznik a trvani stavu tipadku. Absence zdkonného pozadavku splatnosti pohledd-
vek vndsi prvek nejistoty do ekonomickych vztahit mezi podnikateli a soucasné roz=
§ifuje prostor pro nejriznéjsi formy nepidtelskych utoki. Soudy tak stoji pred neleh-
kym ukolem dotvofit a sjednotit koncepci upadku formou predluzeni a toto
judikatorni pojeti prosadit i v praxi.*
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JUDR. PAVEL SMUTNY

Spoleénik, advokat

JUDr. Pavel Smutny je pravnikem, ktery se jako zkuSeny advokat vyjadiuje také
k §ir§im pravnim problémtm a komentuje vetejné déni z nezavislé pozice. Vefejné
¢inny je i na evropské trovni; tcastni se debaty kladouci si za cil kultivaci ¢eského
pravniho prostfedi. JUDr. Pavel Smutny je kromé jiného prezidentem Kruhu pfatel
Opery Narodniho divadla, élenem evropského vyboru World Monuments Fund, éle-
nem nékolika mezinarodnich obchodnich komor, élenem spravnich rad fady kul-
turnich organizaci, napi. evropské asociace FEDORA a viceprezidentem Ceského
narodniho vyboru frankofonniho ekonomického féra, élenem vyboru Cesko — izra-
elské smisené obchodni komory a Obchodni komory Svycarsko — Cesk4 republika.

Specializace: obchodni pravo, pravo obchodnich spolecnosti, investiéni vatahy

Vzdélani: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze, stize na parizské
Sorboné a v Radé Evropy.

Jazyky: cestina, angliétina, francouzstina, néméina, rustina

K trestni odpov&dnosti pravnickych osob:

“Trestni odpovédnost pravnickych osob problematizuje osvédceny systém funda-
mentdlnich principi evropské kontinentdlni pravni kultury. Ustupuje od zdsady
individudlni trestni odpovédnosti, kdyz tuto zdsadu relativizuje. Trestni pravo ve
své moderni podobé vidy pocitalo s pachatelem jako osobou fyzickou, nikoliv s oso-
bou nemateridlni - pravni fikci. Stranou zdjmu zustdvd skutecnost, Ze pravnické
osoby nejsou zptisobilé samostatné jednat a nelze tedy jednoznacné stanovit princi-
py zavinéni. Nevhodnost trestnéprdvni sankce je dand v situaci, kdy lze deliktni
odpovédnost resit jinymi, zejména spravnéprdavnimi ndstroji.

JUDR. JAROSLAV SRB

Partner, advokat

JUDr. Jaroslav Srb je absolventem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Po slo-
zeni advokatnich zkousek pusobil v raznych pravnich pozicich na Ministerstvu
zahraniénich véci; jako zastupce statu se ucastnil fady mezinarodnich vladnich
konferenci. Cenné zkusenosti ziskal jako ¢len a pozdéji vedouci expertnich delega-
ci pro sjedndvani smluv s jinymi staty a predevsim jako vedouci Konzularniho
oddéleni Velvyslanectvi v Tokiu. Po navratu z Japonska navazal na svou ptedchozi
advokétni praxi a nastoupil jako advokat v jedné z pfednich zahraniénich advokat-
ni kancelaii u nas. JUDr. Jaroslav Srb je ostfilenym advokatem se zkuSenostmi ze
slozitych pravnich spora. Vedl mj. tymy konsorcii advokata v nékolika multidiscip-
linarnich kauzach po prodeji tuzemské banky, zajistoval spolupraci se zahraniéni-
mi advokaty pii mezinarodni obchodni arbitrazi, v posledni dobé pak tym pravni-
ku zakladajici pobocku zahraniéni banky v Ceské republice.

Specializace: obc¢anské pravo, obchodni pravo, bankovni pravo, mezindrodni
pravo soukromé a pravo EU

Vzdélani: Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, stdz mj. na Haagské aka-
demii mezinarodniho prava

Jazyky: cestina, anglictina

K pronikéni pravni kasuistiky do obéanského prava:

.»Znovudoplnénim ustanoveni § 425 a ndsl. 0Z doslo k zasaZeni jiz i tohoto zdko-
niku obecné nezadoucim jevem - pravni kasuistikou. Obecnd ustanoveni o odpovéd-
nosti za Skodu byla konkretizovdna ustanovenimi zvldstnimi napr. o odpovédnosti
zdkladni umélecké skoly za skodu, kterd vznikla Zdkum béhem vyucovdni nebo
0 odpovédnosti orgdnu moci verejné vici ddrci krve. Dand novelizace byla provedena
ve jménu dodrzZeni mezindrodnich zdvazku CR k provedeni harmonizace v oblasti
odpovédnosti za skodu. Skoda Jjen, Ze podle ndzoru zdkonoddrce pravni norma ,,kaz
dy odpovida za skodu, kterou zpusobil porusenim pravni povinnosti“ nedopadd na
zakladni umélecké skoly, orgdmny moci verejné a jiné numerativné uvedené subjekty.
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JUDR. PETR MICHAL

Partner, advokat

JUDr. Petr Michal je ¢lenem kancelafe jiz od svych pravnickych studii na praz-
ské Pravnické fakulté, posléze advokatnim koncipientem pod vedenim
prof. Zdenka Cesky a od roku 2008 jejim advokitem. JUDr. Petr Michal dale pro-
hlubuje své teoretické znalosti postgradualnim studiem na Pravnické fakulte
Univerzity Karlovy v Praze. Vénuje se vjznamnym strategickym klientim kancela-
fe a specializuje se na insolvenéni fizeni, véetné insolvenénich Fizeni s preshranic-
nim prvkem, zejména v Némecku. Jako partner advokatni kancelate CISAR,
CESKA, SMUTNY a spol. vede pravni tymy, ¢inné v oboru jeho specializaci, a zajis-
tuje poskytovani kompletniho pravniho servisu klicovym klientam advokétni kan-
celare.

Specializace: Obc¢anské pravo, obchodni pravo, pravo obchodnich spoleénosti,
insolvenéni pravo

Vzdélani: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Humboldtova
Univerzita v Berliné

Jazyky: cestina, angliétina, néméina

K z4kazu diskriminace v soukromopravni sféfe:

..V neddvné dobé opétovné projedndavany ndavrh antidiskriminacéniho zdkona
ukazuje, jak nepresné je vnimdn obsah tustavné zarucenych zakladnich prav
a svobod. Ustava, Listina zakladnich prav a svobod, jakoZ i mezindrodni smlou-
vy o ochrané lidskych prdv, kterymi je Ceskad republika vdzdna, zarucuji obca-
num urcity minimdlni standard chovdni orgdnit moci verejné. Zdrover zminéné
dokumenty tvori zdkladni katalog prdavnich principu, které pronikaji do celého
pravniho fadu. TézZko si lze vsak vysveétlit zamer predkladateli antidiskriminac-
ntho zakona, kteri se snazi ucinit i soukromoprdvni subjekty adresdty povinnosti
vyplyvajicich z uvedenych norem. Netieba snad pfipominat, Ze pravo na rovné
zachdzent je ustavnépolitickym regulativem ¢innosti organii moci verejné a niko-
liv soukromoprdavnim ndrokem napiiklad mezi obchodnimi spolecnostmi navzd-
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jem.

JUDR. EMERICH SLAVIK

advokat

JUDr. Emerich Slavik vystudoval prazskou Pravnickou fakultu Univerzity
Karlovy a absolvoval stdz na ministerstvu dopravy v Pafizi. Dlouhou dobu pusobil
ve vysokych expertnich pozicich statni spravy, kde rovnéz zastaval funkei vedouci-
ho oddéleni na Ministerstvu spravedInosti CR, které se zabyva piedevsim tvorbou
pravnich posudki k mezinarodnim dvérovym a garanénim smlouvam, jejichz
ucastnikem je Ceska republika. Sest let byl vladnim zmocnéncem pro zastupovani
Ceské republiky v Fizeni pied Evropskou komisi a Evropskym soudem pro lidska
préva ve Strashurku. Zastéval také pozici rozhodce v mnoha arbitrazich s mezina-
rodnim prvkem. JUDr. Emerich Slavik je autorem fady odbornych élanku a publi-
kaci.

Specializace: ob¢anské pravo, obchodni pravo, mezindrodni pravo, rozhodci
fizeni

Vzdélani: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Jazyky: cestina, francouzstina, rustina

K vynutitelnosti zdkonu:

»Md-li svobodny stdt existovat, musi se dovoldvat sluzeb téch, kteri uzndvaji
svou povinnost poslouchat zdkon, aby vynutili tuto poslusnost na téch, kteri tuto
povinnost neuzndvaji. Zdakladnim principem zdkona je oddanost k nému, ne ndsi-
li, ale svobodny stat musi uZivat pomoci téchto oddanych, aby zdkonu zjednali
platnost.
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JUDR. MILAN HOUZVICKA

JUDr. Milan Houzvicka je absolventem Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Svou profesni kariéru zacal jako podnikovy pravnik v Ceské ndmorni plavbé,
a. s., kde ziskal cenné zkuSenosti v mnoha odvétvich prava. Po této praxi se zabyval,
mimo dalsiho, vymahanim tvérovych pohledavek a jejich restrukturalizaci v Komeréni
bance, a. s. Na to se dva roky vénoval advokacii, pfedevsim nesporné agendé a ochran-
nym znamkam. Své zkuSenosti ziroéil pii svém pusobeni v Ceské konsolidacni agen-
tufe, kde zastaval i funkei vedouciho pravniho oddéleni. Zde si osvojil mimo jiné své
manazerské schopnosti. Od letosniho roku JUDr. Milan Houzvicka poskytuje pravni
poradenstvi klienttim advokatni kanceldie CISAR, CESKA, SMUTNY a spol.

Specializace: obcanské pravo, obchodni pravo, sméneéné pravo, insolvenéni pré-
vo, vefejné zakazky

Vzdélani: Pravnickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Jazyky: Cestina, anglictina

K ochrannym znimkém:

»Zndmkové pravo musi byt vykldddno tak, aby se nikdy neocitlo v rozporu s prin-
cipem soutézni slusnosti. UZiti i zapsané ochranné znamky muZe byt jedndnim v roz=
poru s dobrymi mravy soutéZe, a tedy jedndnim nekalym, proti kterému se druhda
strana md pravo brdnit a soud je povinen jeji dotcené pravo chrdnit.

PROF. JUDR. JOSEF BEJCEK, CSC., advokat

Prof. Josef Bejéek je mezinarodné uznavanym odbornikem v oblasti obchodniho
prava zavazkového a soutézniho. Sest let pusobil jako dékan Pravnické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. V soucasné dobé je vedoucim Katedry obchodniho
prava na téze fakulté. Jako znalec byl ptizvan k fadé vyznamnych mezinarodnich
arbitrazi. Od pocatku existence Rozkladové komise Uradu pro ochranu hospodaiské
soutéze je jejim ¢lenem a pracoval také jako élen mnoha odbornych komisi, které se
podilely na piipravé navrht novych pravnich ptedpist (obéanského zakoniku, zako-
na na ochranu hospodatské soutéze, zakona o zadavani vefejnych zakazek). Pasobi
také jako Rozhodce Rozhodéiho soudu pti Hospodaiské komote Ceské republiky
a pii Agrarni komote Ceské republiky. Prof. Josef Bejéek je autorem a spoluauto-
rem celé fady élank, studii a uéebnic v oboru soutézniho a obchodniho prava.

Specializace : obchodni prévo, soutézni pravo

Vzdélani : Pravnicka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné

KONTAKT

www.akeces.cz

ADVOKATNI KANCELAR
CiSAR, CESKA, SMUTNY A SPOL.

110 00 Praha 1

Tel: +420 224 827 884
Fax: +420 224 827 879
Email: ak@akccs.cz

(..«' w=I"}
SR AKCCS
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reportaz

DRAMATICKO-SYMFONICKY AKTIV
ADVOKATNI KANCELARE

CISAR, CESKA, SMUTNY A SPOL.

ADVOKATNI KANCELAR

V pifimém kontras-
tu s vystoupenimi
spoleéniku byly
dialogy z divadel-
niho predstaveni
~Lhar"” Carla
Goldoniho v ne-
opakovatelném
podani herct
Divadla v Dlouhé
Jana Vondracka
(vpravo) a Jifiho
Wohanky.

<

CISAR CESKA SMUTNY A SPOL.

CISAR, CESKA, SMUTNY a spol., jedna z nejvyznamngjsich
Ceskych advokatnich kanceldfi, slavi v letosnim roce patnact
let od svého zalozeni. PYi této pfilezitosti pfipravila pro své
hosty, mezi kterymi bylo mnoho vyznamnych osobnosti ces-
kého verejného zivota, velkého businessu a kultury, netradi¢ni
setkani v Obecnim domé v Praze.

Hlavni udalosti vecera byly pro.slovy'spoleénl'kﬁ kancelare,
na obrazku pravé hovofi prof. JUDr. Zdenék Ceska, CSc.

etradi¢ni charakter setkani se skryvs
v nekonvenéni umélecké formé v

amaticko-symfonickém aktivu advokatni
uje nékolik
symbioticky propojenych uméleckych dohromady.
skvélé interpretace vazné hudby v podani tuosi
di Praga pod vedenim Oldficha Vléck: ych proslo-

va spolecniku, ukazky z divadelniho pfedstaveni, kratk

neforma

domu v Praze.
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Neocekavany zvrat v charakte-
ru vecera pfrinesly ,,Strepiny
special”, které velmi trefné

a vtipné ukazaly zasadni milni-
ky v Zivoté kancelare. Tento
zabavny a osobity sestiih
pripravili Stanislav Brunclik

s Andreou Némcovou.

A

Po skonéeni hlavniho programu ve Sladkovského
sale se hosté presunuli do Kule¢nikovych heren
Obecniho domu.

>

Mezi hosty Dramaticko-symfonického aktivu, ktefi
netrpélivé ocekavaji jeho zacatek, byli i zprava

v popiedi prof. JUDr. Ales Gerloch, CSc., dékan
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, s cho-
ti; zprava v pozadi Ing. Mojmir Hampl, Ph.D., MSc.,
viceguvernér Ceské narodni banky, prof. Ing. Kamil
Janacek, CSc., hlavni ekonom Komer¢ni banky

a Ing. Stanislava Janackova, CSc., poradkyné prezi-
denta republiky.

Jako zlaty hieb vece-
ra se hostiim pred-
stavila talentovana
sopranistka Yukiko
Kinju, ktera zazpivala
arie z Rusalky a jako
pridavek ,,Mésicek
nad Kjotem”.

v



|

O zpestieni vecefe

se postarali mistfi
Ceské republiky §
v argentinském

tangu Radka Sul-

cova a Marek Ste-

fan, ktefi svym
vystoupenim

posunuli vecer

k veselé zabavé.

<

i Cim asi bavi své pia-
tele Alexis Juan?
Na snimku zleva
JUDY. Petr Michal,
partner advokatni
kancelaie CIiSAR,
CESKA, SMUTNY
a spol., Alexis Juan,

feditel Komer¢ni ban-
ky, JUDr. Jaromir Cisaf
a JUDr. Pavel Smutny,
spolecnici kancelare.

>

Nebyla by to spravna oslava bez
krajeni dortu; u krajeni nemohli
chybét vsichni vyznamni muzi

generalni feditel Komeréni ban-
ky. prof. JUDr. Zdenék Ceska,
CSc., spoleénik kancelare, Oldiich
Vicek, dirigent Virtuosi di Praga,
JUDr. Pavel Smutny a JUDr.
Jaromir Cisa¥, spoleénici kancela-
fe a Stanislav Brunclik, TV NOVA.




foto: Prague Leaders Magazine

>

V pratelském rozhovoru
zleva Ing. Jiri Maceska,
poradce ministra financi
CR, Oldfich Fiala, prezi-
dent Ceského narodniho
vyboru frankofonniho
ekonomického fora a
Benke Aikell, vydavatel
Prague Leaders Magazine

J. E. Juan Eduardo
Fleming, velvysla-
nec Argentinské
republiky v CR

v rozhovoru

s Mgr. Emily
Cechovou, Feditel-
kou zahrani¢niho
odboru
Ministerstva
kultury CR

foto: Prague Leaders Magazine

A

V prostorach Obecniho
domu diskutuji JUDr. Ales
Husak, generalni reditel
spolecnosti Sazka, a. s.

a prof. JUDr. Ales Gerloch,
CSc., dékan Pravnické
fakulty Univerzity Karlovy
v Praze.

<

Mezi mnoha zajimavymi hosty
byl i vyznamny bankér Sergiusz
Najar (vpravo), na snimku se
spole¢nikem kancelare

JUDr. Jaromirem Cisafem.

foto: Prague Leaders Magazine
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/., aktualni

judikatyr

Nejvyssiho soudu C

Plny text judikatu naleznete na www.epravo.cz/judikatura/cislo
(Cislo kazdého judikatu je uvedeno u jeho nadpisu)

54903 Porusovani povinnosti pfi spravé ciziho

majetku

Majetkem ve smyslu § 255 tr. zdk. se rozumi souhrn
viech majetkovych hodnot, tj. véci, pohledavek a jinych
prav a penézi ocenitelnych jinych hodnot ve smyslu § 118
a nasl. obéanského zdkoniku a § 6 odst. 1 obchodniho ziko-
niku. Utok u tohoto trestného &inu mize sméfovat proti
celému spravovanému ¢i opatrovanému majetku nebo i jen
proti jeho éasti. V pravnim staté je zasadné nepfipustné,
aby prostiedky trestni represe slouzily k uspokojovani sub-
jektivnich prav soukromopravni povahy, nejsou-li vedle
toho splnény vsechny pfedpoklady vzniku trestnépravni
odpovédnosti, resp. nejsou-li tyto pfedpoklady zcela nezpo-
chybnitelné zjistény.

54669 Zasah do prava na ochranu osobnosti

fyzické osoby

Jsou-li v kritice k charakterizaci uréitych jevi a osob pou-
zity vyrazy, jejichz mira expresivity je ve znaéném nepoméru
k cili kritiky, resp. je-li obsah kritiky zcela neadekvatni posu-

zovanému jedndani kritizovaného, pfiéemz z ni vyplyva Gmy-
sl kritizovanou osobu znevazit ¢i urazit (tzv. intenzivni
exces), jde o kritiku nepfiméfenou, kterd je zptsobila zasa-
hnout do prava na ochranu osobnosti fyzické osoby.

54668 Vznik skody a pficinna souvislost

O vztah p¥i¢inné souvislosti se jednd, vznikla-li skoda
nasledkem poruseni pravni povinnosti skidce ¢i pravem
kvalifikované okolnosti, tedy je-li jeho jednani a skoda ve
vzajemném poméru piiciny a nasledku, a tudiz je-li doloze-
no, ze nebyt protipravniho ukonu (§kodné udélosti), ke
skodé by nedoslo. Byla-li pfi¢inou vzniku skody jina sku-
teénost, odpovédnost za Skodu nenastavé; pfi¢inou Skody
muze byt jen ta okolnost, bez jejiz existence by skodny
nasledek nevznikl. P¥itom nemusi jit o pfi¢inu jedinou,
nybrz staci, jde-li o jednu z p¥i¢in, ktera se podili na
nepfiznivém nasledku, o jehoz odskodnéni jde, a to o pfi-
¢inu podstatnou. Je-li pfic¢in, které z casového hlediska
pusobi nasledné (jde o tzv. fetézec postupné nastupujicich
pficin a nasledku), vice, musi byt jejich vztah ke vzniku
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judikatura

§kody natolik propojen, Ze jiz z ptisobeni prvotni p¥i¢iny
Ize diivodné dovozovat vécnou souvislost se vznikem skod-
livého nasledku. Casové hledisko pak neni rozhodujicim
a jedinym kritériem a pFi¢innou souvislost nelze zaménit
za souvislost ¢asovou, nebof Gjma muze byt dusledkem
§kodné udalosti, i kdyz nevznikla v dobé skodné udalosti,
ale pozdéji.

54667 Vypovéd zastupce Ucastnika fizeni

Vypovida-li advokat, zastupce tcastnika fizeni, v tomtéz
fizeni jako svédek o skute¢nostech, o nichz se dozvédél
v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb tomuto ucastni-
ku fizeni, je vérohodnost jeho vypovédi jiz z divodu existen-
ce smluvniho vztahu o zastoupeni mezi tcastnikem Fizeni
a advokatem vyrazné oslabena a soud p#i hodnoceni tohoto
dukazu musi k této okolnosti pfihlizet; zpravidla bude takovy
dukaz jen soucasti logického dukazniho fetézce, ktery nena-
ruduje, nikoli dikazem rozhodujicim.

54666 Pravo na ochranu osobnosti

Zveiejnéni zpravy, fakticky oznacujici (a soucasné tak kri-
tizujici) konkrétni osobu jako "neplatice najemného”, bez
soucasného akcentovani okolnosti tohoto konkrétniho pripa-
du, je nepfipustnd kritika, ktera je porusenim prava na
ochranu osobnosti.

54665 Ocenéni nemovitosti pro Ucely

vyporadani SJM

Opravnéné uzivani domu, ocefiovaného pro ucely vypofa-
dani SJM (bezpodilového spoluvlastnictvi), tFeti osobou na
dobu neuréitou & s pravem na bytovou nahradu pro piipad
vyklizeni je vyznamnym cenovym faktorem, snizujicim
poptavku po takovém domé.

54664 Haagska umluva o obcanskopravnich

aspektech mezinarodnich Gnosh déti

Duvodem k nenavraceni ditéte musi byt takové riziko, kte-
ré neni jen vazné, ale musi se jednat o podstatnou a nikoli
jen trivialni Gjmu.

54572 Zaloba o nafizeni soudniho prodeje

zastavy

Zaloba o nafizen{ soudniho prodeje zastavy (§ 200y odst. 1
0.s.f.), kterd neobsahuje tdaj o vysi zajisténé pohledavky,
popfipadé téz o vysi jejiho piislusenstvi, jez maji byt uspoko-
jeny z vytézku zpenézeni zastavy, trpi vadou, ktera brani dal-
§imu pokracovani v fizeni a o jeji odstranéni je soud povinen
se pokusit postupem podle ustanoveni § 43 odst. 2 o.s.F.
Usneseni o nafizeni soudniho prodeje zastavy, které neobsa-
huje oznaceni vyse zajisténé pohledavky, popfipadé téz vyse
jejiho piislusenstvi, jez maji byt uspokojeny z vytézku zpené-
zeni zéstavy, je z materialniho hlediska (§ 261a odst. 4 o0.s.F.)
nevykonatelné.

54571 Vraceni véci

Rozhodnuti podle § 80 odst. 1 véta druha pfichazi v tva-
hu jediné tehdy, jestlize vzhledem k zjisténym okolnostem
(napf. prokazanému vlastnickému pravu) o uplatnéném pra-
vu na véc ze strany konkrétni osoby nevznikaji Zadné

pochybnosti.

54570 Vazanost Gcastnikd fizeni jejich

skutkovymi tvrzenimi

Vznesou-li icastnici shodna skutkova tvrzeni ve smyslu
§ 120 odst. 4 o. s. ¥., nema to za nasledek, ze by ucastnici
v Fizeni pied soudem prvniho stupné byli témito tvrzenimi
vazani; pokud jeden z nich pozdéji vznasi namitku, ktera
spravnost tohoto tvrzeni zjevné vylucuje anebo pokud toto
tvrzeni vyslovné popie, musi se soud timto jeho pozdé&jsim
projevem zabyvat a nemtze bez dalsiho povazovat tvrzeni
ucastnikt i nadale za shodna.

54569 Pravo na spravedlivy proces

Pochybeni v procesu dokazovani, resp. pii zjistovani skutko-
vého stavu, muze byt zdsahem do prava na spravedlivy proces.

54568 Poskozovani cizich prav

Podavani 1zivych informaci Policii CR sice maze za splnéni
dalsich podminek zaklddat trestni postih pachatele takového
jednéni, napiiklad pro trestné ¢iny kiivého obvinéni podle
§ 174 tr. zdk., kiivé vypovédi a nepravdivého znaleckého
posudku podle § 175 tr. zdk., ve specidlnich pFipadech pak
rovnéz trestnych éint kiivého tlumoéeni podle § 175a tr.
zak., pFipadné padélani a vystavovani nepravdivych 1ékaf-
skych zprav, posudku a nélezi podle § 175b tr. zak., aviak ze
samotné sankcionovatelnosti tohoto jednani nelze mechanic-
ky dovozovat pravo Policie CR na to, aby ji byly poskytovany
vyhradné pravdivé informace.

54567 Odkup akcii

Splni-li investicni fond povinnost stanovenou mu
v § 351 odst. 2 zdkona o investi¢nich spolecnostech a inves-
tiénich fondech, a k uzavieni smlouvy nedojde jen proto, ze
akcionaf ve stanovené lhité nabidku na odkup akeii nepiijal,
netrva nadale povinnost spolecnosti akcie od néj odkoupit.

54566 Nesrozumitelnost pravniho ukonu v pra-

covnépravnich vztazich

Sama okolnost, ze pravni tkon, majici jinak smysl, je
sepsan (projeven) v cizim jazyce, neznamend, ze pravni tkon
je bez dalsiho neplatny pro nesrozumitelnost. O vadny (ne-
srozumitelny) projev viile zpusobujici neplatnost pravniho
ukonu pujde tehdy, jestlize cizi jazyk, v némz byl projev viile
ucinén, je nesrozumitelny osobé, jiz byl adresovan.

54565 Navrh na vykon rozhodnuti
Jedi exekuénim titulem rozhodnuti vydané soudem v obéan-
ském soudnim ¥izeni, vychazi soud pfedevsim z pFipojeného
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stejnopisu rozhodnuti opatfeného potvrzenim o jeho vykona-
telnosti (§ 261 odst. 2 o.s.F.), pfipadné z potvrzeni vykonatel-
nosti vyznaceného pfimo na navrhu na nafizeni vykonu roz-
hodnuti (§ 261 odst. 3 o.s.i.); v pfipadé pochybnosti je viak
opravnén (a povinen) provést potfebna zjisténi p¥imo ze spisu
o Fizeni, v némz bylo vydéno vykonavané rozhodnuti (zejména
zjisténi, zda rozhodnuti bylo fadné doruéeno).

54564 Leasingova smlouva

Skuteénost, ze v dobé uzavieni leasingové smlouvy nebyla
jesté véc, jez je prenechavina do leasingového najmu, vyro-
bena, nezptisobuje neplatnost této smlouvy.

54464 Zruseni smlouvy o postoupeni pohledavky

Dtisledkem zruseni smlouvy je vznik povinnosti kazdého
z Gcastniki vratit druhému vse, co podle ni dostal a neni-i to
mozné, poskytnout penézitou ndhradu. V p¥ipadé zruseni
smlouvy o postoupeni pohledavky tak ptichazi v dvahu jen
»vydani® pohledavky postupnikem postupiteli anebo, neni-li
to mozné, protoze pohledavka jiz zanikla, poskytnuti penézi-
té nahrady.

54463 Zastaveni fizeni o dédictvi a jiné fizeni

Zastavenim Fizeni o dédictvi podle ustanoveni § 175h odst.
I nebo 2 o.s.i., neni (a nemtize byt) pro aéely jiného fizeni
(fizeni, v némz zalobce uplatiioval své naroky vaci zustavite-
li) zavazné stanoveno, ze zustavitel nezanechal majetek nebo
ze zanechal majetek jen nepatrné hodnoty. Ten, kdo zalobou
uplatnil své naroky proti zistaviteli (zpravidla zustavitelav
véritel), totiz neni ucastnikem Fizeni o dédictvi a usneseni
o zastaveni dédického Fizeni podle ustanoveni § 175h odst. 1
nebo 2 o.s.F. neni pro néj zavazné (srov. § 159a odst. 1 a 4
0.s..); mliZe proto v Fizeni o své zalobé tvrdit a prokazovat,
ze rozsah, popfipadé cena zustavitelem zanechaného majet-
ku byla vyssi, nez bylo zjisténo v fizeni o dédictvi.

54462 Promlceni zastavniho prava a zajisténa

pohledavka

Zastavni pravo se nemuze promlcet dfive, dokud marné
neuplyne promléeci doba u zajisténé pohledavky. Neni pti-
tom vyznamné, zda se promléeni zajisténé pohledavky Fidi
obecnou promléeci dobou nebo zda nastala takova pravni sku-
tecnost, ktera méla za nasledek jeji "prodlouzeni"; z pohledu
ustanoveni § 100 odst.2 véty tieti obcanského zdkoniku je
rozhodné pouze to, kdy se - podle p¥islusné hmotnépravni
upravy - promléuje véfitelova pohledavka za (osobnim) dluzni-
kem, zajisténd zastavnim pravem, i kdyby jeho pfedmétem byl
majetek jiné osoby nez dluznika této pohledavky.

54461 Porusovani povinnosti pii spravé ciziho
majetku
Skutkova podstata trestného ¢inu porusovani povinnosti

smyslu a nepifmo chrani také zvlastni vztah davéry.

54458 Obnova fizeni

Okolnost, 7e odtivodnéni nalezu Ustavniho soudu zahrnu-
je posouzeni pravni otazky, kterou soud posoudil v jiné véci
dfive jinak, neéini z nélezu rozhodnuti, jez by bylo divodem
obnovy fizeni podle ustanoveni § 228 odst. 1 pism. a) o. s. .

54268 Zaloba podle § 175k o.s.F.

Zaloba podana ve smyslu ustanoveni § 175k odst. 2 o0.s.F.
neni uréovaci zalobou ve smyslu § 80 pism. c) o.s.f., ale je
zalobou na uréeni pravni skute¢nosti, u niz naléhavy pravni
zajem vyplyva z pravniho piedpisu. Takova zaloba proto
nemuze byt zamitnuta pro nedostatek naléhavého pravniho
zajmu na pozadovaném urceni a zalobce neni povinen tvr-
dit a prokazovat skuteénosti o takovém pravnim zajmu.
Tyto zavéry oviem plati opét pouze v piipadé, ze zaloba
spliiuje pozadavky vymezené ustanovenim § 175k odst. 2
0.8.F.

54267 Vyklad pravniho ukonu

Pomoci vykladu pravniho tkonu neni dovoleno ménit smy-
sl a obsah jinak jasného pravniho ukonu.

54266 Vraceni plnéni

Majetkovym vyjadienim prospéchu, ktery vznikl v dusled-
ku uzivani nemovitosti na zakladé neplatné kupni smlouvy,
je penézita ¢astka, ktera odpovida ¢astkam vynaklddanym
obvykle v daném misté a ¢ase na uzivani véci, zpravidla for-
mou najmu a divodné se poméfuje s obvyklou hladinou
najemného. Bylo-li ndgjemné v posuzovaném obdobi regulova-
nou cenou, nemuze vyse bezdtivodného obohaceni piesah-
nout ¢astku omezenou cenovymi piedpisy.

54265 Prekazka véci rozhodnuté

Pro posouzeni, zda je dana piekazka véci pravomocné roz-
hodnuté, neni vyznamné, jak byl soudem skutek (skutkovy
déj), ktery byl pfedmétem puvodniho Fizeni, posouzen po
pravni strance. Prekazka véci pravomocné rozhodnuté nasta-
va i tehdy, jestlize skutek (skutkovy déj) byl soudem v pivod-
nim Fizeni posouzen po pravni strance nespravné nebo neu-

plné.

54264 Procesni nastupnictvi

Navrhl-li zalobce pfed rozhodnutim odvolaciho soudu,
aby nabyvatel prava nebo povinnosti vstoupil do fizeni na
misto dosavadniho ucastnika (zalovaného), a jiz v fizeni
pted soudem prvniho stupné byla prokazana pravni skutec-
nost, z niz je dovozovan piechod prava nebo povinnosti,
neni potfebné k uplatnéni procesniho ndstupnictvi dle
§ 107a odst. 1 o.s.t. v odvolacim Fizeni uvadét nové skutec-
nosti, popfipadé dikazy.

54263 Jednani vedouciho organizacni slozky
Zmocnéni vedouctho organizaéni slozky podniku uprave-
né v § 13 odst. 3 obch. zdk. je zdkonnym zmocnénim, které
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je nepfenosné, nebof se vztahuje vjluéné k osobé vedouciho
organizaéni slozky. 7 tohoto ustanoveni je opravnén jen
vedouci organizaéni slozky podniku osobné, ktery vzhledem
k ustanoveni § 24 obé. zak. (podle jehoz prvni véty zastupce
musi jednat osobné a dalsiho zdstupce si mazZe ustanovit, jen
jestlize je to pravnim pfedpisem stanoveno nebo téastniky
dohodnuto) neni opravnén zmocnit dalsiho zastupce.

54262 Hodnoceni diikazl

Predpokladem nalezitého a také se ziakonem souladného
hodnoceni dikazu je to, ze informace z hodnoceného duka-
zu zistane bez jakékoliv deformace v procesu jeho hodnoce-
ni zachovana a vyluéné jenom jako takova se promitne do
vlastniho vyhodnoceni jako koneéného tsudku soudu.
Jakkoliv vysoky stupeti podezieni sam o sobé neni s to vytvo-
fit spolehlivy a zejména zdkonny podklad pro odsuzujici
vyrok soudu, ktery musi byt vzdy vyrazem lidsky dosazitelné
jistoty, plynouci pedeviim ze zakonem stanoveného procesu
zjisfovani a nasledného vyhodnoceni rozhodnych skuteénosti
tak, aby se skutkové zavéry soudniho rozhodnuti neocitly
v (extrémnim) rozporu s vlastnim obsahem provedenych
dukaza.

54261 Dvoji trestani

Nikoliv kazdé pravomocné rozhodnuti o prestupku vytvaii
prekazku véci rozhodnuté pro trestni stthani ohledné trestné-
ho ¢inu spachaného na tomtéz skutkovém zakladé. PFima
aplikace ustanoveni élanku 4 odst. 1 Protokolu & 7 k Umluvé
o zakazu dvojiho trestani je v konkrétnim piipadé zavisla na
tom, zda v pfestupkovém Fizeni bylo rozhodnuto o tomtéz
skutku, a zda se jednalo o ¢iny se stejnymi rozhodnymi znaky
skutkové podstaty.

54217 Péstovani konopi setého
Péstovani rostliny konopi setého neni samo o sobé vyrobou
omamné latky podle § 188 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zdk.

54216 Obecné ohroZeni

Jizda osobniho motorového vozidla realizovana jeho fidiéem
po dalnici v protisméru je zdvaznym porusenim piislusnych
ustanoveni zdk. ¢. 361/2000 Sb. (zikon o silni¢nim provozu)
a muze vyvolat obecné nebezpeéi ve smyslu znéni § 179 odst. 1
tr. zak., a to jako jiné podobné nebezpeéné jednani. Zda takové
bezprostiedni nebezpeéi vzniklo, je vsak nutno vidy posuzovat
v souvislosti se véemi okolnostmi konkrétniho ptipadu, se zpi-
sobem provedeni ¢inu, s ¢asem i mistem spachani ¢inu a s jeho
povahou, zejména s ucinnosti prostredki, které pachatel pou-
zil. Obecné nebezpeci vznikne, kdyz nebezpeéi v zdkoné uve-
dené povahy a intenzity hrozi bezprostfedné, coz znamena
vyrazné piiblizeni se k poruse. Nestaéi proto, kdyz jednanim
pachatele byla vytvofena jen takova situace, v niz obecné nebez-
peény nasledek mize sice vzniknout, aviak jen po splnéni dal-
§ich podminek, které jsou jesté v moci pachatele nebo jinych
osob. Pro stav obecného nebezpedi - i kdyz k poruse viibec

nemusi dojit - je typicka Zivelnost a neovladatelnost prabéhu
udalosti, pti nichz je vznik poruchy zavisly na nahodilych okol-
nostech, vymykajicich se vlivu pachatele i ohrozenych osob.

54215 Mareni vykonu uredniho rozhodnuti

K naplnéni znak trestného ¢inu mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. f) tr. zak. se vyzaduje
zavazné jednani, tedy jednani vykazujici rysy vyraznéjsi
intenzity, zpravidla soustavnéjsi, jehoz dusledkem bude
maieni nebo podstatné ztizeni vykonu rozhodnuti ve smyslu
znemoznéni, piipadné znesnadnéni dosazeni tcelu trestu ¢i
vazby. Zavaznym jednanim nebude ojedinély méné intenziv-
ni akt, ktery nebude redlné spojen s mafenim & podstatnym
ztizenim vykonu rozhodnuti. Zavaznost jednéni je ticha
posuzovat podle jeho povahy, rozsahu, intenzity, délky jeho
trvani a nasledku ve vztahu ke stupni poruseni zajmu chra-
néného ustanovenim § 171 odst. 1 pism. f) tr. zak.

54075 Vydrzeni obchodniho podilu

Za situace, kdy o moznosti vydrzet akcii (jako véc movitou)
nelze podle platné pravni upravy mit - pfesto, 7Ze i akcie pied-
stavuje souhrn prav a povinnosti akcionate, tak jako obchod-
ni podil pFedstavuje souhrn prav a povinnosti spoleénika spo-
leénosti s ruéenim omezenym - zadné pochybnosti, by byl
zavér, ze obchodni podil vydrzet nelze, zcela nelogicky. Ve
prospéch zavéru, Ze vydrzeni obchodniho podilu je mozné,
Ize argumentovat i teleologickym vykladem tdpravy drzby
a vydrzeni a za pouziti zasad, na kterych spoéiva obchodni
zakonik, zejména za pouziti zdsady pravni jistoty (S 1 odst. 2

obch. zak).

54074 Smlouva o prepravé

Umluva o prepravni smlouvé v mezindrodni silniéni
nakladni dopravé (CMR) je svou povahou komplexni upra-
vou, ktera fesi zavazkové vztahy zalozené jakymikoli smlou-
vami o prepravé zasilek za tplatu silniénim vozidlem, pokud
misto pfevzeti zasilky a pfedpokladané misto jejtho dodani,
jak jsou uvedena ve smlouvé, lezi ve dvou raznych stitech,
z nichz alespon jeden je smluvnim stitem této Umluvy.
Umluvou jsou tedy feSeny i otdzky narokt na piepravné
a odpovédnostnich naroku, a to véetné promléecich dob,
v nichz je nutno naroky uplatnovat.

54073 Pozvanka na valnou hromadu spolecnosti

Uéelem ustanoveni § 129 odst. 1 obch. zdk. je zajistit, aby
byli spoleénici s dostateénym ¢asovym piedstihem informo-
vani o tom, ze se bude valna hromada konat a mohli si tak
vytvofit pfedpoklady pro tcast na ni. K tomu téelu musi spo-
leénost ucinit vie, co po ni lze spravedlivé pozadovat, aby
takovou informovanost spoleéniku zajistila. Odeslala-li spo-
leénost pozvanku na valnou hromadu s odpovidajicim pied-
stihem a pozvanka nebyla dorucena z pFi¢in, jez nespocivaji
na strané spolecnosti, nelze spoleénosti vytykat nesplnéni
povinnosti ulozené v ustanoveni § 129 odst. 1 obch. zdk.
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54072 Povinnosti podle § 186a obchodniho

zakoniku

Za rozhodnuti, kterym m4 dojit k obejiti povinnosti stano-
venych v ustanoveni § 186a obch. zdk. pro p¥ipad zruseni
registrace ucastnickych cennych papira, lze povazovat jen
takové, kdy bude bez velmi vazného davodu pro takovy
postup rozhodnutim nastolen stav, kdy akcie spole¢nosti
nebudou obchodovatelné na zddném z vefejnych trha.

54071 Odbocovani vlevo

Po Fidi¢i vozidla, odbocujiciho vlevo, nelze bez dalsiho
pozadovat, aby se pii odbocovani nepfetrzité ¢i prabéiné
dival za sebe a nevénoval se nalezité odbocovacimu manévru,
jakoz i nesledoval, co se déje ve sméru jeho jizdy. Vozidla
jedouci za odbocujicim vozidlem, které ma fadné zapnuty
smérovy ukazatel ohlasujici zménu sméru jizdy, si maji poci-
nat tak, aby na tuto zménu stihly za normalnich okolnosti
zareagovat vcas.

54062 Ocenéni majetku pro ucely predluzeni

P#i ocenéni majetku pro téely piedluzeni nelze pausalné
fici, zda mé znalec vychdzet z cen Géetnich ¢i z cen trinich,
bez zohlednéni dalsich skuteénosti. Argumentem pro pou-
ziti Géetni ceny je jeji pFesna zjistitelnost. Vzhledem
k tomu, ze v konkursu bude majetek tpadce tvofici kon-
kursni podstatu zpenézen nikoli za Gcéetni, nybrz za trani
ceny, nelze pfi posuzovani ptedluzeni tuto skutecénost
pominout. Pfi ocenéni pak totiz je tfeba vychazet z realné
pramérné ceny, za kterou lze majetek v historicky konkrét-
ni dobé prodat, u nemovitosti pak z ceny v daném misté

a dobé obvyklé.

54012 Hodnoceni dikazd

Pii dikazu vypovedi svédka musi soud vyhodnotit vérohod-
nost vypovédi s piihlédnutim k tomu, jaky ma svédek vztah
k tcastniktim fizeni a k projednavané véci a jaka je jeho rozu-
mova a dusevni Groven, k okolnostem, jez doprovazely jeho
vniméni skuteénosti, o nichz vypovidd, vzhledem ke zptisobu
reprodukce téchto skuteénosti a k chovani pti vyslechu (pfe-
svédcivost, jistota, plynulost vypovédi, ochota odpovidat na
otézky apod.) a k poznatktim, ziskanym na zakladé hodnoceni
jinych dukazi (do jaké miry je dikaz vypovédi svédka soulad-
ny s jinymi dukazy, zda jim odporuje, poptipadé, zda se vza-
jemné doplnuji); celkové posouzeni z uvedenych hledisek pak
poskytuje zavér o pravdivosti ¢i nepravdivosti tvrzenych (pro-
kazovanych) skutecénosti.

54041 Uznani dluhu

Uznéni dluhu je po formélni strance mozné prostfednic-
tvim protokolu o pfedani pfedmétu najmu. Forma uznani
dluhu je obligatorné pisemnd, uznani musi byt zcela jasné
vyjadieno v textu pravniho dkonu a nelze prakticky oceka-
vat, ze by mohlo byt provedeno konkludentné ve smyslu § 35
odst. 1 véty za stiednikem o. z.

54011 Ddkazni bfemeno
V modernim pravnim staté je i dikazni bfemeno limitova-
no pozadavkem proporcionality.

54006 Dobra vira

Pro hodnoceni dobré viry drzitele pozemku je pFi posuzo-
vani poméru nabyté a skuteéné drzené plochy pozemki tie-
ba vychézet nikoli z parcelni vyméry nabytého pozemku, ale
z celkové vymeéry pozemku, ktery tvoii pFirozeny funkéni
celek, byt neodpovida geometrickému ¢i parcelnimu ztvarné-
ni podle ptislugného katastralniho operatu.

53944 Zastaveni vykonu rozhodnuti

Fyzicka osoba, jez je statutarnim organem pravnické oso-
by, nemd pravo jednat jménem této pravnické osoby ve spo-
ru, ktery s ni vede; tento zavér se uplatni i v ¥izeni o navrhu
povinného na zastaveni vykonu rozhodnuti.

53943 Vécné biemeno cesty

Okolnost, ze ziizeni prava cesty pfes pfilehly pozemek se
doméha vlastnik stavby, ktery si nejenze nezajistil pfistup ke
stavhé, ale jde navic o stavbu nepovolenou (tzv. éernou stav-
bu), tj. stavbu, o jejiz povoleni vlastnik podle stavebniho
zakona nepozadal nebo ji stavebnimu tfadu neohlasil, je
zasadné dtivodem, pro ktery by soud vécné biemeno cesty
ziidit nemél.

53916 Spravedliva rovhovaha mezi obecnym

zajmem a pravem pokojného uzivani majetku,

zakon o pldé a restitu¢ni tecka

Byl-li déastnikovi zabaven majetek z duvodu vefejného
zajmu v situaci, kdy tento neprovozuje typicky rizikové akti-
vity, ma ndrok jen na symbolickou vysi nahrady, uplatnil sva
prava pfed uplynutim restituéni tecky a napliuje uéel zakona
o pudé, kterym je vefejny zdjem na pééi o zemédélskou pudu
a na hospodaiském rozvoji venkova, nelze nez uzavfit, ze
doslo k poruseni spravedlivé rovnovihy mezi obecnym
zajmem a pravem pokojného uzivani majetku tcastnikem
v podobé legitimniho oéekéavani.

53841 Pasivni vécna legitimace a rozsudek pro

uznani

Zkoumani pasivni vécné legitimace zalovaného nepatii
mezi predpoklady pro vydani rozsudku pro uznani a nejde ani
0 véc, v niz nelze uzaviit smir. Otazka pasivni véené legitima-
ce je hmotnépravnim institutem, nikoliv podminkou fizeni.

53840 Odpovédnost statu za skodu zpUsobe-

nou nezakonnym rozhodnutim

Piedpokladem objektivni odpovédnosti stétu za skodu zpu-
sobenou nezakonnym rozhodnutim je podle zakona
¢. 58/1969 Sb. skuteénost, ze pravomocné rozhodnuti bylo
pro nezdkonnost zruseno piislusnym organem (§ 4 odst. 1
zakona), a to i kdyz jde o pravomocné rozhodnuti o zadrzeni
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fidiéského prikazu do koneéného rozhodnuti vydavané
spravnim organem podle § 15 odst. 3 vyhlasky ¢. 87/1964

Sh. v souvislosti s trestnim Fizenim.

53839 Konkurs a splatnost vyporadaciho podilu

spolecnika

Pohledavka na vyplaceni vypoiadaciho podilu spoleénika
spoleénosti v konkursu vznika ke stejnému okamziku, ke
kterému se jiz existujici pohledavky upadce stanou splatny-
mi, tzn. tato pohleddvka neni splatnou prohlasenim konkur-
su, nebof k tomuto datu pohledavka jesté neexistuje.

53716 Stav v dobé vyhlaseni rozsudku

Podle § 154 o. s. 1. sice plati, ze pro soud je rozhodujici
stav v dobé vyhlaseni rozsudku, avsak neni tim minéno, ze
soud rozhodujici o ulozeni povinnosti zalovaného na zakladé
hmotnépravniho dkonu ué¢inéného v minulosti mtize odepFit
takovému ucastnikovi pravo na soudni ochranu jen formalis-
tickym odkazem na § 154 o. s. ¥. Skutecnost, 7Ze pro rozsudek
je rozhodujici stav v dobé jeho vyhlaseni, se nedotyka usta-
noveni hmotného prava, které vazi vznik, zménu ¢i zanik
prava nebo povinnosti k urcitému casu.

53715 Pravo nebyt souzen a trestan dvakrat za

tyz ¢in

Porusenim zasady ne bis in idem - prava nebyt souzen
a trestdn dvakrat za tyZ ¢in - je ve smyslu § 11 odst. 1 pism. j)
tr. ¥. ve spojeni s élankem 4 odst. 1 Protokolu ¢&. 7 k Umluvé
o0 ochrané lidskych prav a zakladnich svobod i vedeni trestni-
ho stihani a odsouzeni obvinéného za ¢in, ktery piislusny
spravni organ v pfestupkovém fizeni posoudil tak, ze nebylo
prokazano, Ze by se stal.

53714 Pravni povaha rozsudku
Rozsudek je aktem rozhodovaci ¢innosti soudu, a nelze ho
pokladat za jednostranny hmotnépravni ukon smluvni strany.

53713 Odvolani a § 261 tr. 1.

Okolnost, ze u osob, jez odvolani nepodaly, a jimz odvolaci
davod prospiva, mezitim rozhodnuti nabylo pravni moci,
neni procesné vyznamna, nebot aplikace zasady dle § 261
tr. . je pralomem do pravni moci rozsudku. V takovém piipa-
dé je takovéto pravomocné a vykonatelné rozhodnuti zruseno.

53712 Nedovolené prekroceni statni hranice

Znak trestného ¢inu nedovoleného prekroceni stitni hranice
podle § 171a odst. 1 tr. zdk. (ve znéni t¢inném do 11. 7. 2007)
vyjadfeny slovy "statni hranice", je tieba chépat tak, ze jde pou-
ze o statni hranice Ceské republiky se sousednimi stéty, nikoliv
tedy o jakékoliv statni hranice mezi kterymikoliv staty.

53711 Mimoradné snizeni trestu odnéti svobody
Za ,,okolnosti pfipadu® ve smyslu § 40 tr. zak. se povazuji
viechny skutecnosti, které maji vliv na stupen nebezpeénosti

¢inu pro spolecnost a moznost napravy pachatele. Mezi tako-
vé skutecnosti lze zahrnout pfedevsim okolnosti, jejichz
vyznam z hlediska naplnéni znakt skutkové podstaty vyraz-
néji vybocuje z obvyklych pFipada uréitych trestnych éina
a oduvodnuje shovivavéjsi postup pii trestani. Pod pojem
»okolnosti piipadu® lze zahrnout i psychicky stav pachatele,
vyvolany ptsobenim tizivych okolnosti, jejichz vznik sam

nevyvolal.

53575 Vyclenéni z druzstva

Cleny nového druzstva se (za predpokladu splnéni pod-
minek pro vyclenéni) stavaji vSichni élenové druzstva dosa-
vadniho, ktefi jsou ndjemci ¢ vlastniky bytovych nebo
nebytovych jednotek v budové, jiz se vyélenéni tyka, bez
ohledu na to, zda projevili s vyélenénim souhlas. Pfechod
vlastnického prava ve smyslu ustanoveni § 29 odst. 3 zako-
na o vlastnictvi byta ve svych dusledcich muze znamenat,
ze vyclenénému druzstvu piipadne vétsi podil z majetku
mateiského druzstva, nez by mu s ohledem na ¢lenské
podily jinak nalezel.

53574 Smlouva o fuzi

Ustanoveni § 153a odst. 12, véty tfeti a ¢tvrté obch. zdk. je
nutno vylozit tak, Ze nastupnicka spolecnost se muze stat
majitelem vlastniho obchodniho podilu pouze tehdy, nedo-
jde-li takovym postupem k ,,majetkovému poskozeni* spolec-
nika. Stejny zavér lze uéinit i ve vazbé na ustanoveni
§ 220a odst. 5 obch. zdk. Takovy stav vak pfichazi v Gvahu
pouze vyjimeéné (bude tomu tak tehdy, vzdaji-li se spoleénici
zanikajici spolecnosti prava na vyménu obchodnich podilu).
Ve viech ostatnich piipadech je tfeba dat pfednost zajmam
spoleénikir zanikajici spolecnosti a dovodit, Ze maji pravo na
takovy podil v nastupnické spoleénosti, jaky odpovida — co do
podilu na majetku - jejich majetkovému podilu v zanikajici
spolecnosti.

53573 Pravo na nahradni pozemek

Naroky podle § 11 odst. 2 zakona o ptidé maji pfednost
pted postupem prodeje pozemki podle zakona ¢. 95/1999
Sb. Pokud narok podle zéikona o pudé nebyl dlouhodobé
uspokojen, maji soudy zkoumat, zda neglo se strany zalované-
ho o libovili ¢ dokonce svévoli pii plnéni jeho zavazku,
a zaloba na ptevod konkrétniho pozemku mize v takovém
piipadé pfedstavovat jediny prostiedek proti liboviili.

53572 PInéni za jiného a bezddvodné obohaceni
Plnéni za jiného nemusi byt pouze na zdkladé smlouvy, ale
rovnéz na zakladé sjednané zalohy ve smyslu § 498 obé. zak.

53571 Pisemna forma pravniho ukonu

Neuvedeni jména a pFijmeni osoby jednajici jménem
smluvnich stran (popf. za né), nebo necitelnost podpisu této
osoby, nema vyznam z hlediska dodrzeni zdkonem pozadova-
né pisemné formy pravniho ukonu.
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53570 Odpovédnost ¢lend piedstavenstva

7 titulu ruceni se mohou na ¢lenech predstavenstva inves-
ticni spoleénosti domahat plnéni sami podilnici, tim vsak
neni dotéena aktivni vécnd legitimace investiéni spoleénosti
spravujici (obhospodaiujici) majetek podilnik, k uplatnéni
tohoto prava vlastnim jménem na tucet podilniku.

53559 Neplatnost pravniho tkonu z ddvodu

omylu

To, ze si ucastnici smlouvy o pfevodu akeii byli védomi
toho, Ze vycet zavazki spoleénosti, jejiz akcie byly pFedmé-
tem pievodu, nemusi byt Gplny a pro ten piipad sjednali zpu-
sob vypofadani prav z odpovédnosti za vady, nevylucuje sou-
casné bez dalsiho pouziti § 49a ob¢. zdk.

53546 Komisionafska smlouva

P#i samovstupu komisionéfe se z povahy véci nepouzije
ustanoveni § 585 obch. zik., podle néhoz je komisionat povi-
nen bez zbyteéného odkladu pievést na komitenta prava zis-
kana pfi zafizovani zalezitosti a vydat mu vse, co pfitom zis-
kal, nebof na rozdil od ostatnich zpuasobti provedeni
komitentova pokynu do pravniho vztahu nevstupuji tfeti oso-
by jako strany provadéci smlouvy s komisionafem.
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53466 Zapocitani doby stravené ve vazbé

Ustanoveni § 22 odst. 1 tr. zak. o zapoéitani doby vazby
stravené pachatelem v ciziné (pokud je takovy postup vzhle-
dem k druhu ulozeného trestu mozny) se vztahuje i na p¥ipa-
dy, kdy pachatel byl v ciziné ve vazbé nejen vyluéné pro tyz
skutek, za ktery mu byl ulozen trest soudem Ceské republi-
ky, ale také pro dalsi skutky, za které v Ceské republice
viibec odsouzen nebyl.

53465 Vylouceni organd, ¢innych v trestnim fizeni

Zakonnym kritériem vylouceni podle § 30 odst. 1 tr. f.
neni skutecénost, zda soudce éinny v trestnim ¥izeni je ¢i neni
podjaty, nybrz to, jak se navenek, tj. z hlediska vefejnosti
a z hlediska stran ¥izeni, jevi.

53464 Smlouva o obchodnim zastoupeni a kon-

kurencni dolozka

Zavazek obchodniho zastupce po zdniku vyhradniho
obchodniho zastoupeni nekontaktovat klienty zastoupeného,
muze obsahové napliovat znaky konkurenéni dolozky podle
§ 672a obch. zdk., a proto s nim muze byt mozné spojit téz
pravni t¢inky co do spravedlivého odskodnéni podle § 669

obch. zak.
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SBIRKA (bfezen —kvéten

VYSLO:

Castka 24, rozeslana dne 5. biezna 2008

80/2008 Sb.

Ucinnost od: 5. bfezna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 25. Ginora 2008 o Narodnim alokac¢nim pla-
nu pro obchodovaci obdobi rokt 2008 — 2012

81/2008 Sb.

Ucinnost od: 5. bfezna 2008

SDELEN( Ministerstva Zivotniho prostiedi ze dne 22. tinora 2008

o evropsky vyznamnych lokalitach, které byly zafazeny do evropské-
ho seznamu

82/2008 Sb.

Ucinnost od: 5. bfezna 2008

SDELEN( Ministerstva Zivotniho prostiedi ze dne 22. tinora 2008

o evropsky vyznamnych lokalitach, které nebyly zatazeny do evrop-
ského seznamu

Castka 25, rozeslana dne 11. brezna 2008

83/2008 Sb.

Uc“ir)post od: 11. bfezna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 30. ledna 2008, kterym se méni nafizen{
vlady ¢. 461/2002 Sb., o Ucelové podpore vyzkumu a vyvoje z vetej-
nych prostfedkd a o vefejné soutézi ve vyzkumu a vyvoji, a nafizeni

vlady ¢. 462/2002 Sb., o institucionalni podpofe vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostfedkd a o hodnoceni vyzkumnych zdmérd, ve znéni
nafizeni vlady ¢. 28/2003 Sh.

84/2008 Sb.

Ucinnost od: 11. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 26. Unora 2008 o spravné lékarenské praxi, bliz-
sich podminkéch zachazeni's 1écivy v 1ékdrnéch, zdravotnickych zafi-
zenich a u dalsich provozovatell a zatizeni vydavajicich lécivé pfi-
pravky

85/2008 Sb.

Ucinnost od: 11. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 26. Ginora 2008 o stanoveni seznamu |écivych
latek a pomocnych latek, které Ize pouzit pro pfipravu lécivych pri-
pravkd

86/2008 Sb.

Ucinnost od: 11. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 26. Unora 2008 o stanoveni zésad spravné labo-
ratorni praxe v oblasti Iéciv

87/2008 Sb.

Ucinnost od: 11. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 25. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 579/2006 Sb., kterou se stanovi zplsob volby a volebni fad pro
volby do spravnich rad a dozorcich rad resortnich, oborovych, podni-
kovych a dalsich zdravotnich pojistoven
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Castka 26, rozeslana dne 12. brezna 2008

88/2008 Sh.

Ucinnost od: 12. bfezna 2008

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 31. ledna 2008 ve véci navrhu na

zruseni nékterych casti zékona ¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci verej-
nych rozpoctd, a na zruseni nékterych ustanoveni zakona

¢. 586/1992 Sh., o danich z p¥jmd, ve znéni pozdéjsich predpisd

89/2008 Sh.

Ucmnost od: 12. bfezna 2008

PREDSEDA VLADY vyhladuje Uplné znéni zékona ¢. 593/1992 Sb.,

o rezervach pro zjisténi zékladu dané z pfijmu, jak vyplyva ze zmén
provedenych zékonem ¢. 157/1993 Sh., zdkonem ¢. 323/1993 Sb.,
zdkonem ¢. 244/1994 Sb., zdkonem ¢. 132/1995 Sb., zakonem

¢. 211/1997 Sh., zakonem ¢. 333/1998 Sh., zakonem ¢. 363/1999
Sb., zdkonem ¢. 492/2000 Sb., zdkonem ¢. 126/2002 Sb., zakonem
¢. 260/2002 Sh., zakonem ¢. 176/2003 Sh., zakonem ¢. 438/2003
Sb., zdkonem ¢. 669/2004 Sb., zakonem ¢. 377/2005 Sb., zakonem
¢. 545/2005 Sb., zakonem ¢. 223/2006 Sh., zakonem ¢. 261/2007
Sh. a zakonem ¢. 296/2007 Sb. (ZAKON o rezervach pro zjisténi
zakladu dané z pfijma)

Castka 27, rozeslana dne 12. brezna 2008

90/2008 Sh.

Uéinnogt od: 12. bfezna 2008 s vyjimkou

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 29. ledna 2008 ve véci ndvrhu na
zruseni § 400 odst. 1 a § 398 odst. 6 zédkona ¢. 141/1961 Sb.,

o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdégjsich predpisd

91/2008 Sb.

Uc“ipnosj[ od: 12. bfezna 2008

SDELENI Narodniho bezpecnostniho Gfadu ze dne 3. bfezna 2008
o vyhlaseni pfevodnich tabulek stupid utajenf podle mezinarodnich
smluy, kterymi je Ceska republika vazéna

Castka 29, rozeslana dne 14. bifezna 2008

95/2008 Sh.

Ucinnost od: 15. bfezna 2008

NARIZEN{ VLADY ze dne 5. bfezna 2008 o stanoveni nékterych pod-
minek poskytovani oddélené platby za rajcata urcena ke zpracovanf

96/2008 Sh.

Ucinnost od: 15. bfezna 2008

NARIZEN{ VLADY ze dne 5. bfezna 2008, kterym se ménf natizen vlady
¢. 69/2005 Sb., o stanoveni podminek pro poskytovani dotace v souvis-
losti s predcasnym ukoncenim provozovani zemédélské cinnosti zemé-
délského podnikatele, ve znéni nafizeni viady ¢. 512/2006 Sb.

Castka 28, rozeslana dne 19. biezna 2008

92/2008 Sh.

Ucinnost od: 19. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 7. btezna 2008 o stanoveni seznamu zemf
referenéniho kose, zplsobu hodnoceni vyse, podminek a formy
Uhrady lécivych piipravkl a potravin pro zvlastni lékafské Gcely
a ndlezitostech zadosti o stanoveni vyse Uhrady

93/2008 Sb.

Uéinn9§t od: 1. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 10. bfezna 2008 o vyhlaseni Narodni pfirodni
pamatky Pramenisté Blanice stanoveni jejich blizsich ochrannych
podminek

94/2008 Sb.

Ucmnost od: 19. bfezna 2008

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 6. bfezna 2008
o ulozeni kolektivnich smluv vyssiho stupné a dodatkd ke kolektivnim
smlouvam vyssiho stupné

Castka 31, rozeslana dne 26. brezna 2008

99/2008 Sh.

Uéirj/nost,od: 31. bfezna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 10. bfezna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 242/2004 Sb., o podminkach provadéni opatfeni na podpo-
ru rozvoje mimoprodukénich funkci zemédélstvi spocivajicich

v ochrané slozek zZivotniho prostredi (o provadéni agroenvironmen-
talnich opatteni), ve znéni pozdéjsich ptedpisl

100/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 11. biezna 2008 o vydani bankovek po 1 000 K¢
vzoru 2008

101/2008 Sb.

Ucinnost od: 26. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 11. bfezna 2008 o vydani pamétnich stfibrnych
dvousetkorun u pfilezitosti vstupu Ceské republiky do schengenské-
ho prostoru

102/2008 Sb.

Ucinnost od: 26. bfezna 2008

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 17. biezna 2008
o rozhodné ¢astce pro urceni celkové vyse mzdovych nérokd vyplace-
nych jednomu zaméstnanci podle zékona ¢. 118/2000 Sb., o ochra-

né zaméstnancl pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele a 0 zmé-

né nékterych zakonl

Castka 30, rozeslana dne 27. brezna 2008

97/2008 Sb.

Ucmnost od: 27. bfezna 2008

VYHLASKA ze dne 28. tnora 2008 o vzorech sluzebnich stejnokrojt
prlslusnlku Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky, jejich
pouzivani a zptsobu vnéjsiho oznaceni, a vzoru sluzebniho prikazu
(vyhlaska o vystrojovani a sluzebnim priikazu pfislusnikd Hasicského
zachranného sboru Ceské republiky)

98/2008 Sb.

Ucinnost od: 27. bfezna 2008

SDELENI Ministerstva vnitra ze dne 17. bfezna 2008 o vyhl&seni
novych voleb do zastupitelstva obce

Castka 32, rozeslana dne 31. bfezna 2008

103/2008 Sb.
Uéinn9§t od: 15. dubna 2008
VYHLASKA ze dne 25. bfezna 2008, kterou se ménfi vyhlaska

¢. 14/2008 Sh., o zplsobu vnéjsiho oznaceni, odznacich, vzorech
squebmch stejnokrOJu a zvl&stniho barevného provedeni a oznacenf
sluzebnich vozidel, plavidel a letadel Policie Ceské republiky a o pro-
kazovani pfisludnosti k Policii Ceské republiky

Castka 33, rozeslana dne 1. dubna 2008

104/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. dubna 2008

ZAKON ze dne 19. brezna 2008 o nabidkach prevzeti a o zméné
nékterych dalsich zékonl (zékon o nabidkach prevzeti)

105/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 25. biezna 2008 o naturalnich a penéznich néle-
Zitostech Zakd vojenskych stfednich skol

106/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 20. biezna 2008 o spravné praxi prodejctl vyhra-
zenych lécivych pFipravkd a o odborném kurzu prodejcd vyhrazenych
[é¢ivych piipravkd
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107/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 13. bfezna 2008, kterou se méni vyhlaska
¢. 107/2005 Sb., o skolnim stravovani

Castka 34, rozeslana dne 4. dubna 2008

108/2008 Sh.

Ucmnost od: 4. dubna 2008 s vyjimkou

NARIZEN[ VLADY ze dne 25. tinora 2008, kterym se ménfi natizeni
vlady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a o pouzivani
a skladovani hnojiv a statkOV)'/ch hnojiv, stfidani plodin a provadéni
protieroznich opatfeni v téchto oblastech, ve znéni natizeni vlady

¢. 219/2007 Sh.

109/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 10. bfezna 2008 o podminkach poskytova-
ni zvlastnich cen vefejné dostupné telefonni sluzby

110/2008 Sb.
Ucmnost od: 1. cervence 2008
VYHLASKA ze dne 14. brezna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 439/2005 Sh., kterou se stanovi podrobnosti zplsobu uréenf
mnoistvi elektfiny z kombinované vyroby elektfiny a tepla a urceni
mnozstvi elektfiny z druhotnych energetickych zdrojd

Céastka 35, rozeslana dne 4. dubna 2008

111/2008 Sb.

Ucinnost od: 4. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 31. bfezna 2008, kterou se mén{ vyhlaska

¢. 446/2005 Sh., kterou se stanovi okruh cizincd, ktefi mohou poby-
vat v tranzitnim prostoru mezinarodniho leti$té na tzemi Ceské
republiky pouze na zakladé udéleného letistniho viza, ve znéni
pozdéjsich pfedpist

Castka 36, rozeslana dne 14. dubna 2008

112/2008 Sb.

Uc“ir)postlod: 15. dubna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 26. bfezna 2008 o stanoven{ nékterych
podminek poskytovani narodnich doplnkovych plateb k pfimym
podporédm

113/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. dubna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 75/2007 Sb., o podminkach poskytovéani plateb za pfirodnf
znevyhodnéni v horskych oblastech, oblastech s jinymi znevyhodné-
nimi a v oblastech Natura 2000 na zemédélské pldé

114/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. dubna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni natizeni
vlady ¢. 79/2007 Sb., o podminkach provadéni agroenvironmental-
nich opatfeni

115/2008 Sb.

Ucmnost od: 14. dubna 2008

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 28. biezna 2008
o zadvaznosti kolektivni smlouvy vyssiho stupné

Céastka 37, rozeslana dne 14. dubna 2008

116/2008 Sb.

Ucmnost od: 14. dubna 2008

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 12. bfezna 2008 ve véci navrhu na
zruseni nékterych ustanoveni zékona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace

Castka 38, rozeslana dne 15. dubna 2008

117/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008 o zahéjeni cinnosti Krajského soudu
v Brné — pobocky v Jihlavé

118/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. dubna 2008

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 95/1999
Sb., o podminkach pFevodu zemédélsky’ch a lesnich pozemkad

z vlastnlctw statu na jiné osoby a o zméné zakona ¢. 569/1991 Sb.,
o0 Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predplsu
a zakona ¢. 357/1992 Sh., o dani dédické, dani darovaci a dani

z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozdéjsich predpist

119/2008 Sh.

Ucmnost od: 15. dubna 2008

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 569/1991
Sh., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predplsu

120/2008 Sb.

Ucmnost od: 15. kvétna 2008 s vyjimkou

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢ 110/1997
Sh., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni
nékterych souvisejicich zdkon(, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi
souvisejici zdkony

Castka 39, rozeslana dne 15. dubna 2008

121/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008 o vy3sich soudnich Ufednicich a vys-
Sich Urednicich statniho zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakonl

122/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 140/1961
Sh., trestni zkon, ve znéni pozdéjsich predpisd, a zakon ¢. 337/1992
Sb., o spravé dani a poplatkd, ve znéni pozdéjsich predpisd

123/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 99/1963
Sh., ob&ansky soudni ¥ad, ve znéni pozdéjsich predpisl, zékon

¢. 97/1963 Sb., 0 mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, ve
znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisl

124/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 19. brezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 269/1994 Sb.,
o Rejstiiku trestl, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony

Céastka 40, rozeslana dne 16. dubna 2008

125/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008 o preménach obchodnich spolec-
nostf a druzstev

126/2008 Sb.

Ugvinnost od: 1. ervence 2008

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008, kterym se méni nékteré zakony

v souvislosti s pfijetim zakona o pfeménach obchodnich spole¢nosti
a druZstev

127/2008 Sb.
Ucinnost od: 31. kvétna 2008
VYHLASKA ze dne 1. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska
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sbirka

¢. 113/2005 Sh., o zplsobu oznacovani potravin a tabakovych
vyrobkd, ve znéni pozdéjsich predpist

128/2008 Sb.

Ucinnost od: 16. dubna 2008

SDELENTI Energetického regulacniho Ufadu ze dne 3. dubna 2008
o vydani cenového rozhodnuti

Castka 41, rozeslana dne 16. dubna 2008

129/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. ledna 2009

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008 o vykonu zabezpecovaci detence
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl

Castka 42, rozeslana dne 17. dubna 2008

130/2008 Sb.

L'Jg“innost od: 1. ¢ervence 2008

ZAKON ze dne 20. bfezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 455/1991
Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zékon), ve znénfi
pozdégjsich piedpisd, a daldi souvisejici zékony

Castka 43, rozeslana dne 21. dubna 2008

131/2008 Sh.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 2. dubna 2008, kterym se méni natizeni
vlady ¢. 565/2006 Sb., o platovych pomérech vojakd z povolani, ve
znéni nafizeni vlady ¢. 336/2007 Sb.

132/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 4. dubna 2007 o systému jakosti pfi provadéni
a zajistovani cinnosti souvisejicich s vyuzivanim jaderné energie

a radiacnich ¢innosti a o zabezpecovani jakosti vybranych zatizeni
s ohledem na jejich zafazeni do bezpecnostnich trid

133/2008 Sb.

L'Jc“ipnosj[ od: 21. dubna 2008

SDELENI Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 7. dubna 2008
o ulozeni kolektivnich smluv vys$siho stupné a dodatkd ke kolektivnim
smlouvam vyssiho stupné

rs 43/2008 Sb.

L'Jc“ipnosj[ od: 21. dubna 2008

SDELENI Ministerstva vnitra o opravé tiskové chyby ve vyhlasce
¢. 105/2008 Sh., o naturdlnich a penéZnich naleZitostech zaku
vojenskych strednich skol

Céastka 44, rozeslana dne 25. dubna 2008

134/2008 Sb.

Ucinnost od: 25. dubna 2008

ZAKON ze dne 20. brezna 2008 o prijeti tvérd Ceskou republikou od
Evropské investi¢ni banky na financovani narodnich podild u projek-
td spolufinancovanych z Opera¢niho programu doprava v progra-
movém obdobi 2007 az 2013

135/2008 Sb.

L'Jg“innost od: 10. kvétna 2008

ZAKON ze dne 20. bfezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich
predpist

136/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

ZAKON ze dne 20. ngezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 185/2004
Sb., o Celni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisd,

a zakon ¢. 13/1993 Sh., celni zakon, ve znéni pozdéjsich piedpisd
137/2008 Sb.

Ug“innost od: 1. cervna 2008 s vyjimkou

ZAKON ze dne 20. bfezna 2008, kterym se méni zdkon ¢. 168/1999
Sb., o pojisténi odpovédnosti za skodu zplsobenou provozem
vozidla a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond (zékon o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni pozdéjsich predpisd,
zakon ¢. 363/1999 Sb., o pojistovnictvi a o zméné nékterych souvise-
jicich zakonl (zakon o pojistovnictvi), ve znéni pozdéjsich predpisd,
zakon ¢. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich
komunikacich a o zméné zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpo-
védnosti za skodu zplsobenou provozem vozidla a 0 zméné nékte-
rych souvisejicich zakond (zékon o pojisténi odpovédnosti z provozu
vozidla), ve znéni zakona ¢. 307/1999 Sb., ve znéni pozdéjsich pred-
pist, a zadkon ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi

a 0 zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakond, ve znéni
pozdéjsich predpist

138/2008 Sh.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 20. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 19/1997
Sb., o nékterych opatrenich souvisejicich se zékazem chemickych
zbrani a 0 zméné a doplnéni zékona ¢. 50/1976 Sbh., o tizemnim pla-
novani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich pred-
pist, zakona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivno-
stensky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl, a zékona ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve znéni pozdéjsich
predpist

139/2008 Sh.

Ug“innost od: 25. dubna 2008

ZAKON ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 219/2000
Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vzta-
zich, ve znéni pozdéjsich predpist

140/2008 Sb.

Ucinnost od: 25. dubna 2008

ZAKON ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni nékteré zakony na
Useku cestovnich dokladd

141/2008 Sh.

Ucinnost od: 25. dubna 2008

ZAKON ze dne 26. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 162/2003
Sb., o podminkéach provozovani zoologickych zahrad a o zméné
nékterych zakonl (zakon o zoologickych zahradach)

Castka 45, rozeslana dne 29. dubna 2008

142/2008 Sb.

Uéigpost/od: 29. prosince 2009

NARIZENI VLADY ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 27/2003 Sh., kterym se stanovi technické pozadavky na vyta-
hy, ve znénfi natizeni vlady ¢. 127/2004 Sb.

143/2008 Sb.

Uéinn9§t od: 29. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 15. dubna 2008 o stanoveni blizsich poZadavkd
pro zajisténi jakosti a bezpecnosti lidské krve a jejich slozek (vyhlaska
o lidské krvi)

144/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 7. dubna 2008 o vydani zlatych minci ,,Narodni
kulturni paméatka fetézovy most ve Stadlci” po 2 500 K¢

Castka 46, rozeslana dne 29. dubna 2008

145/2008 Sb.

Uéirjlnostlod: 29. dubna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 26. brezna 2008, kterym se stanovi seznam
znedistujicich latek a prahovych hodnot a Gdaje pozadované pro
ohlasovani do integrovaného registru znecistovani zivotniho prostredi

WWW.epravo.cz

109



sbirka

146/2008 Sb.

Ucmnost od: 14. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 9. dubna 2008 o rozsahu a obsahu projektové
dokumentace dopravnich staveb

Céastka 47, rozeslana dne 30. dubna 2008

147/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

NARIZEN{ VLADY ze dne 16. dubna 2008 o stanoveni podminek pro
poskytovani dotaci na zachovani hospodéiského souboru lesniho
porostu v ramci opatfeni Natura 2000 v lesich

148/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 16. dubna 2008, kterym se méni natizenf
vlady ¢. 239/2007 Sb., o stanoveni podminek pro poskytovani dotacf
na zalesnovani zemédélské pldy, a natizeni viady ¢. 308/2004 Sb.,

o stanoveni nékterych podminek pro poskytovani dotaci na zalesno-
vani zemédélské pldy a na zaloZeni porostl rychle rostoucich dfevin
na zemédélské pldé urcenych pro energetické vyuZiti, ve znéni nafi-
zen{ vlady ¢. 512/2006 Sh.

149/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. kvétna 2008

NARIZEN{ VLADY ze dne 16. dubna 2008 o stanoveni nékterych
podminek poskytovani diverzifika¢ni podpory péstiteldm cukrové

fepy

150/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 23. dubna 2008 o kontrole vyroby a ob&hu lihu
a o provedeni dalsich ustanoveni zakona o lihu s tim souvisejicich

151/2008 Sh.

Ucmnost od: 1. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 16. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 89/2004 Sb., kterou se stanovi vnéjsi oznaceni pfislusnika
Vézenské sluiby Ceské republiky, zvlastni barevné provedeni a ozna-
Ceni sluzebnich vozidel a prokazovanl pfislusnosti k Vézenské sluzbé
Ceské republiky, ve znéni vyhlasky ¢. 474/2005 Sh.

152/2008 Sh.

Uéinn9§t od: 1. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 25. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 159/2003 Sh., kterou se stanovi povrchové vody vyuzivané ke kou-
pani osob, ve znéni vyhlasky ¢. 168/2006 Sh.

153/2008 Sh.

Ucmnost od: 30. dubna 2008

VYHLASKA ze dne 18. dubna 2008 o vzorech tiskopist zadost

o udéleni povoleni k pfedavani, nabyvani, vyvozu, dovozu a tranzitu
vybusnin

154/2008 Sb.

Ucmnost od: 30. dubna 2008

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 21. dubna 2008
o zavaznosti kolektivni smlouvy vyssiho stupné

155/2008 Sb.

Ucinnost od: 30. dubna 2008

SDELEN( Ministerstva vnitra ze dne 21. dubna 2008 o vyhlageni
novych voleb do zastupitelstva obce

rs 47/2008 Sb.
Ucmnost od: 30. dubna 2008
SDELENI Ministerstva vnitra o oprave tiskové chyby ve vyhlasce

¢. 132/2008 Sh., o systému jakosti pfi provadéni a zajistovani cin-
nostl’ souvisejl'cfch s vyuzivanim jaderné energie a radiacnich cinnosti
a o zabezpecovani jakosti vybranych zafizeni s ohledem na jejich
zarazeni do bezpecnostnich tfid

Castka 48, rozeslana dne 7. kvétna 2008

156/2008 Sb.

Ucmnost od: 7. kvétna 2008 s vyjimkou

VYHLASKA ze dne 28. dubna 2008 o zdokonalovani odborné zptiso-
bilosti fidi¢d a 0 zméné vyhlasky ¢. 167/2002 Sb., kterou se provadi
zadkon ¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalova’m’ odborné zplso-
bilosti k Fizeni motorovych vozidel a 0 zménach nékterych zékond,
ve znéni zakona ¢. 478/2001 Sh.

Castka 49, rozeslana dne 12. kvétna 2008

157/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 24. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 54/2004 Sh., o potravinach uréenych pro zvlastni vyzivu a o zpG-
sobu jejich poutZiti, ve znéni pozdéjsich pfedpist

158/2008 Sb.

Ucinnost od: 12. kvétna 2008

SDELEN[ Ministerstva vnitra ze dne 28. dubna 2008 o vyhlasen(
novych voleb do zastupitelstva obce

Castka 50, rozeslana dne 13. kvétna 2008

159/2008 Sb.

Ucmnost od: 28. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 18. dubna 2008 o vydani pamétnich stibrnych
dvousetkorun ke 150. vyroci narozeni Viktora Ponrepa

160/2008 Sb.

Uéinnos; od: 13. kvétna 2008

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 13. bfezna 2008 ve véci navrhu na
zruéeni zakona ¢ 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium totalitnich
rezim0 a o Archivu bezpecnostnich slozek a 0 zméné nékterych
zakond, nebo jeho jednotlivych ustanoveni, a na zruseni jednotlivych
ustanoveni nékterych dalsich zakond

Castka 51, rozeslana dne 15. kvétna 2008

161/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. kvétna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 28. dubna 2008 o technickém planu pre-
chodu zemského analogového televizniho vysilani na zemské digitél-
ni televizni vysilani (natizeni vlddy o technickém planu prechodu)

162/2008 Sb.

Ucinnost od: 15. kvétna 2008

NARIZEN{ VLADY ze dne 28. dubna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 154/2005 Sh., o stanoveni vy3e a zpUsobu vypoctu poplatkd
za vyuZivani radiovych kmitoctd a ¢isel, ve znéni nafizeni vlady

¢. 288/2007 Sb.

163/2008 Sb.

Ucinnost od: 30. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 30. dubna 2008 o zplsobu stanoveni pokryti sig-
nalem zemského televizniho vysilani

164/2008 Sb.

Ucmnost od: 15. kvétna 2008

SDELEN[ Ministerstva financi ze dne 28. dubna 2008 o vydani vymé-
ru MF ¢. 03/2008, kterym se méni seznam zboZzi s regulovanymi
cenami

rs 51/2008 Sb.

Ucmnost od: 15. kvétna 2008

SDELENI Ministerstva vnitra o opravé tiskovych chyb v zékoné
¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci vefejnych rozpoctl
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Roste Vase firma?
Prisel cas zefektivnit spravu Vaseho firemniho softwaru.

Multilicencni nabidka je usitd pfimo na miru firmam s mensim poctem pocitacu.

Multilicen¢ni nabidka je specialné vytvorena tak, aby co nejlépe vyhovovala firmam pouzivajicim pét a vice pocitaci.
Nabizi cenovou vyhodnost, jednoduchou spravu a pruznost pouzivani softwaru.

Jednoducha sprava
« Jen jedna smlouva na mnozstevni nakup softwaru.
« Jediny produktovy kli¢ a jedno médium pro hromadnou instalaci a reinstalaci.
 Pristup na webové rozhrani eOpen — https://eopen.microsoft.com — nabizejici:
- snadnou spravu a evidenci nakoupeného softwaru,
—  generované instalacni klice,
- moznost stazeni produktd.
» Nakupem multilicen¢nich produktl mate moznost preinstalovat plvodni krabicové licence
FPP (Full Package Product) nebo OEM licence pravé multilicencnim klicem a médiem (tzv. Re-Imaging).

Flexibilita

- Multilicencni produkty se nevazou na hardware — kdykoli je mézete prenést na jiny pocitac.
« Automaticky mate moznost vyuzivat nizsi verzi zakoupeného produktu.

+ Kdykoli mate pravo pfechodu na jinou jazykovou verzi.

Hodnota

+ Multilicence jsou k dispozici jiz od péti licenci.

«  Cast produktti (napt. Microsoft Office) obsahuje rozsitenou funkcionalitu a dalsi pridané aplikace.
» U nékterych dalsich produktl mlzete jednu licenci instalovat az trikrat.

V pripadé varianty se Software Assurance (SA)
Pristup k novym verzim softwaru do budoucna zdarma.

» Zdarma pfistup na ziva i elektronicka skoleni a narok na technickou podporu.

 Pfi ndkupu operacniho systému nérok na instalovani edice Microsoft Windows Vista Enterprise nebo Microsoft
Windows Vista Ultimate.

- U sady Microsoft Office pravo na pouziti zakoupené licence také na domacim pocitaci.

S dalsimi informacemi o produktu se miizete seznamit na www.jednoduchasprava.cz



Skupina
International Personal
Finance

MEZINARODNI FINANGNi SKUPINA

Mezinarodni finan¢ni skupina International Personal Finance vznikla v roce 2007
oddélenim mezinarodni divize od materské spolecnosti Provident Financial ve Velké
Britanii. Tato spolec¢nost se v roce 1997 rozhodla vstoupit na zahraniéni trhy. Byly zalo-
7eny prvni poboéky ve dvou stfedoevropskych zemich - v Ceské republice a v Polsku —
které zacaly nabizet kratkodobé hotovostni pujcky do domacnosti.

V roce 2001 spolecnost vstoupila také na madarsky a slovensky trh, v roce 2003
doslo ke spusténi pilotniho provozu v Mexiku a v roce 2006 na rumunském trhu. Systém
poskytovani hotovostnich puljcek je zaloZen na britském modelu. Po obchodni strance
je nové vznikla International Personal Finance zatim mimoradné Uspésna. Ve zminé-
nych Sesti zemich podnika IPF stale pod nazvem Provident Financial.

PROVIDENT FINANCIAL V CESKE REPUBLICE

Provident Financial je jednim z nejvétSich poskytovatelll kratkodobych puljcek do
domécnosti v Ceské republice. Brzy po zahajeni podnikéani v Ceské republice v listo-
padu 1997 zacala firma kopirovat Gspéch z Velké Britanie. V soucasné dobé ma u nas
Provident Financial 25 poboc¢ek a 112 kontaktnich mist. Zazemi firmy tvofi zhruba 600
zaméstnanctl, co? ji Fadi mezi nejvétsi britské spoleénosti v Ceské republice z hlediska
poctu zaméstnancu.

SPOLECENSKA ZODPOVEDNOST

Spolecenska zodpoveédnost tvori dllezitou soucast podnikani Provident Financial s.r.o.
V Ceské republice nade spoleénost podporuje pestrou Skalu dobroginnych ob&anskych
akci - nejen na regionalni Grovni v mistech, kde pusobi jeji obchodni zastupci, zamést-
nanci a zakaznici, ale i na celostatni Grovni. VSechny tyto aktivity Provident Financial
realizuje v ramci programu ,Spolecnost, kterd méa srdce“ a ,Provident Financial
regionam®.

Spolecnost, ktera ma srdce

Podporujeme mimo jiné Nadaci Nase dité, obCanské sdruzeni Zdravotni klaun i Nadaci
Archa Chantal. Déle nez tfi roky se angazujeme ve spolecensky prospésnych projektech
ekologického zaméreni - napf. v projektu EkoSkola zabyvajicim se podporou ekolo-
gického vzdélavani na zakladnich $kolach. V Zebficku ,Top Firemni filantrop 2006
se spole¢nost Provident Financial umistila na 18. misté z 50 zafazenych spole¢nosti
s celkovym objemem 7,2 milionu korun darovanych prostredk.

PROVIDENT

FINANCIAL

Mite se na koho obrdtit
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Castka 52, rozeslana dne 19. kvétna 2008

165/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. ¢ervna 2008

VYHLASKA ze dne 2. kvétna 2008, kterou se stanovi rozsah a struk-
tura Udajl pro vypracovani ndvrhu zdkona o statnim rozpoctu a ter-
miny jejich predkladani

166/2008 Sb.

Ucmnost od: 30. ¢ervna 2008

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 23. dubna 2008 ve véci navrhu na
zrudeni nékterych c¢asti zékona ¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci vefej-
nych rozpoctl

Castka 53, rozeslana dne 19. kvétna 2008

167/2008 Sb.

Ucmnost od: 17. srpna 2008 s vyjimkou

ZAKON ze dne 22. dubna 2008 o ptedchazeni ekologické ujmé
a o jeji ndpravé a o zméné nékterych zakond

168/2008 Sb.

Ucinnost od: 19. kvétna 2008

ZAKON ze dne 22. dubna 2008, kterym se méni zékon ¢. 121/2000 Sb.,
0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zmé-
né nékterych zakon (autorsky zakon), ve znéni pozdgjsich predpist

169/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 22/2004
Sb., o mistnim referendu a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni
zakona ¢. 234/2006 Sb., zdkon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 131/2000 Sb.,

o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich predpisl

Castka 54, rozeslana dne 19. kvétna 2008

170/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

NARIZENI VLADY ze dne 28. dubna 2008 o prohlaseni nékterych kul-
turnich pamétek za narodnf kulturni pamatky

Castka 55, rozeslana dne 26. kvétna 2008

171/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

NARIZENI VLADY ze dne 28. dubna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 365/1999 Sb., o vysi a podminkach odménovani odsouze-
nych osob zatazenych do zaméstnani ve vykonu trestu odnéti svobo-
dy, ve znéni nafizeni vlady ¢. 414/2000 Sb.

172/2008 Sb.
Ucmnost od: 26. kvétna 2008
VYHLASKA ze dne 12. kvétna 2008, kterou se ménfi vyhlaska
¢. 495/2006 Sh., o stanoveni vzorl diplomatickych a sluzebnich
pasﬁ a vzord tiskopisG 74dosti o jejich vydani

173/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

VYHLASKA ze dne 2. kvétna 2008 o ukonceni platnosti bankovek po
20 K¢ vzoru 1994 a vzoru 1996

174/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. Cervna 2008

VYHLASKA ze dne 2. kvétna 2008 o ukonceni platnosti minci po 50
haléfich vzoru 1993

175/2008 Sb.

Ucmnost od: 26. kvétna 2008

SDELENI Energetického regulacniho Gtadu ze dne 19. kvétna 2008
o vydani cenového rozhodnuti

Castka 56, rozeslana dne 27. kvétna 2008

176/2008 Sb.

Ucinnost od: 29. prosince 2009

NARIZENI VLADY ze dne 21. dubna 2008 o technickych pozadavcich
na strojni zatizenf

Castka 57, rozeslana dne 28. kvétna 2008

177/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. Cervence 2008

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizenf soudnim (trestni fad), ve znénf pozdéjsich
predpisd, a zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond (zékon o elektronickych
komunikacich), ve znéni pozdéjsich predpisd

178/2008 Sb.

Ucinnost od: 28. kvétna 2008

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 155/1995
Sh., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisl

179/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. Cervna 2008

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 77/2002
Sb., o akciové spolecnosti Ceské dréhy, statni organizaci Sprava
zeleznicn{ dopravm cesty a 0 zméné zakona ¢. 266/1994 Sb., o dra-
hach, ve znéni pozdejsmh predpist, a zakona ¢. 77/1997 Sh., o stat-
nim podniku, ve znéni pozderfch predpist, ve znéni nalezu Ustavni-
ho soudu vyhlaseného pod ¢. 83/2003 Sb., zakona ¢. 179/2003 Sb.
a zékona ¢. 293/2004 Sb.

180/2008 Sb.

Ucinnost od: 28. kvétna 2008

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 20/2004
Sb., kterym se ménfi zékon ¢. 254/2001 Sb., o vodéach a o zméné
nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd,

a zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému

a 0 zméné nékterych zékond, ve znéni pozdéjsich predpist

181/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. cervence 2008 s vyjimkou

ZAKON ze dne 24. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 254/2001
Sh., 0 vodach a 0 zméné nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni
pozdéj§|’ch predpist

182/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. Cervence 2008

ZAKON ze dne 24. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 166/1999
Sh., o veterinarni péci a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonl
(veterinarni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, zékon ¢. 634/2004
Sh., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon

¢. 154/2000 Sb., o slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych
zvitat a 0 zméné nékterych souvisejicich zdkond (plemenafsky
zékon), ve znéni pozdéjsich predpisl

183/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

ZAKON ze dne 1. kvétna 2008, kterym se méni nékteré zékony
v oblasti cen

184/2008 Sb.

Ucinnost od: 1. cervence 2008

ZAKON ze dne 24. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 408/2000
Sh., 0 ochrané prav k odrdidém rostlin a 0 zméné zakona ¢. 92/1996
Sh., 0 odridach, osivu a sadbé péstovanych rostlin, ve znéni pozdéj-
Sich ptedpist, (zakon o ochrané prav k odridédm), ve znéni pozdéj-
3ich ptedpisl, a zédkon ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedi-
cich a statni spravé soudl a o zméné nékterych dalsich zékond
(z&kon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpist
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185/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. cervna 2008

SDELEN( Ustavniho soudu ze dne 6. kvétna 2008 o pijeti rozhodnu-
ti podle § 11 odst. 2 pism. k) zékona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim
soudu, ve znéni pozdéjsich predpisl, o atrahovani pfjsobnosti sena-
td plénem

Castka 58, rozeslana dne 28. kvétna 2008

186/2008 Sb.

Ucmnost od: 1. cervna 2008

VYHLASKA ze dne 21. kvétna 2008, kterou se ménf vyhlaska
Ministerstva financi ¢. 205/1999 Sb., kterou se provadi zakon

¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za skodu zplsobenou
provozem vozidla a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (zékon
o0 pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni pozdéjsich
predpist

187/2008 Sb.

Uéinn9§t od: 28. kvétna 2008

VYHLASKA ze dne 19. kvétna 2008, kterou se ménf{ vyhlaska

¢. 385/2006 Sh., o zdravotnické dokumentaci, ve znéni pozdéjsich
predpist

188/2008 Sb.

Ucmnost od: 28. kvétna 2008

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 9. kvétna 2008
o uloZeni kolektivni smlouvy vyssiho stupné

Castka 60, rozeslana dne 30. kvétna 2008

190/2008 Sh.

Ucinnost od: 1. cervna 2008

VYHLASKA ze dne 26. kvétna 2008, kterou se ménf{ vyhlaska
Ministerstva zemédélstvi ¢. 141/1997 Sb., o technickych pozadav-
cich na vyrobu, skladovani a zpracovani lihu, ve znéni pozdéjsich
predpist

UCINNOST

Dne 1. bfezna 2008:

106/2007 Sh.

ZAKON ze dne 12. dubna 2007, kter)’/m se méni zékon ¢. 329/1999
Sb., o cestovnich dokladech a 0 zméné zékona ¢. 283/1991 Sb.,

o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdejsich predpisd, (zékon

o cestovnich dokladech), ve znéni pozdéjsich ptedpisd, a zakon

¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich piedpisl

344/2007 Sb.

ZAKON ze dne 5. prosince 2007, kterym se méni zakon ¢ 513/1991
Sh., obchodni zakonik, ve znéni pozdéjsich ptedpisl, a zékon

¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist

26/2008 Sb.

ZAKON ze dne 16. ledna 2008, kterym se méni zakon ¢. 218/2000
Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich
zakonU (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjsich predpisd, a dalsi
souvisejici zakony

27/2008 Sb.

ZAKON ze dne 16. ledna 2008, kterym se méni zakon ¢. 250/2000
Sb., o rozpoc¢tovych pravidlech Gzemnich rozpoctd, ve znéni pozdéj-
Sich piedpist

32/2008 Sh.

ZAKON ze dne 16. ledna 2008, kterym se méni zakon ¢. 412/2005
Sb., 0 ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zplsobilosti,
ve znéni pozdéjsich predpisd, zékon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi
a spisové sluzbé a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich

piedpist, a zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k infor-
macim, ve znéni pozdéjsich predpisl

37/2008 Sb.
Pozn.: s vyjimkou
ZAKON ze dne 17. ledna 2008, kterym se méni zdkon ¢. 353/2003
Sbh., o spottebnich danich, ve znéni pozdéjsich predpisl, zakon
¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a o zméné nékterych dalsich
zakon( (zdkon o ochrané ovzdusi), ve znéni pozdéjsich predpisd,
a zakon ¢. 61/1997 Sb., o lihu a 0 zméné a doplnéni z&kona

¢. 455/1991 Sh., o Sivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon),
ve znénf pOZdeJSICh predpist, a zakona Ceské narodni rady

¢. 587/1992 Sb., o spotfebnich danich, ve znéni pozdéjsich predpi-
sG, (zdkon o Iihu), ve znéni pozdéjsich predpisl

49/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 4. Ginora 2008 o pozadavcich k zajisténi bezpec-
ného stavu podzemnich objektd

50/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 8. tnora 2008, kterou se méni vyhlaska Ceského
Uradu zemémeéfického a katastralniho ¢. 162/2001 Sb., o poskytova-
ni Gidajd z katastru nemovitosti Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist

52/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 11. Unora 2008, kterou se stanovi zasady a termi-
ny finanéniho vypofadani vztahl se statnim rozpoctem, statnimi
finan¢nimi aktivy nebo Narodnim fondem

55/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 14. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 529/2005 Sbh., o administrativni bezpecnosti a o registrech utajo-
vanych informaci

59/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 15. tinora 2008, kterou se méni vyhlaka

¢. 376/2003 Sh., o veterinarnich kontroldch dovozu a tranzitu pro-
duktd ze tretich zeml’, ve znéni pozdéjsich predpisl

60/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 11. Unora 2008 o planech péce, oznacovani

a evidenci Uzemi chranénych podle zékona ¢. 114/1992 Sb.,

o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, a 0 zméné
vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni
zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znénf
pozdéjsich predpisd, (vyhlaska o planech péce, oznacovani a eviden-
ci chranénych Gzemi)

62/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 21. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska
¢. 207/1995 Sb., kterou se stanovi stupné zdravotniho postizeni
a zpUsob jejich posuzovém’ pro Ucely davek statni socidlni podpory,
ve znéni vyhlasky ¢. 156/1997 Sb.

64/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 7. Ginora 2008 o formé uvetejnovéni informaci
souvisejicich s vykonem vefejné spravy prostfednictvim webovych
stranek pro osoby se zdravotnim postizenim (vyhlaska o pfistupnosti)

65/2008 Sb.
Pozn.: s vyjimkou
VYHLASKA ze dne 25. nora 2008, kterou se méni vyhlaska
¢. 642/2004 Sb., kterou se provadi zékon o obcanskych prdkazech
a zakon o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjsich predpisd,
a vyhlaska ¢. 417/2006 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 642/2004
Sh., kterou se provadi zakon o obc¢anskych prikazech a zakon
o cestovnich dokladech, ve znéni vyhlasky ¢. 299/2006 Sb.

69/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 21. tinora 2008, kterou se méni vyhlaska
Ministerstva obrany ¢. 266/1999 Sb., o zplisobu zabezpecovani bez-

114

EPRAVO.CZ MAGAZINE 2/2008



sbirka

platného stravovani, vystrojnich a prepravnich nalezitosti a o zabezpe-
¢ovani ubytovani vojakd z povolani, ve znéni vyhlasky ¢. 456/2002 Sh.

71/2008 Sh.

VYHLASKA ze dne 19. Gnora 2008, kterou se ménf vyhlaska
Ministerstva priimyslu a obchodu ¢. 332/2000 Sh., kterou se stanovi
nékteré postupy pfi schvalovéni typu a ovéfovani stanovenych méfi-
del oznacovanych znackou EHS, ve znéni pozdéjsich predpisl

Dne 5. bfezna 2008:

9/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 3. ledna 2008 o vydani pamétnich stfibrnych
dvousetkorun ke 100. vyroci dmrti Josefa Hlavky

80/2008 sb.
NARIZENI VLADY ze dne 25. Gnora 2008 o Narodnim alokacnim pla-
nu pro obchodovaci obdobi rok 2008 — 2012

81/2008 Sb.

SDELENI Ministerstva zivotniho prostredi ze dne 22. Ginora 2008

o evropsky vyznamnych lokalitach, které byly zatazeny do evropské-
ho seznamu

82/2008 Sb.

SDELENI Ministerstva Zivotniho prostredi ze dne 22. Ginora 2008

o evropsky vyznamnych lokalitach, které nebyly zafazeny do evrop-
ského seznamu

Dne 11. bfezna 2008:

83/2008 Sh.

NARIZEN VLADY ze dne 30. ledna 2008, kterym se méni natizeni
vlady ¢. 461/2002 Sb., o Ucelové podpore vyzkumu a vyvoje z vefej-
nych prostfedkl a o vefejné soutézi ve vyzkumu a vyvoji, a nafizen(
vlady ¢. 462/2002 Sb., o institucionalni podpore vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostfedkd a o hodnoceni vyzkumnych zadmérd, ve znéni
nafizeni vlady ¢. 28/2003 Sb.

84/2008 Sh.

VYHLASKA ze dne 26. inora 2008 o spravné lékarenské praxi, bliz-
sich podminkéch zachazeni s 1éCivy v Iékarnéch, zdravotnickych zafi-
zenich a u daldich provozovateld a zatizeni vydavajicich 1écivé pfi-
pravky

85/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 26. tinora 2008 o stanoveni seznamu lécivych
latek a pomocnych latek, které Ize pouzit pro ptipravu lécivych pri-
pravkd

86/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 26. Unora 2008 o stanoveni zésad spravné labo-
ratorni praxe v oblasti [éciv

87/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 25. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 579/2006 Sh., kterou se stanovi zplsob volby a volebni fad pro
volby do spravnich rad a dozorcich rad resortnich, oborovych, pod-
nikovych a dalsich zdravotnich pojistoven

Dne 12. bfezna 2008:

57/2008 Sb.
ZAKON ze dne 29. ledna 2008, kterym se méni zakon ¢. 435/2004
Sh., 0 zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich piedpisd

88/2008 Sh.

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 31. ledna 2008 ve véci navrhu na

zruseni nékterych casti zékona ¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci verej-
nych rozpoc¢td, a na zruseni nékterych ustanoveni zakona

¢. 586/1992 Sb., o danich z p¥ijm0, ve znéni pozdé&jsich predpisd

89/2008 Sb.

PREDSEDA VLADY vyhlasuje Uplné znéni zédkona ¢. 593/1992 Sb.,

o rezervach pro zjisténi zakladu dané z ptijmd, jak vyplyva ze zmén
provedenych zdkonem ¢. 157/1993 Sb., zakonem ¢. 323/1993 Sb.,
zakonem ¢&. 244/1994 Sb., zdkonem ¢. 132/1995 Sb., zdkonem

¢. 211/1997 Sb., zdkonem ¢. 333/1998 Sb., zakonem ¢. 363/1999
Sb., zdkonem ¢&. 492/2000 Sb., zakonem ¢. 126/2002 Sb., zdkonem
¢. 260/2002 Sb., zdkonem ¢. 176/2003 Sb., zakonem ¢. 438/2003
Sb., zdkonem ¢&. 669/2004 Sb., zakonem ¢. 377/2005 Sbh., zdkonem
¢. 545/2005 Sb., zdkonem ¢. 223/2006 Sb., zakonem ¢. 261/2007
Sb. a zakonem ¢. 296/2007 Sb. (ZAKON o rezervach pro zjisténi
zakladu dané z pfijmad)

90/2008 Sh.

Pozn.: s vyjimkou

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 29. ledna 2008 ve véci navrhu na
zruseni § 400 odst. 1 a § 398 odst. 6 zdkona ¢. 141/1961 Sb.,

o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpist

91/2008 Sb.

SDELENI Narodniho bezpecnostniho tUfadu ze dne 3. bfezna 2008
o vyhlaseni prevodnich tabulek stupnd utajeni podle mezinarodnich
smluy, kterymi je Ceska republika vazéana

Dne 14. bfezna 2008:

63/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 12. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 223/2005 Sb., o nékterych dokladech o vzdélani, ve znéni vyhlas-
ky ¢. 489/2006 Sb.

Dne 15. bfezna 2008:

76/2008 Sb.
ZAKON ze dne 29. ledna 2008, kterym se méni zakon ¢. 137/2006
Sb., o vefejnych zakézkéch, ve znéni zékona ¢. 110/2007 Sb.

77/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 25. Unora 2008 o stanovenf financnich
limitd pro Ucely zakona o vefejnych zakézkéach, o vymezeni zbo-
Zi potizovaného Ceskou republikou — Ministerstvem obrany, pro
které plati zvlastni financni limit, a o pfepoctech ¢astek stano-
venych v zdkoné o vetejnych zakazkach v eurech na ceskou
ménu

95/2008 Sb.
NARIZENI VLADY ze dne 5. bfezna 2008 o stanoveni nékterych pod-
minek poskytovani oddélené platby za rajcata urcend ke zpracovani

96/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 5. bfezna 2008, kterym se méni nafizeni
vlddy ¢. 69/2005 Sh., o stanoveni podminek pro poskytovani dotace
v souvislosti s pred¢asnym ukoncenim provozovani zemédélské cin-
nosti zemédélského podnikatele, ve znéni nafizeni vlady ¢. 512/2006
Sh.

Dne 19. bfezna 2008:

92/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 7. bfezna 2008 o stanoveni seznamu zem! refe-
ren¢niho kose, zplsobu hodnoceni vyse, podminek a formy Ghrady
[é¢ivych piipravkd a potravin pro zvlastni [ékatské Gcely a néleZitos-
tech zadosti o stanoveni vyse Ghrady

94/2008 Sb.

SDELENI Ministerstva prace a sociélnich véci ze dne 6. brezna 2008
o uloZeni kolektivnich smluv vy33iho stupné a dodatkl ke kolektiv-
nim smlouvam vyssiho stupné

WWW.epravo.cz

115



sbirka

Dne 26. bfezna 2008:

101/2008 Sh.
VYHLASKA ze dne 11. bezna 2008 o vydani pamétnich stffbrnych dvou-
setkorun u pfilezitosti vstupu Ceské republiky do schengenského prostoru

102/2008 Sh.

SDELEN( Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 17. bfezna 2008
o rozhodné ¢astce pro urceni celkové vyse mzdovych narokd vypla-
cenych jednomu zaméstnanci podle zakona ¢. 118/2000 Sb.,

0 ochrané zaméstnancd pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele

a 0 zméné nékterych zdkond

Dne 27. bfezna 2008:

97/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 28. tinora 2008 o vzorech sluzebnich stejnokrojl
pr|s|usn|ku Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky, jejich
pouZzivani a zplsobu vnéjsiho oznaceni, a vzoru sluzebniho prikazu
(vyhlaska o vystrojovani a sluzebnim priikazu pfislusniki Hasicského
zachranného sboru Ceské republiky)

98/2008 Sb.
SDELENI Ministerstva vnitra ze dne 17. bfezna 2008 o vyhl&seni
novych voleb do zastupitelstva obce

Dne 31. bfezna 2008:

99/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 10. bfezna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 242/2004 Sb., o podminkach provadéni opatieni na podpo-
ru rozvoje mimoprodukénich funkci zemédélstvi spocivajicich

v ochrané slozek zivotniho prostfedi (o provadéni agroenvironmen-
talnich opatteni), ve znéni pozdéjsich pfedpist

Dne 1. dubna 2008 nabyvaji ucinnosti:

281/2007 Sb.

Pozn.: vyjimka nabyva dcinnosti

VYHLASKA ze dne 6. listopadu 2007, kterou se ménf vyhlaska
Ministerstva dopravy a spojd ¢. 478/2000 Sh., kterou se provadi
zakon o silnicni dopravé, ve znéni vyhlasky ¢. 55/2003 Sb.

293/2007 Sb.

Pozn.: vyjimka nabyva ucinnosti

NARIZENI VLADY ze dne 7. listopadu 2007, kterym se méni natizenf
vlady ¢. 244/2004 Sb., o stanoveni blizsich podminek pro uplatiovani
davky v odvétvi mléka a mlécnych vyrobkd v rémci spole¢né organiza-
ce trhu s mlékem a mlécnymi vyrobky, ve znéni pozdéjsich predpist

374/2007 Sb.

Pozn.: s vyjimkou

ZAKON ze dne 6. prosince 2007, kterym se méni zakon ¢&. 247/2000
Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zpUsobilosti k fizeni moto-
rovych vozidel a o zménach nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich
predpist, zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuni-
kacich a 0 zménach nékterych zékond (zékon o silni¢nim provozu),
ve znéni pozdéjsich predpisl, zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisd, a zakon ¢. 111/1994 Sh.,
o silni¢ni dopravé, ve znéni pozdéjsich piedpisd

38/2008 Sb.

ZAKON ze dne 17. ledna 2008 o vyvozu a dovozu zboZi, které by
mohlo byt pouzito pro vykon trestu smrti, muceni nebo jiné kruté,
nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo trestani, a o poskytovani technic-
ké pomoci s timto zbozim souvisejici, a 0 zméné zakona ¢. 634/2004
Sh., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist

39/2008 sb.
NARIZENI VLADY ze dne 23. ledna 2008, kterym se upravuje vyse
sluzného vojakl v zdloze povolanych na vojenské cviceni

65/2008 Sb.
Pozn.: vyjimka nabyva dcinnosti
VYHLASKA ze dne 25. nora 2008, kterou se méni vyhlaska
¢. 642/2004 Sb., kterou se provadi zékon o obcanskych prdkazech
a zakon o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjsich predpisd,
a vyhlaska ¢. 417/2006 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 642/2004
Sh., kterou se provadi zakon o obc¢anskych priikazech a zakon
o cestovnich dokladech, ve znéni vyhlasky ¢. 299/2006 Sb.

72/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 20. tinora 2008 o vyhladeni Narodni piirodni
rezervace Drbakov — Albertovy skély a stanoveni jejich blizsich
ochrannych podminek

73/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 20. Unora 2008 o vyhlaseni Narodni prirodni
rezervace Habr(vecka bucina a stanoveni jejich blizsich ochrannych
podminek

74/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 20. tinora 2008 o vyhladeni Narodni piirodni
rezervace Hadecka planinka a stanovenf jejich blizsich ochrannych
podminek

75/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 20. Unora 2008, kterou se méni vyhlaska
Ministerstva zivotniho prostfedi ¢. 395/1992 Sb., kterou se provadéji
néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody

a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd

93/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 10. bfezna 2008 o vyhlaseni Narodni prirodni
pamatky Pramenisté Blanice a stanovenf jejich blizsich ochrannych
podminek

100/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 11. biezna 2008 o vydani bankovek po 1 000 K¢
vzoru 2008

104/2008 Sb.
ZAKON ze dne 19. bfezna 2008 o nabidkach pfevzeti a 0 zméné
nékterych dalsich zékonl (zékon o nabidkach prevzeti)

105/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 25. biezna 2008 o naturalnich a penéznich nale-
Zitostech Z&kU vojenskych stiednich kol

106/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 20. biezna 2008 o spravné praxi prodejcl vyhra-
zenych lécivych pFipravkd a o odborném kurzu prodejcd vyhrazenych
[é¢ivych piipravkd

107/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 13. bfezna 2008, kterou se méni vyhlaska
¢. 107/2005 Sb., o skolnim stravovani

Dne 4. dubna 2008:

108/2008 Sb.

Pozn.: s vyjimkou

NARIZENT VLADY ze dne 25. tinora 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a o pouzivani
a skladovéani hnojiv a statkovych hnojiv, stfidani plodin a provadéni
protieroznich opatfeni v téchto oblastech, ve znéni natizeni vlady

¢. 219/2007 Sh.

111/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 31. brezna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 446/2005 Sh., kterou se stanovi okruh cizincd, ktefi mohou poby-
vat v tranzitnim prostoru mezinarodniho letisté na tzemi Ceské
republiky pouze na zékladé udéleného letistniho viza, ve znéni
pozdéjsich predpist
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Dne 14. dubna 2008:

115/2008 Sh.
SDELENI Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 28. bfezna 2008
0 z&vaznosti kolektivni smlouvy vy3siho stupné

116/2008 Sb.
NALEZ Ustavniho soudu ze dne 12. bfezna 2008 ve véci navrhu na
zruseni nékterych ustanoveni zékona ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace

Dne 15. dubna 2008:

103/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 25. bfezna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 14/2008 Sb., o zplsobu vnéjsiho oznaceni, odznacich, vzorech
sluzebnich stejnokrojd a zvldstniho barevného provedeni a oznaceni
sluzebnich vozidel, plavidel a letadel Policie Ceské republiky a o pro-
kazovani pfislusnosti k Policii Ceské republiky

118/2008 Sh.

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 95/1999 Sb.,
o podminkach pfevodu zemédélskych a lesnich pozemkd z viastnictvi
statu na jiné osoby a 0 zméné zakona ¢. 569/1991 Sb., o Pozemkovém
fondu Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpisl, a zékona

¢. 357/1992 Sh., o dani dédické, dani darovaci a dani z prevodu nemo-
vitosti, ve znéni pozdéjsich predpisd

119/2008 Sb.

ZAKON ze dne 19. bfezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 569/1991
Sb., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpist

Dne 16. dubna 2008:

128/2008 Sh.
SDELENI Energetického regulacniho Gfadu ze dne 3. dubna 2008
o vydani cenového rozhodnuti

Dne 21. dubna 2008:

133/2008 Sh.

SDELENI Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 7. dubna 2008
o ulozeni kolektivnich smluv vyssiho stupné a dodatkd ke kolektiv-
nim smlouvam vyssiho stupné

rs 43/2008 Sb.

SDELENI Ministerstva vnitra o opravé tiskové chyby ve vyhlasce
¢. 105/2008 Sh., o naturdlnich a penéznich naleZitostech zaku
vojenskych strednich skol

Dne 25. dubna 2008:

134/2008 Sbh.

ZAKON ze dne 20. brezna 2008 o piijeti tvérd Ceskou republikou
od Evropské investi¢ni banky na financovani narodnich podild u pro-
jektd spolufinancovanych z Opera¢niho programu doprava v progra-
movém obdobi 2007 az 2013

139/2008 Sb.

ZAKON ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 219/2000
Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vzta-
zich, ve znéni pozdéjsich predpisd

140/2008 Sh.
ZAKON ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni nékteré zdkony na
Useku cestovnich dokladd

141/2008 Sb.

ZAKON ze dne 26. bfezna 2008, kterym se méni zékon ¢. 162/2003
Sb., o podminkéch provozovani zoologickych zahrad a o zméné
nékterych zakont (zakon o zoologickych zahradach)

Dne 29. dubna 2008:

143/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 15. dubna 2008 o stanoveni blizsich poZadavkd
pro zajisténi jakosti a bezpecnosti lidské krve a jejich slozek (vyhlaska
o lidské krvi)

145/2008 Sh.

NARIZENI VLADY ze dne 26. bfezna 2008, kterym se stanovi
seznam znecistujicich latek a prahovych hodnot a Gdaje pozadova-
né pro ohlasovani do integrovaného registru znecistovani zivotniho
prostredi

Dne 30. dubna 2008:

1/2008 Sb.
NARIZENI VLADY ze dne 12. prosince 2007 o ochrané zdravi pfed
neionizujicim z&fenim

153/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 18. dubna 2008 o vzorech tiskopist zadosti

o udéleni povoleni k pfeddvani, nabyvani, vyvozu, dovozu a tranzitu
vybusnin

154/2008 Sh.
SDELENI Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 21. dubna 2008
o zavaznosti kolektivni smlouvy vyssiho stupné

155/2008 Sh.
SDELENI Ministerstva vnitra ze dne 21. dubna 2008 o vyhlaseni
novych voleb do zastupitelstva obce

rs 47/2008 Sb.

SDELENI Ministerstva vnitra o opravé tiskové chyby ve vyhlasce

¢. 132/2008 Sh., o systému jakosti pfi provadéni a zajistovani cin-
nosti souvisejicich s vyuzivanim jaderné energie a radiacnich cinnosti
a o zabezpecovani jakosti vybranych zafizeni s ohledem na jejich
zafazeni do bezpecnostnich trid

Dne 1. kvétna 2008:

109/2008 Sb.
NARIZENI VLADY ze dne 10. bfezna 2008 o podminkach poskytova-
ni zvlastnich cen vefejné dostupné telefonni sluzby

131/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 2. dubna 2008, kterym se méni natizenf
vlady ¢. 565/2006 Sb., o platovych pomérech vojakl z povolani, ve
znéni nafizeni vlady ¢. 336/2007 Sb.

132/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 4. dubna 2007 o systému jakosti p¥i provadén
a zajistovani cinnosti souvisejicich s vyuzivanim jaderné energie

a radiacnich cinnosti a o zabezpecovani jakosti vybranych zafizeni
s ohledem na jejich zafazeni do bezpecnostnich tfid

136/2008 Sh.

ZAKON ze dne 20. bfezna 2008,vkterym se méni zakon

¢. 185/2004 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a zékon ¢. 13/1993 Sh., celni zakon, ve znéni
pozdéjsich predpisd

14472008 Sb.
VYHLASKA ze dne 7. dubna 2008 o vydani zlatych minci ,,Narodni
kulturni pamétka fetézovy most ve Stadlci” po 2 500 K¢

147/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 16. dubna 2008 o stanoveni podminek pro
poskytovéni dotaci na zachovani hospodaiského souboru lesniho
porostu v ramci opatreni Natura 2000 v lesich
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148/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 16. dubna 2008, kterym se méni natizenf
vlady ¢. 239/2007 Sb., o stanoveni podminek pro poskytovani dotaci
na zaleshovani zemédélské pldy, a nafizeni vlady ¢. 308/2004 Sb.,

o stanoveni nékterych podminek pro poskytovani dotaci na zalesno-
vani zemédélské pldy a na zaloZeni porostl rychle rostoucich dfevin
na zemédélské padé uréenych pro energetické vyuZiti, ve znéni nafi-
zeni vlady ¢. 512/2006 Sh.

149/2008 Sb,
NARIZENI VLADY ze dne 16. dubna 2008 o stanoveni nékterych pod-
minek poskytovani diverzifika¢ni podpory péstiteldm cukrové fepy

150/2008 Sh.
VYHLASKA ze dne 23. dubna 2008 o kontrole vyroby a ob&hu lihu
a o provedeni dalsich ustanoveni zakona o lihu s tim souvisejicich

151/2008 Sh.

VYHLASKA ze dne 16. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 89/2004 Sb., kterou se stanovi vnéjsi oznaceni pfislusnika
Vézenské sluiby Ceské republiky, zvlastni barevné provedeni a ozna-
cenf sluzebnich vozidel a prokazovam prislusnosti k Vézenské sluzbé
Ceské republiky, ve znéni vyhlasky ¢. 474/2005 Sb.

152/2008 Sh.

VYHLASKA ze dne 25. dubna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 159/2003 Sh., kterou se stanovi povrchové vody vyuzivané ke
koupéni osob, ve znéni vyhlasky ¢. 168/2006 Sb.

Dne 7. kvétna 2008:

156/2008 Sb.

Pozn.: s vyjimkou

VYHLASKA ze dne 28. dubna 2008 o zdokonalovani odborné zpfi-
sobilosti fidi¢G a o zméné vyhlasky ¢. 167/2002 Sb., kterou se prova-
di zékon ¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovém’ odborné zpG-
sobilosti k fizeni motorovych vozidel a 0 zménach nékterych zakond,
ve znéni zakona ¢. 478/2001 Sb.

Dne 10. kvétna 2008 :

135/2008 Sh.
ZAKON ze dne 20. bfezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 141/1961
Sh., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozdéjsich predpisl

Dne 12. kvétna 2008:

158/2008 Sb.
SDELENI Ministerstva vnitra ze dne 28. dubna 2008 o vyhlaseni
novych voleb do zastupitelstva obce

Dne 13. kvétna 2008 :

160/2008 Sh.

NALEZ Ustavniho soudu ze dne 13. bfezna 2008 ve véci navrhu na
zruseni zakona ¢. 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium totalitnich
rezimd a o Archivu bezpecnostnich slozek a o zméné nékterych
zakond, nebo jeho jednotlivych ustanoveni, a na zruseni jednotlivych
ustanoveni nékterych dalsich zakonl

Dne 14. kvétna 2008:
146/2008 Sh.

VYHLASKA ze dne 9. dubna 2008 o rozsahu a obsahu projektové
dokumentace dopravnich staveb

Dne 15. kvétna 2008:

120/2008 Sh.
Pozn.: s vyjimkou

ZAKON ze dne 19. biezna 2008, kterym se méni zakon ¢. 110/1997
Sb., o potravinach a tabdkovych vyrobcich a o zméné a doplnéni
nékterych souvisejicich zékond, ve znéni pozdéjsich predpisl, a dalsi
souvisejici zékony

157/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 24. dubna 2008, kterou se ménf vyhlaska

¢. 54/2004 Sh., o potravinach uréenych pro zvlastni vyzivu a o zpG-
sobu jejich pouiitl’, ve znéni pozdéjsich predpisl

161/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 28. dubna 2008 o technickém planu pre-
chodu zemského analogového televizniho vysilani na zemské digital-
ni televizni vysilani (nafizeni vlady o technickém planu pfechodu)

162/2008 Sb.

NARIZENI VLADY ze dne 28. dubna 2008, kterym se méni nafizeni
vlady ¢. 154/2005 Sh., o stanoveni vyse a zplsobu vypoctu poplatkd
za vyuZivani radiovych kmitoctd a ¢isel, ve znéni nafizeni vlady

¢. 288/2007 Sb.

164/2008 Sb.

SDELEN[ Ministerstva financi ze dne 28. dubna 2008 o vydani vymé-
ru MF ¢. 03/2008, kterym se méni seznam zboZzi s regulovanymi
cenami

rs 51/2008 Sb.
SDELENI Ministerstva vnitra o opraveé tiskovych chyb v zékoné
¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci vefejnych rozpoctl

Dne 19. kvétna 2008:

168/2008 Sb.

ZAKON ze dne 22. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 121/2000
Sb., o prévu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné nékterych zdkond (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist

Dne 26. kvétna 2008:

172/2008 Sh.
VYHLASKA ze dne 12. kvétna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 495/2006 Sb., o stanoveni vzor( diplomatickych a sluzebnich
pasﬁ a vzord tiskopis& zadosti o jejich vydani

175/2008 Sb.
SDELENTI Energetického regulacniho Gfadu ze dne 19. kvétna 2008
o vydani cenového rozhodnuti

Dne 28. kvétna 2008:

178/2008 Sb.
ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zakon ¢. 155/1995
Sb., o dlchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich piedpist

180/2008 Sh.

ZAKON ze dne 23. dubna 2008, kterym se méni zékon ¢. 20/2004
Sh., kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd,

a zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému

a 0 zméné nékterych zékond, ve znéni pozdéjsich predpist

187/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 19. kvétna 2008, kterou se méni vyhlaska

¢. 385/2006 Sb., o zdravotnické dokumentaci, ve znéni pozdéjsich
pFedpisG

188/2008 Sh.
SDELENI Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 9. kvétna 2008
o uloZenf kolektivni smlouvy vyssiho stupné
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Dne 30. kvétna 2008:

163/2008 Sb.
VYHLASKA ze dne 30. dubna 2008 o zplisobu stanoveni pokryt sig-
nélem zemského televizniho vysiléni

Dne 31. kvétna 2008:

127/2008 Sb.

VYHLASKA ze dne 1. dubna 2008, kterou se ménf{ vyhlaska

¢. 113/2005 Sh., o zplsobu oznacovani potravin a tabakovych
vyrobkd, ve znéni pozdéjsich predpist

RUSI
Dne 1. bfezna 2008

551/2004 Sb.

VYHLASKA ze dne 27. fijna 2004, kterou se stanovi zasady a terminy
finan¢niho vyporadani vztahd se statnim rozpoctem, statnimi
finan¢nimi aktivy nebo Narodnim fondem

323/2005 Sh.
VYHLASKA ze dne 12. srpna 2005, kterou se stanovi obsah ro¢ni
zpravy

Dne 11. bfezna 2008:

75/1998 Sb.

VYHLASKA Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva zemédélstvi ze
dne 27. brezna 1998, kterou se vydava seznam lécivych latek

a pomocnych latek, které Ize pouzit pro pfipravu lécCivych pfipravkd

504/2000 Sb.
VYHLASKA Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva zemédélstvi ze
dne 22. prosince 2000, kterou se stanovi spravna laboratorni praxe
v oblasti léciv

255/2003 Sb.

VYHLASKA ze dne 29. cervence 2003, kterou se stanovi spravna
|ékarenska praxe, blizsi podminky pfipravy a Upravy lécivych pfiprav-
kd, vydeje a zachazeni s lécivymi p¥ipravky ve zdravotnickych zatize-
nich a blizsi podminky provozu |ékaren a dal3ich provozovateld
vydavajicich lécivé pripravky

220/2006 Sb.

VYHLASKA ze dne 28. dubna 2006, kterou se méni vyhlaska

¢. 255/2003 Sb., kterou se stanovi spravna Iékarenska praxe, blizsi

podminky pfipravy a Upravy lécivych pfipravkd, vydeje a zachazeni

s lécivymi pripravky ve zdravotnickych zafizenich a blizsi podminky

provozu lékaren a dalSich provozovateld vydavajicich 1écivé pfiprav-
ky

6/2007 Sb.

VYHLASKA ze dne 29. prosince 2006, kterou se ménf vyhlaska

¢. 255/2003 Sh., kterou se stanovi spravna lékarenské praxe, blizsi
podminky piipravy a Gpravy lécivych pfipravkd, vydeje a zachazeni

s lécivymi piipravky ve zdravotnickych zatizenich a blizsi podminky
provozu lékaren a dalsich provozovateld vydavajicich 1é¢ivé ptipravky,
ve znéni vyhlasky ¢. 220/2006 Sb.

Dne 27. bfezna 2008:

323/2001 Sb.

VYHLASKA Ministerstva vnitra ze dne 29. srpna 2001, kterou se
provadéji néktera ustanoveni zédkona ¢. 238/2000 Sb.,

0 Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky a o zméné
nékterych zékond

564/2004 Sb.

VYHLASKA ze dne 29. fijna 2004, kterou se méni vyhlagka

c 323/2001 Sh., kterou se provadéji nékterd ustanoveni zékona
¢. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky

a ozméné nekterych z&kon(, ve znéni vyhlasky ¢. 433/2004 Sb.

657/2004 Sb.

VYHLASKA ze dne 3. prosince 2004, kterou se méni vyhlaska

c 564/2004 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
¢. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky

a ozméné nekterych z&konl

Dne 1. dubna 2008:

52/1998 Sb.

VYHLASKA Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva zemédélstvi ze
dne 9. brezna 1998, kterou se stanovi obsah, rozsah a provadénf
odborného kurzu prodejcli vyhrazenych léciv

269/1999 Sb.

VYHLASKA Ministerstva obrany ze dne 5. listopadu 1999 o rozsahu,
vysi a zplsobu poskytovani naturalnich nélezitosti a penéznich néle-
Zitosti zakdm vojenskych stiednich $kol, ktefi nejsou vojaky v ¢inné
sluzbé a ktefi se soustavné studiem pripravuji k vykonu sluzby vojéka
z povolani

39/2002 sb.

NARIZENI VLADY ze dne 9. ledna 2002, kterym se upravuje vyse
sluzného vojakl v zakladni nebo nahradni sluzbé a vojakd v zéloze
povolanych na vojenské cvicenf

43/2004 Sb.
VYHLASKA ze dne 26. ledna 2004, kterou se stanovi spravna praxe
prodejch vyhrazenych lé&iv

Dne 30. dubna 2008:

480/2000 Sb.
NARIZENI VLADY ze dne 22. listopadu 2000 o ochrané zdravi pred
neionizujicim zatenim

Dne 1. kvétna 2008:

140/1997 Sbh.

VYHLASKA Ministerstva financi ze dne 20. ¢ervna 1997 o kontrole
vyroby a obéhu lihu a o provedeni dalsich ustanoveni zékona o lihu
s tim souvisejicich

214/1997 Sb.

VYHLASKA Statniho Ufadu pro jadernou bezpecnost ze dne 15. srp-
na 1997 o zabezpecovani jakosti pfi ¢innostech souvisejicich s vyuzi-
vanim jaderné energie a cinnostech vedoucich k ozéafeni a o stanove-
ni kritérii pro zafazeni a rozdéleni vybranych zafizeni do
bezpecnostnich trid

81/2000 Sb.

VYHLASKA Ministerstva financi ze dne 21. bfezna 2000, kterou se
méni vyhlaska Ministerstva financi ¢. 140/1997 Sb., o kontrole vyro-
by a obéhu lihu a o provedeni dalsich ustanoveni zékona o lihu s tim
souvisejicich

469/2003 Sb.

VYHLASKA ze dne 12. prosince 2003, kterou se méni vyhlaska

¢. 140/1997 Sb., o kontrole vyroby a obéhu lihu a o provedenf dal-
¢ich ustanoveni zakona o lihu s tim souvisejicich, ve znénf vyhlasky
¢. 81/2000 Sh.

336/2006 Sb.
NARIZENI VLADY ze dne 14. ¢ervna 2006 o podminkach poskytova-
ni zvlastnich cen vefejné dostupnych telefonnich sluzeb Il
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Knihy muiZete zakoupit v elektronickém knihkupectvi na adrese www.epravo.alescenek.cz

- Idea spravedlnosti a prava
e v fecké filosofii
s .
APWAVEDLNGST Bohus Tomsa
arerr o | Véz., 232's. 230 K¢

ISBN: 978-80-86898-93-3
2008
— R Tomsova kniha o idejich spravedInosti
' a prava v tecké pravni filosofii nalezi
k dillim, jejichz kvalitu a Zivotnost proveéfil ¢as. Stoji za to pfi-
blizit si jejim ¢tenim myslenkovy svét velkych feckych filosofd.
Od Rekd odvozujeme vde, co je typické pro sociokulturni pro-
stfedi nasi civilizace. Nejinak je tomu i ve vztahu k dnesnimu
hledani a pojimani préva a spravedlnosti. Zajemce prekvapf
Zivotnost myslenek velikdnd antického svéta, to, jak podnétné
pro dnesek je jejich naméhavé hledani pravdy a stejné pracné
vyvraceni omyll na cesté k poznéni. Nestranna, kritickd Tomsova
analyza presvédcivé ukazuje, jak je ddleZité vracet se k pocat-
klim - uvédomit si, v ¢em opakujeme staré pravdy a v ¢em jen
kopirujeme staré chyby. Nové vydani zakladniho Tomsova spisu
neni jen splacenim dluhu jemnému pravnimu filosofovi velké
erudice, kterého totalitni pofadek izoloval od vefejnosti. Hlavni
pfinos a trvald hodnota Tomsovy knihy je v tom, Ze nas nuti
klast si otazky, pro¢ v dnesdni spolec¢nosti casto nad solidnostf
dobyvé Uspéchu demagogie a nad poznanim leckdy vitézi libivy

bonmot ¢i autoritativni kiik prosty argumentd. Pocne-li se ¢lo-
vek sdm sebe takto ptat, sndze odold tém, kdo ho chtéji
ovladnout sugestivni, libivou, ale prazdnou teci bez vécného
podkladu. m

Zaklady organizace vefejné spravy
v Ceské republice

Eva Horzinkova, Vladimir Novotny

Broz., 240 s., 260 K¢

ISBN: 978-80-7380-096-3

2008

Predkladana publikace je urcena predevsim
studentlm vysokych skol k doplnéni pfed-
nasek z obecné casti spravniho prava. Pozornost je vénovana
zaklad@im organizace Ceské vefejné spravy. V pfislusnych kapi-
tolach jsou také uvedeny zékladni predpisy tykajici se této
problematiky. Organizace vefejné spravy je pomérné sloZity
institut, v némZ dochazi k neustdlym zménam. Vzhledem
k této skutecnosti i cllové skupiné ¢tenédfl nemohla publikace
pfinést vycerpavajici vyklad. Autofi se pokusili vysvétlit prede-
vsim zakladni principy a instituty organizace vetejné spravy
v Ceské republice tak, jak jsou v soucasné dobé pojimany
pravni teorii. Podrobnéji rozpracovana je pak oblast Uzemni
samospravy. Publikace mlze rovnéz velmi dobfe poslouzit
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zajemclm zabyvajicim se praxi vetejné spravy, ale i sirsi vefej-
nosti, kterd pfichazi se spravnim pravem do styku. m

Obcanské pravo procesni,

2. vydani

Milan Kindl, Alexander Sima, Ondtej David
Broz., 408 s., 420 K&

ISBN: 978-80-7380-098-7

2008

Uplatiovat mnoha prava a domahat se jejich
ochrany vyZaduje znalosti postupu upravené-
ho obcanskym pravem procesnim. Autofi sice komplexné, aviak
v rozsahu jesté prijatelném pro Ucely vysokoskolskych zkousek,
shrnuji materii obcanského prava procesniho tak, aby publikace
byla pfinosem jak pro studenta, ktery se z ni musi ucit, tak i pro
praktického pravnika, ktery musf s procesnimi postupy pracovat
a ktery se zde poprvé setkd s vykladem o nékterych zcela novych
institutech procesniho prava (napt. financnf arbitrdz). Poprvé
také upozoriuje na to, Ze se i cesky soudce musi v fadé predpi-
st fidit normami, které ceské zakony neobsahuji (napiiklad
pokud jde evropsky exekucni titul); a opét poprvé tak reaguji na
dosud opomijenou proménu ceského procesniho prava v sou-
vislosti se vstupem nasi zemé do Evropské Unie. m

Lidska prava. Globalizace.
Bezpecnost, 2. vydani

Vladimir Zoubek

Broz., 464 s., 450 K¢

ISBN: 978-80-7380-103-8

2008

Tematizace problému lidskych prav spolu se
zakladnim pravem na bezpecnost a osobnf
integritu je v modernim demokratickém pravnim staté naprosto
klicova. Publikace se zabyva nejen historickymi lidsko-pravnimi
konsekvencemi ve stfedoevropském prostoru, ale i nahledem
na mozny vyvoj civilizacnich stfetd mezi kulturnimi okruhy
a pravnimi kulturami v pfedmétné problematice univerzality i
multikulturality lidskych prav. m

Psychologie pro pravniky

Drahomira Houbova a kolektiv

Broz., 280 s., 299 K¢

ISBN: 978-80-7380-100-7

2008

Psychologie byla pfed rokem 1989 v osno-
vach pravnického studia zcela opomijena.
| prestoZe pravnicka profese vykonavana na
jakychkoli Urovnich je pfedevsim praci s lidmi. O tom svédci
i fakt, Ze zdjem o poznatky z psychologie byl a je u studentl
prav znacny. Obsah predklddané publikace vychézi z ovére-
nych zkusenosti, Ze znalosti ptichozich studentl pravnickych
fakult zahrnuji alespon vychozi poznatky zakladnich psycholo-
gickych disciplin. Autofi proto nepokladaji za nutné seznamo-
vat studenty prav s otdzkami déjin psychologie a se zakladnimi

Pevchinliogle

ot praviiily

sméry psychologického mysleni. Z hlediska obsahového zvolili
autofi viceméné encyklopedicky pfistup k otdzkdm obecné psy-
chologie. Vénuiji se rovnéz psychopatologii a velkou pozornost
zamétuji na psychologii osobnosti, vcetné nejnovéjsich
poznatkd v oboru. Nad obvykly rdmec zafadili autofi kapitolu
o0 asertivité, o kterou studenti projevuji velky zajem. ZvIastnf
pozornost je dale vénovana vybranym problém0m aplikované
psychologie v pravu (resp. forenzni psychologii). Cilem ucebni-
ce je poskytnout zejména adeptlim pravnického studia a stu-
dentdm prav vhled do zékladnich znalosti v relevantni proble-
matice psychologickych disciplin, nicméné ucebni text Ize
velmi dobte vyuzit i v prévni praxi. m

Diplomacie

Jan Kavan, Zdenék Matéjka, Alexandr Ort
Vaz., 344 s., 350 K¢

ISBN: 978-80-7380-079-6

2008

Alexandr Ort definuje, co je to diplomacie,
bilancuje jeji historii, zdGrazhuje vyznam
mezinarodniho prava a vysvétluje, jakym
nesnadnym umeénim je realizovat koncepci zahranicni politiky,
kterd by maximalizovala zajem daného statu. Zdenék Matéjka
seznamuje ctendre se spolecnymi zdsadami i rozdily mezi pracf
Ceského a jinych ministerstev zahranicnich véci. Jan Kavan poda-
va vyznamné osobni svédectvi o priibéhu ceského predsednictvi
Valného shromazdéni OSN v dobé zahajeni vélky proti Iraku, tj.

Geografie cestovniho ruchu.
Evropa

Iveta Hamarnehova

Broz., 272 s., 280 K&

ISBN: 978-80-7380-093-2

2008

Odbornika v oblasti cestovniho ruchu si
dnes jen tézko dokazeme predstavit bez
ddkladného geografického vzdélani. K nabyti relevantnich
védomosti velmi dobfe poslouzi pravé predkladana publikace,
kterd je v prvé fadé urc¢ena studentldm oboru cestovniho ruchu
na vyssich odbornych a vysokych skolach. Zaroven je viak urce-
na Siroké verfejnosti, kterd rdda cestuje, poznava nové kraje
a rada se o nich dovida nové informace. V neposledni fadé je
kniha vénovéna i pracovnikim v oblasti cestovniho ruchu, kte-
ff svym pfistupem a odbornosti mohou pfispivat ke konkuren-
ceschopnosti nabidky sluzeb cestovniho ruchu v CR, jez bude
srovnatelnd s ostatnimi clenskymi staty Evropské unie. Cilem
predlozené publikace je predevsim seznamit ctenare s proble-
matikou geografie cestovniho ruchu, a to s faktory a pfedpo-
klady jeho rozvoje, s hodnocenim prostorového rozlozeni ¢i
s vlivy cestovniho ruchu na okolni prostredi. DalsSim cilem je
dale to, aby ctendfi ziskali geograficky pfehled o podminkach
rozvoje cestovniho ruchu v Evropé jako celku i v jednotlivych
zemich tohoto nejvyznamnéjsiho turistického regionu. m
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Dokumenty ke studiu

ustavniho prava, 3. vydani

Tomas Pezl, Michael Pezl

Broz., 528 s., 399 K¢

ISBN: 978-80-7380-099-4

2008

Publikace je souborem vybranych pravnich
pfedpisu uréenych studentdim kurzu Ustav-
niho prava. Dokumenty byly vybrédny s ohledem na potrfeby
obecnych kurzl Ustavniho prava vyucovanych na pravnickych
fakultdch. Publikace je urcena zejména jako doplnék pfi semi-
narni vyuce Ustavniho préava jako podklad pro praktickou
praci s pravnimi predpisy. Dokumenty ke studiu Ustavniho
prava jsou tedy urceny ptredevsim studentldm pravnickych
fakult, jakoz i studentdm jinych vysokych skol zaméFenych na
prévo a vefejnou spravu. Publikace vsak miZe taktéZ dobfe

odborné vefejnosti. m

Sprava dani a poplatkd s komenta-
fem 2008 — komplexni pohled na
problémy spravy dani

Jaroslav Kobik

Vaz., 864 s., 599 K¢

ISBN: 978-80-7263-459-0

2008

Publikace pfinasi Uplné znéni zékona o spra-
vé dani a poplatkd s podrobnym komentéafem k jeho jednotli-
vym ustanovenim, a to vcetné ustanoveni novelizovanych v roce
2007. Autor ve svém komentafi vychazi jak ze svych zkusenosti
vedouciho pracovnika spravce dané, tak i z mnohaleté zkuse-
nosti danového poradce specializujiciho se na problematiku pro-
cesnich sporl mezi dafovymi subjekty a spravci dané. Komentar
autor dopliuje judikaturou i svymi pozndmkami, v nichZ upo-
zorhuje na nejasnosti pfi vykladu jednotlivych ustanoveni a na
rizika z nich vyplyvajici, na nejcastéjsi chyby danovych subjektl
a na to, jak se jich vyvarovat. Do textu jsou zapracovany nejpou-
Zivanéjsi vzory podani spravclim dané a text je doplnén i o nej-
nov&jsi judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu CR a Ustavniho
soudu CR v oblasti spravy dani. Autor na zasadni pravni nazory
téchto soudd reaguje v komentéfi k jednotlivym zakonnym usta-
novenim. Kniha také obsahuje vyklad novelizovanych ustanove-
ni zdkona, vcetné vykladu nového sankéniho systému. m

Sprava‘dani
a poplatkis
3 komentifem

Dan z pfidané hodnoty

s komentarem k 1. 1. 2008

Ladislav Pitner, Vaclav Benda

Vaz., 432 s., 419 K¢

ISBN: 978-80-7263-447-7

2008

Aktualizovana publikace obsahuje zékon
o dani z pfidané hodnoty ve znéni platném
od 1. 1. 2008 s komentafem, v némz jsou komentovany
jednotlivé paragrafy zakona a je v ném reagovano zejména na

zmény, které byly provedeny v zdkoné o DPH v rdmci danové
reformy s Ucinnosti od 1. 1. 2008. Podrobné jsou vysvétleny
zejména zmeény tykajici se sazeb dané a pravidla pro skupi-
novou registraci, kterd budou platit od 1. 1. 2008. V komen-
tari jsou zohlednény praktické zkusenosti s uplatiiovanim DPH
na nazornych prikladech, které jsou aktualizovany. Reagovano
je i na aktualni vyklady zdkona o DPH pfijaté na Koordinacnich
vyborech Komory danovych poradcd, Ministerstva financi
a vazby nékterych ustanoveni zdkona na pfislusna ustanovent
pfedpisd Evropského spolecenstvi a judikaty Evropského
soudniho dvora. Soucasti publikace jsou dale aktudlni sdélenf
a informace k problematice uplatiovani DPH zvefejnéné
Ministerstvem financi na jeho internetovych strankach. m

Spolec¢nost s ru¢enim omeze-
nym — feSeni Ucetni a danové
problematiky véetné pfikladd

z praxe 2008

Pavel Béhounek

Broz., 304 str., 339 K¢

ISBN: 978-80-7263-452-1

2008

Kniha uvadi praktické fesenf situaci, které se mohou vyskytnout
v kazdé s. r. 0. Jednotlivé okruhy problém0 vychazeji z vykladu
soukromého prava a jsou dofeseny do Ucetnich a danovych
ddsledkd, zejména s dlrazem na minimalizaci danové zatéze.
Proti pfedchozimu vydani reaguje publikace pfedevsim na tzv.
danovou reformu pfijatou v ramci zdkona o stabilizaci vefejnych
rozpoc¢tl — jednd se napt. o zmény danového zatiZzeni, kterymi
pokracuje trend snizovani zdanéni zisku vytvafeného
S. I. 0. V porovnani se snizovanim zisku vytvarenym podnikajicimi
fyzickymi osobami, o snizeni dafiového zatizeni vyplacenych
podill na zisku od 1. 1. 2009, o odklad zmén v platbach pojist-
ného z odmény spolecnikl a jednatelli z 1. 1. 2008 na 1. 1.
2009. Nové vydani umoznuje pfipravit se v pfedstihu na zasadnf
zmény v Ucasti spolecnikl a jednateld na nemocenském, ddcho-
dovém a zdravotnim pojisténi od 1. 1. 2009. Znacné pozornost
je vénovana judikatute, a to napf. v otdzce vztahu obchodniho
podilu ke spole¢nému jméni manzell, fakturace spolecnikd,
soubéhu vykonu funkce jednatele a pracovniho poméru. m

Prehled judikatury z oblasti
stavebniho prava

Jitka Kfenkova, Michal Mazanec

Vaz., 1472 s., 1770 K&

ISBN 978-80-735-7296-9

2008

Komplexné pojaty prehled pfinasi judikatu-
ru z oboru stavebniho prava, zahrnujici
otazky prava vefejného i soukromého. Shornik judikatury shr-
nuje administrativistickou i civilistickou judikaturu (ostatné
i Cetna cennd pravni stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj)
ke stavebnimu prévu, excerpovanou v zasadé od pocatku
vydavani (celkem deviti) pramend do roku 2007. Pokud je
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nam znédmo, praxe dosud pomUcku tohoto typu a podobné-
ho rozsahu nemé. Prace je urcena znacné Sirokému okruhu
téch, ktefi se ve své praxi potkdvaji se soukromopravnimi
i vefejnopravnimi otazkami stavebniho prava: zaméstnanclim
obecnych i specializovanych stavebnich i jinych Gradd véetné
ministerstev, soudcim civilnim i spravnim, advokatdim i jinym
pravnim profesim. Jednotlivé kapitoly prehledu jsou vénovany
zakladnim institutlm stavebniho prava, Gzemnimu planovani,
Uzemnimu a stavebnimu fizen{ a Ucastenstvi v ném, stavebni-
mu tadu, jednotlivym typlm staveb, ochrané zvlastnich zajmu
ve vystavbé, fizeni pfed spravnimi Ufady a pred soudem,
spravnim deliktdm v oblasti stavebniho prava aj. Kniha je
doplnéna pozndmkovym aparatem, podrobnymi rejstiiky
a srovnavacimi tabulkami starého a nového (resp. nového
a starého) stavebniho zékona. m

100+ 1 vzord korespondence

s financnimi Ufady 2008 + CD

Pavel Prudky, Milan Lostak

Broz., 240 str. + CD, 389 K¢

ISBN: 978-80-7263-451-4

2008

Publikace aktuédlné reaguje na posledni
novelizace danovych predpisd po uplatnéni
danové reformy po 1. 1. 2008. Srozumitelnou formou seznéa-
mi ¢tenafe zejména se zdkonem o spravé dani a poplatkd
a v ndvaznosti na jeho jednotliva ustanoveni nabidne i mnoho
vzorl Zadosti, ozndmeni a podani k uplatnéni opravnénych
narokd, ale i ke splnéni viech povinnosti vici financnim Ufa-
ddm, a to jak z vdle poplatnika, tak i po vyzvé spravce dané.
Soucésti knihy je CD s programem pro tvorbu a aktualizaci
dokumentl pfi pisemné korespondenci s finan¢nimi Gfady.
Publikace i CD obsahuji 101 vzord a dokumentd sefazenych
do logickych okruh@, jako jsou Zadosti, Zadosti o zavazna
posouzeni, opravné prosttedky, mimotddné opravné pro-
stfedky, ozndmeni, sdéleni, uplatnéni néarokd, plné moci
apod. Na CD je rovnéz uveden zdkon o spravé dani a poplat-
ki v platném znéni. m

100 =1 weary
kofespo
1 fnantnimi

Ceska komunalni politika v obcich

s rozsifenou plsobnosti

Stanislav Balik

Broz., 388 s., 349 K¢

ISBN: 978-80-7325-144-4, 2008

Kniha pfinadsi politologicky pohled na
dosud spise opomijenou oblast — na ceskou
komunalni politiku mezi volbami 1994
a 2006. Zkouma zpUsob fungovani nejnizsi Grovné ceského
politického systému ve 206 obcich s rozsitenou plsobnosti,
tedy v jakychsi mikroregionalnich centrech CR, v nichz Ziji tfi
pétiny obyvatel CR. Autor se zamyili nad teorii komunalni
politiky a nad teorif koalic, kdy navrhuje novy systém jejich kla-
sifikace. Predmétem vyzkumu pak je predevsim typologie
a slozenf koalic v obcich s rozsitenou plsobnosti a stabilita

tamnich voli¢skych vzorcd. Privilegovanymi subjekty zkoumani
pfitom byly ¢tyfi velké parlamentni strany — ODS, CSSD, KSCM
a KDU-CSL. Bylo zjisténo, Ze i ve vétsich méstech ma komu-
nalnf politika vlastni logiku a dynamiku, kterd nenf zcela odvo-
zena od logiky a dynamiky parlamentni. Stanislav Balik (*
1978), politolog a historik. Plsobi na Katedfe politologie
Fakulty sociélnich studii Masarykovy univerzity a v Centru pro
studium demokracie a kultury. Odborné se zamétuje na lokal-
ni politiku, nedemokratické rezimy a moderni ceské déjiny. Je
spoluautorem monografif Katolicka cirkev v Ceskoslovensku
1945-1989 (s J. Hanusem, 2007), Postkomunistické nedemo-
kratické rezimy. Studie k proméndm politické teorie v postt-
ranzitivnim case (s J. Holzerem, 2007), Teorie a praxe totalit-
nich a autoritativnich rezima (s M. Kubatem, 2004), Politicky
systém ceskych zemi 1848-1989 (s V. Hlouskem, J. Holzerem
a J. Sedem, 2003), autorem knihy Miloval jsem okrasu domu
Tvého. Bludovsky monstrproces 1950-1952 (2000) a edito-
rem Fady sbornikl. m

Mezinarodni zdanéni pfijm0
i — 2. vydani

Vlastimil Sojka

Broz. 324 s., 395 K¢

ISBN: 978-80-735-7354-6

2008

Prvni vydani této publikace se setkalo s pfiz-
nivym ohlasem odborné vefejnosti. Druhé,
aktualizované a doplnéné vydani nabizi zakladni orientaci
v problematice zdatovani ptijm(i cizinctl v CR a zahrani¢nich
prijmd ceskych danovych rezidentl. Postupuje od vykladu
zakladni metodiky préace s legislativou, pres vysvétleni pojmd,
metody zamezeni dvojiho zdanéni, zdanéni aktivnich p¥ijmu
(stdld provozovna, piijmy fyzickych osob apod.), zdanéni pasiv-
nich pfjm0 (Groky, dividendy, licen¢ni poplatky), problémy zda-
novani nadnarodnich spolec¢nosti, az po specifické problémy
aplikace jednotlivych ustanoveni smluv o zamezeni dvojiho zda-
néni. Zacatecnikim pomUze ziskat orientaci v souvisejici pravni
Upravé obsazené v zékoné o danich z pfijm0, v zdkoné o spravé
dani a poplatkl a v metodice prace s mezinarodnimi smlouva-
mi o zamezen/ dvojiho zdanéni. Danovym specialistdm publika-
ce poskytne prehled o spornych otazkach, ndméty na fesenf
nestandardnich situaci a vysvétleni nékterych legalnich metod
optimalizace danového zatiZeni. Text je provazen citaci judika-
tury spravnich soudl, komentdfem k odbornym spordm,
nazornymi piiklady, pfehledy a uzitecnymi prilohami. m

Osobni udaje a jejich ochrana,

2. vydani

Miroslava Matousova, Ladislav Hejlik

Broz., 468 s., 499 K¢

ISBN: 978-80-735-7322-5

2008

Tato publikace se vénuje podrobnému
vykladu zékona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané

wsoln tidaj
fegich ochirm
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osobnich Gdajl. Pfinasi odpovédi na fadu otazek spojenych
s osobnimi Udaji — pocinaje ddvody za&jmu vefejnosti ptes
otazky, zda rodné ¢islo je osobnim Udajem vzdy nebo jen
nékdy, kdy a jak je tfeba prokazovat totoznost, a konce tim,
zda neznalost zdkona o ochrané osobnich Udajd miZe pro
nékoho byt pficinou postihu. Toto druhé, aktualizované vyda-
ni je navic doplnéno vykladem o Schengenském prostoru.
Kniha je urcena tém, ktefi jako zaméstnavatelé, zaméstnanci
nebo podnikatelé s osobnimi Gdaji jinych lidi nakladaji, a tém,
kdo chtéji védét, kdy ma smysl starat se o svoje osobni Udaje
a Udaje svych blizkych. Kniha zaujme i zajemce o systematicky
vyklad fenoménu osobni Gdaj a o srovnani' s evropskymi pred-
pisy pro ochranu osobnich Udaji. Autofi cerpaji ze zkusenosti
s ochranou osobnich Udajd. Domaci pravni Upravu probiraji
ddsledné v kontextu platnych pravnich ptedpisd, jichz je v kni-
ze citovano na 350 — ze viech oblasti a obor( lidské ¢innosti.

Euro versus koruna

(Rizika a pfinosy jednotné evropské
meény pro CR), 2. vydani

Ivana Pecinkova (ed.)

Broz., 216's., 195 K¢

ISBN: 978-80-7325-138-3

2008

Je politicky, pravné a technicky mozné,
aby si Ceska republika zachovala svou vlastni ménu? A bylo
by to pro ni pfinosné? Predklddany sbornik srozumitelné
odpovidad nejen na tyto otazky, ale zaroven se pokousf
divat na spolecnou evropskou ménu se viemi jejimi klady
a zapory. Svymi texty prispéli jak vrcholnf politici a politolo-
gové, tak i pravnici a ekonomové. Kniha pfitom neni urce-
na jen odbornikiim. Naopak cili na $irsi okruh ¢tenafl
a objashuje i praktické d@sledky ptijeti eura v Ceské repub-
lice. m

V boji za ustavnost (Ze vzpominek
byvalého ustavniho soudce)
Antonin Prochazka

Broz., 216s., 249 K&

ISBN: 978-80-7325-148-2

2008

Pameéti polistopadového politika a Ustavniho
soudce Antonina Prochazky (1927-2006)
ukazuji cely jeho Zivot, s velkym dlrazem na zavére¢né
patnactileti. Vynechana pfirozené nejsou léta proZzitd
v komunistickém kriminédle ani ,bezcasi” normalizace.
Zajimavymi postfehy pfimého Ucastnika je dokreslovan politic-
ky vyvoj po roce 1989, s pochopitelnym ddrazem na ¢innost
federadlniho a posléze republikového Ustavniho soudu.
V pohledu na vybrané konkrétni kauzy, jez Antonin Prochazka
jako Ustavni soudce fesil, vystupuje integrita jeho myslenko-
vého profilu. Vydavané paméti jsou unikdtnim svédectvim
0 neobycejném Zivoté neobycejné osobnosti. m

v BOJI
IA USTAVNOST

Volebni systémy
postkomunistickych zemi

Jakub Sedo

Broz., 420 s., 349 K&

ISBN: 978-80-7325-137-6

2008

V postkomunistickych evropskych zemich
uplynulo jeden a pul desetileti od okamzZiku,
kdy v nich probéhly prvni svobodné nebo alespon ¢astecné
svobodné volby. Kniha Volebni systémy postkomunistickych
zemi sleduje vyvoj volebnich systémd a jednotlivé volebni sou-
téze ve dvaceti statech od roku 1989. V komparativni per-
spektivé hodnoti provadéné volebni reformy, analyzuje
a posuzuje vliv, ktery mély volebni systémy na vyvoj systémd
politickych stran. Pozornost je vénovana také moznému vlivu
volebnich systém{ na pribéh demokratizace. Vysledky vyzku-
mu zpochybnuji nékterd zjednodusujici tvrzenf o vztahu mezi
volebnimi a stranickymi systémy, nebot je sice mozné v fadé
pripadd na zékladé volebniho systému vysvétlit pfitomnost, ¢i
absenci urcitych fenoménd ve stranickych systémech, v kom-
parativni perspektivé ale Ize vétsinu téchto kauzalit zpochyb-
nit ptiklady dalsich systémd, které s podobnymi pravidly
dospély k zretelné odlignym vysledk&im. Jakub Sedo psobi
jako odborny asistent Katedry politologie Fakulty socialnich
studii Masarykovy univerzity a jako vyzkumny pracovnik na
Institutu pro srovnavaci politologicky vyzkum. Odborné se
zaméfuje na problematiku volebnich systémd. m

Zakon o verejnych zakazkach
a koncesni zakon s komentarem
Robert Kr¢, Karel Marek, Michal Petr
Broz., 704 s., 598 K¢
ISBN: 978-80-720-1711-9,
2008

= Novy komentaf mimo jiné detailnim zpd-

sobem rozebira aktudlni rozhodovaci praxi

a judikaturu v oblasti vefejnych zakazek a koncesi. V publika-
ci je obsazeno 538 odkazl na rozhodnuti Utadu pro ochranu
hospodarské soutéze (zejména dle zédkona ¢. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakéazkach), na rozsudky ceskych soudd
(Krajského soudu v Brné, Nejvyssiho spravniho soudu,
Vrchniho soudu v Olomouci), a také na rozsudky Evropského
soudniho dvora. V knize jsou jiZ zapracovany a vysvétleny
viechny dosavadni novelizace zakona o vefejnych zakazkach
a koncesniho zdkona od nabyti jeho Gcinnosti — zdkon
¢. 110/2007 Sb., o nékterych opatfenich v soustavé Ustfed-
nich organl statni spravy, souvisejicich se zrusenim
Ministerstva informatiky a o zméné nékterych zakond -
zakon ¢. 296/2007 Sbh., o Gpadku a zplsobech jeho teseni
(insolvencni zékon), ve znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré
zakony v souvislosti s jeho pfijetim — zakon ¢.76/2008 Sb.,
kterym se méni zdkon ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakaz-
kach, ve znéni zakona ¢. 110/2007 Sb. A — zakon ¢. 30/2008
Sb., kterym se méni zakon ¢. 139/2006 Sbh., o koncesnich
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smlouvach a koncesnim Fizeni (koncesni zakon). Komentér
rovnéz rozebird nové vyhlasky roku 2008: — vyhlasku
¢. 77/2008 Sb., o stanoveni finan¢nich limitd pro Gcely zako-
na o verejnych zakadzkach, o vymezeni zbozi pofizovaného
Ceskou republikou — Ministerstvem obrany, pro které platf
zvl&stni financni limit, a o pfepoctech castek stanovenych
v zakoné o vetejnych zakazkach v eurech na ceskou ménu a —
vyhlasku ¢. 78/2008 Sb., kterym se stanovi financni limity pro
Ucely koncesniho zakona. Autofi maji k této problematice
blizko, nebot JUDr. Robert Kr¢ a JUDr. Michal Petr jsou
zaméstnanci Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze;
doc. JUDr. Karel Marek, CSc., z Pravnické fakulty Masarykovy
univerzity je pak ¢lenem rozkladové komise uvedeného Ufa-
du. m

Pracovni pravo (300 otazek

a odpovedi) + CD

Milan Galvas

Vaz., 192 s., 299 K¢

ISBN: 978-80-251-1872-6

2008

Pocinaje 1. lednem 2007 je Gcinny zakon
¢. 262/2006 Sbh., Zakonik prace. Kolem
jeho aplikace se vyrojilo mnozstvi otazek. Predkladana publi-
kace se snazi na tyto nejcastéji pokladané otazky tykajici se
pracovnépravnich vztahd odpovédét. Srozumitelnou formou

pfedpisy, co je princip rovného zachazeni a co diskriminace,
jak je to s praci déti do 15 let, zda mUze podnikatel zamést-
nat svého manzela, co je Svarcsystém a co je na ném neza-
konného, jak je to se mzdou, jeji vysi a jejimi zarukami, co
znamena pracovni smlouva a kolektivni smlouva, jak se cerpa
matefska a rodicovskd dovolend apod. Pro snadnéjsi aplikaci
pracovniho prava jsou pfipojeny vzory nejcastéji pouzivanych
dohod. m

—==—— | Pravidla ceskeho pravopisu
PRAVIDLA | (s graficky naznacenym délenim
(eskir0 o | slovv pravopisném slovniku
PRAVOPISUL | Kolektiv autord

= Broz., 464 s., 140 K&

x ISBN: 978-80-86002-88-0
B 1] 2008

Tato pravidla jsou platnou verzi schvéle-
nou MSMT CR. Jedna se o koncepéné nové vydani bez
Dodatku, ktery je jiz zapracovan do pravopisnych pravidel
i pravopisného slovniku. Zasady jsou vysvétlovany jednodu-
chou, vystiznou, srozumitelnou a pfehlednou formou. Nové
uvadi i nékteré zasady Upravy pisemnosti podle CSN 01
6910. Soucasti je kompletni pravopisny slovnik s graficky
naznacenym délenim slov a pozndmkami k pravopisu a tva-
roslovi u klicovych hesel. m

Spanélsko-cesky cesko-$panélsky
slovnik (nova generace)

Vaz., 1120 s., 450 K¢

ISBN: 978-80-86002-88-0

2008

Tento slovnik je zkracenou verzi nového
Spanélsko-ceského a cesko-$panélského
slovniku, vydaného v roce 2008. Diraz je
kladen predevsim na soucasny jazyk. Zvlastni pozornost je
vénovana novym pojmdm objevujicim se zejména v dynamicky
se rozvijejicich oborech lidské cinnosti jako jsou informatika,
telekomunikace, cestovni ruch apod. Slovnik pIné respektuje

SPANELSKO
CESKY —
CESKO

SPANELSKY

a proto nenabizi pouze tradi¢ni vycty izolovanych slov, termind
a pojmd, ale predstavuje jednotlivé slovni jednotky v tzv. kolo-
kacich. Slovnik neni uréen pouze ceskym uzivatellim, cenné
sluzby mlze prokézat i Spanélsky mluvicim uZivatel&m, pfipadné
vsem, ktefi ¢estinu pouZivaji jako svij druhy jazyk. m

Ucebnice nizozemstiny

Olga Krijtové, Jana Cervenkova

Véz., 400 s., 290 K¢

ISBN: 978-80-246-1435-9,

2008

Treti, vyrazné prepracované vydani stejno-
jmenné publikace Olgy Krijtové (Karolinum
1995), jejimz cilem je bézny dohovor
v Nizozemi a ve Flandrech. Nové vydani bylo zdsadné rozsite-
no o aspekt komunikativni: o jednoduché rozhovory a auten-
tické texty, doplnujici konverzacni ci lexikalni cviceni, kli¢
a nizozemskocesky abecedni slovnik; nové zpracovana je
i gramaticka cast. Soucasti publikace je zvukova nahravka na
2 CD, namluvena rodilymi mluvéimi. Ucebnice probira takika
veskerou gramatiku nizozemstiny a zakladni redlie a je vhod-
na jak pro jazykové kurzy vedené ucitelem, tak pro samostudi-
um. m

Ukrajinsko-Cesky a cesko-ukrajinsky
slovnik

N. P. Savicky, R. Siskové

Véz, 1032 's., 990 K¢

ISBN: 978-80-7335-113-7

2008

Moderni, aktudlni slovnik, ktery byl pfi-
praven ve spolupraci se Slovanskym Usta-
vem Akademie véd CR, p¥inasi v ukrajinsko-ceské ¢asti pti-
blizné 24 300 ukrajinskych vyrazd a 33 200 ceskych
ekvivalentd, v ¢esko-ukrajinské ¢asti asi 32 400 ceskych vyra-
20 a 55 100 ukrajinskych ekvivalentd. Jeho prednosti je pre-
hledné grafické uspotradani hesel, které usnadniuje vyhledavani
zakladnich gramatickych Udajl, kontextovych charakteristik,
uzite¢nych slovnich spojeni a nejbéznéjsich frazeologizm0.
Slovnik zahrnuje i odbornou terminologii z mnoha védnich
obord i ¢astéji uzivané hovorové vyrazy véetné nespisovnych.
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Plohu tvofi samostatny slovnicek ceskych a ukrajinskych zkra-
hovoficich uzivatell, ktefi potfebuji porozumét psanym textlm
a domluvit se v béznych situacich. m

wecws | Novy Gvod do pravnické anglictiny
New —Dil 1., 5. vydani
I.n?iul English | Marta Chroma
wey . | BroZ,564s., 350 K¢
s wngiy | 1SBN 978-80-246-1406-9
2008

E | Ucebnice pravnické anglic¢tiny ve dvou dilech

predstavuje Uvod do angloamerického systé-

mu prava. Prvni dil ve ctrnécti lekcich seznamuje s Ustavnim

usporadanim vétsiny anglicky mluvicich zemi, s rozdélenim pra-

va na pravo soukromé, verejné, mezinarodni atd. Jednotlivé lek-

ce obsahuji mnoho rlznych cviceni spolu s klicem a slovnikem

novych terminl. Ucebnice je urcena nejen studentlm pravnic-

kych fakult, ale téZ i praktikujicim pravniklm, soudc@im a stat-
nim zastupclm. |

Novy Uvod do pravnické anglictiny

Mty Do g Mo
MNew | -Dil 2, 5. vydani
Legal English | Marta Chroma
ﬂ ) I_. Broi., 566 S., 350 K¢
th ISBN: 978-80-246-1422-9
. - | 2008
~ B Nova ucebnice pravnické angli¢tiny ve dvou

dilech predstavuje znac¢né rozsitenou podo-
bu predchozi knihy Introduction to Legal English, pfinésejici
Uvod do angloamerického systému préva. Dvandct lekci druhé-
ho dilu prinasi kratké texty a mnozstvi metodickych cvicenf tyka-
jicich se poruseni osobnostnich prav, trestniho a pracovniho
prava, seznamuje rovnéz s legislativou a soudnimi institucemi
Evropské unie. V kazdé lekci jsou zafazena také gramaticka
a prekladova cviceni. Svazek uzaviraji opakovaci cviceni, kli¢
a slovnik. Ucebnice je urcena predevsim studenttim pravnickych
fakult, ale i praktikujicim pravnikdm, soudcdim a statnim
zastupclim. m

Ucel a smysl trestu

Jan Lata

Broz., 116s., 215 K¢

ISBN: 978-80-869-2024-5

2008

Védeckd monografie se zabyva problemati-
kou smyslu trestu, kterou zkoumaji nejen kri-
minalni védy, ale i fada dalSich védnich dis-
ciplin — filosofie, sociologie, psychologie a jiné. Odpovédi na
otazky smyslu trestanf jsou totiz relevantni pro celou koncepci
trestnfi justice. Prvni polovina prace je vénovana popisu i zasvé-
cenému rozboru velkého mnozstvi teorif trestu, které autor cleni
na teorie utilitdrni, retribuc¢ni a smiSené. Jeho vyklad obsahuje
fadu novych poznatk{. Druha ¢ast prace je vénovana vybranym

trestnépravnim problémim (ukladani trestu a jeho spraved|-
nost, ochranna opatreni, diferenciace véznic, atd.). m

Dozorci rada obchodnich
spolecnosti

lvan Rada

Broz., 224 s., 380 K¢

ISBN: 978-80-86131-75-7,

2008

Publikace je prvni monografickou praci, ktera
se podrobné vénuje doposud opomijené pro-
blematice dozordi rady akciové spolecnosti a spole¢nosti s ruce-
nim omezenym. Vyklad se vénuje plsobnosti dozor¢i rady
v obou typech kapitalovych spolecnosti, a to jak ve vztahu ke zby-
vajicim organtim spolecnosti, tak i ve vztahu ke spolecnikdim
a tfetim osobam, a déle pak praviim, povinnostem a odpovéd-
nosti ¢lent dozor¢( rady. m

Dorord mda
uhchadiich
spolecosi

Abeceda ucetnich znalosti pro
kazdého, 18. vydani

Dana Kovanicova

Vaz., 440s., 495 K¢

ISBN: 978-80-7273-152-7

2008

Podvojné Ucetnictvi nesporné patfi k vrchol-
nym vytvorlm tisiciletého vyvoje lidské spo-
le¢nosti. Bylo by zavaznym omylem domnivat se, ze v dobé
pocitacd k pochopeni Ucetnictvi stadi naucit se ,,Ma déati” ,,Dal”
a k tomu spravna tlacitka kldvesnice pocitace.

Stale Uspésna, verejnosti viele pfijimana kniha, predstavuje ve
své prvni ¢asti Ucetnictvi jako obdivuhodny myslenkovy systém,
bez jehoZ pochopeni nelze ani vérné zobrazit finanéni pozici
a vykonnost podniku, ani vyuzivat informace z Ucetnich vyka-
20 pro nejrlznéjsi rozhodovaci Ulohy a pro prognézovani.
Druhd cast knihy vclenuje Gcetnictvi do Sirsiho rémce dani,
finanénich trhd a v neposledni fadé do evropské a svétové
harmonizace. Treti ¢ast je vénovana financnimu Ucetnictvi pod-
nikatelskych subjektd CR podle tpravy platné od roku 2008.
Tato cast je nejrozsahlejsi; je zpracovana systematicky, nekon-
vencné a velmi ndzorné: k srozumitelnosti pfispiva hojnost
tabulek, pfikladd, obrazkl a schémat. Zvlastni kapitola je v této
¢asti vénovana sestaveni vykazu zisku a ztraty v Ucelovém cle-
néni nakladd, véetné mozného zajisténi Gidajl pro jeho sestave-
ni.

Kniha je urcena studentlm stfednich, vyssich a  vysokych skol,
soucasnym i budoucim Ucetnim, manazerdm i Sirokému
okruhu externich ¢tenaid zvefejnovanych Ucetnich vykazl — je
tedy ,pro kazdého". Je stéle nova, nebot v kazdém (nyni jiz
osmnactém) vydani je zohlednéna posledni Uprava ceského
Ucetnictvi i nejnovejsi vyvoj prostiedi, v némz ceské Ucetnictvi
plsobi.

Kniha rovnéz obsahuje novétorsky pohled na varianty zobrazeni
nékladl v provoznim cyklu podniku a na tvorbu modeld
finanéniho UGcetnictvi. Znalost této problematiky je podmin-
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kou pro porozuméni nynéjsim i naslednym novelizacim ces-
kého Ucetnictvi a Ucetni zaverky, jez sméfuji k pfiblizovani CR
k evropské a svétové standardizaci Ucetniho vykaznictvi. m

IFRAL (ke & FEHd
LPRFRNELEY

ZPRACOVAN| A OBHAJOBA
BAKALARSKE A DIPLOMOVE PRACE
Véclav Liska

Broz., 94 s., 148 K¢

ISBN: 978-80-86946-64-1

2008

Rada manazer( si doplfiuje ¢i zvysuje své
vzdélani: je to nezbytnd nutnost nejen pro dalsi kariérni
postup, ale pro ziskani aktuélnich informaci, potfebnych pro
kazdodenni praci. Zavérecnym aktem, kterym sice skoncf stu-
dijni obdobi, ale ktery zacind mnohem dfive, je napsani
a obhajeni bakalafské, diplomové ¢i doktorské prace. Pravé
této skutecnosti se vénuje kniha doc. Vaclava Lisky
,Zpracovani a obhajoba bakalafské a diplomové prace”. Cte-
nar se dozvi jak si zvolit téma prace, jak zpracovat osnovu
a jak zvolit vnitfni strukturu prace. Rada chyb se vyskytuje pfi
pouzivani citaci, proto je tomuto vénovéna celd kapitola, stej-
né jako formalni Upravé prace, typografickym pravidl@m, psa-
ni zkratek a jazyku prace obecné (nejcastéjsi chyby pfi psani).
Druhd cast knihy se vénuje hodnoceni préace, spolupraci
s vedoucim prace a vlastni obhajobé (vcetné popisu celého
procesu obhajoby). Prakticky vyuzitelné jsou i ptilohy a dodat-
ky — védecké metody poznavani, formalni vzor diplomové ¢i
bakalafské prace a adresar knihoven, kde Ize ziskat podklady
pro studium a nasledné zpracovani prace. Kniha je praktickym
manualem, potfebnym pro vSechny, ktefi jsou v zavérecné
fazi studia na vysoké skole. m

Ochrana majetku

Tomas Hulva

Broz., 376 s., 596 K¢

ISBN: 978-80-7201-712-6,

2008

Ochrana majetku nenf pravnim odvétvim
a lze ji proto povazovat pouze za soubor
pravnich norem, jez maji spolecny predmét
pravni regulace — ochrany majetku. Pro nepravnickou verej-
nost mUZe byt proto orientace v jednotlivych pravnich predpi-
sech obsahujicich normy o ochrané majetku pomérné kompli-
kovanou. Predkladana publikace je praktickou pfriruckou, jez
komplexné pojiméa vyklad o ochrané majetku, a to pravé s pfi-
hlédnutim na vzajemnou provazanost pravniho fadu. Rukovét
poskytne ctenéfi celkovy prehled o pravnich normach, jez jsou
svou povahou zaméfeny na ochranu jeho majetku. Pro prak-
tické pouziti je vSak pouhd systematizace pravnich norem,
konkrétniho problému se dotykajici, nedostatecnou.
Publikace proto obsahuje zaroven procesni aspekty ochrany
majetku, praktické ptiklady a doporuceni z pravni praxe.
Nedilnou soucasti préace je téZ zna¢né mnozstvi vzord prav-
nich Gkond tykajicich se problematiky ochrany majetku. m

Anglicko-¢esky odborny slovnik

z oblasti ekonomické, obchodni

a financni — 4. Aktualizované

a doplnéné vydani

Miroslav Kalina a kolektiv autord

Vaz., 1104 s., 1200 K¢

ISBN: 9780-7201-693-8,

2008

Predkladana publikace si klade za cil sezndmeni s anglickou ter-
minologii z oblasti ekonomiky, obchodu, ménové a financnf
politiky, Fizeni a rozhodovani. Pozornost je téZ vénovana oblasti
marketingu, cestovniho ruchu, ochrany Zivotniho prostredi,
pojistovnictvi a zakladni terminologii v oblasti EU. Slovnik obsa-
huje vice nez 50 000 hesel a terminologickych spojeni. Soucasti
je seznam frekventovanych zkratek, souvisejicich s uvedenou
oblasti. Snahou autord bylo postihnout slovni zasobu v praktic-
kém kontextu a poskytnout tak uzivateli rychlou orientaci v uziti
slova v obvyklém spojeni (kolokaci). Pfeklad urcitého terminu je
c¢asto vazan na jeho pouziti v konkrétnim kontextu. Pfirucka je
uZite¢nym pomocnikem podnikatellm, prekladateldim, studen-
tdm a ostatnim zajemclm o hlubsi znalost slovni zdsoby
anglického jazyka. m

ENELICHD CEEKY
a1
* L —t
R ———

- Zaklady zdravotnického prava
(S priklady a otazkami)
Libor Snédar
Broz., 120 s., 195 K¢
ISBN: 978-80-86920-21-4
\“H— 2008

. — Pracovnici ve zdravotnictvi na nejriznéjsich

pozicich se dnes uz neobejdou bez alespon

zékladnich znalosti zdravotnického prava — a pravé jim je
urcena tato publikace, kterd komplexné shrnuje danou proble-
matiku. Jejim cilem je zmapovat a popsat zdkladni oblasti zdra-
votnického prava v celé jejich Sifi tak, aby mohla slouzit prede-
vsim jako ucebnf text pro studenty zdravotnich skol, zejména
v bakalatskych studijnich programech. Soucasti textu je i fada
namétd k zamysleni a konkrétnich pfikladl, aby ucebnice
mohla byt vyuzivana pfi semindrni vyuce a také posléze jako
vhodna pomUcka pfi feseni modelovych situaci v praxi. m

Fhkiapy
FIMAVOITSIC R
Pitdva

Postaveni prezidenta v Ustavnim
systému Ceské republiky

Vojtéch Simicek (ed.)

Broz., 240 s., 240 K¢

ISBN: 978-80-210-4520-0

2008

Tento sbornik tvofi souhrn textd vénova-
nych postaveni prezidenta v Ustavnim
systému Ceské republiky. Jeho nacasovani neni nihodné,
nebot predstavuje pokus o koncentraci pfispévkl z per odbor-
nikd z oblasti Ustavniho préava, ktefi se nad timto tématem
zamysleli v dobé blizici se volby nového prezidenta a s tim
spojenych diskusi o zplsobu jeho volby, za situace, kdy jiz
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bylo moZno hodnotit fakticky zplsob vykonu prezidentského
mandatu osobami dvou dosavadnich prezidentd, kdy nastal
cas pro prvni podrobnéjsi analyzy prezidentskych pravomoci
a jeho postaveni mezi jingymi Ustavnimi organy apod. Ctenat
se tak postupné mize sezndmit s obecnéjsimi informacemi
vénovanymi postaveni a funkci prezidenta, zasazenymi jednak
do komparativniho kontextu a také uvazujicimi nad moznymi
zménami v budoucnu (K. Klima, J. Wintr, A.Gerloch). Dals{
texty se podrobné zaobiraji zpGsobem volby prezidenta
republiky (J. Kysela, J. Filip, D. Kosar). Nésleduje skupina pfi-
spévkd, zaméfenych na vztah prezidenta a soudni moci,
z nichz nékteré podrobné analyzuji stale neskoncenou kauzu
justi¢nich cekatel@ (E. Wagnerova, V. Sladecek, M. Barton, L.
Mokré). Samostatny blok textl se z rdznych Ghld pohledu
zabyva moZnosti soudniho prezkumu aktl prezidenta repub-
liky (V. Pavlicek, P. Rychetsky, V. Simicek). Ceskym a slovenskym
zkusenostem se vztahem prezidenta a vlady se vénuji
Z. Koudelka a L. Cibulka. Kone¢né posledni trojice pfispévkd
(P. Mlsna, V.§l’astny, B. Fridrich) se zabyva otadzkami role prezi-
denta navenek, a to jak pfi zastupovani statu, tak pfi sjedna-
vani a ratifikaci mezinarodnich smluv. Ve svém souhrnu tak
sbornik pfedstavuje ojedinély véjit informaci a nazord vénova-
nych tématu prezidenta republiky, vyuZitelny jak v rdmci stu-
dia a rozvijeni védy Ustavniho prava, tak i v pravni praxi. m

Cesko-rusky mluvnik

Kolektiv autord

Broz., 416 s., 249 K¢

ISBN: 978-80-87062-38-8

2008

Mluvnik v sobé spojuje vyhody slovniku, kon-
verzacni pfirucky a prehledu gramatickych
pravidel. Obsahuje abecedné fazena klicova
slova, kterd pokryvaji zaklad slovni zasoby. V kazdém hesle pak
naleznete mnoZstvi praktickych vét, slovnich spojeni a idiomU
obsahujicich dané klicové slovo. Cilem mluvniku neni obsa-
hnout vycerpavajicim zplsobem slovni zasobu, ale poskytnout
uzivateli mnozstvi uzitecnych informaci pro snazsi komunikaci
v cizim jazyce. m

S
r

cesko-rusky
miuvnik

Cesko-francouzsky mluvnik

Kolektiv autord

Broz., 432 s., 249 K¢

ISBN: 978-80-87062-34-0

2008

Mluvnik v sobé spojuje vyhody slovniku, kon-
verzacni pfirucky a prehledu gramatickych
pravidel. Obsahuje abecedné fazena klicova
slova, kterd pokryvaji zklad slovni zasoby. V kazdém hesle pak
naleznete mnoZstvi praktickych vét, slovnich spojeni a idiomU
obsahujicich dané klicové slovo. Cilem mluvniku neni obsé-
hnout vycerpavajicim zplsobem slovni zasobu, ale poskytnout
uzivateli mnozstvi uzitecnych informaci pro snazsi komunikaci
v cizim jazyce. m

dfrski-frivacorzsky
miuvnik

T UZ ¢. 668 — Najemné z bytu.
= UZ Cenové predpi
et predpisy
Podle stavu k 17. 3. 2008
Sitd, 96's., 59 K¢
ISBN: 978-80-7208-680-1
2008
- Prvni kapitola obsahuje zakon o jedno-
stranném zvysovani najemného z bytu
a sdéleni o roztfidéni obci do velikostnich kategorii podle
poctu obyvatel pro rok 2008; dale jsou zde ustanoveni obcan-
ského zakoniku tykajici se ndjemni smlouvy a najmu bytu.
V kapitole vénované cendm je zdkon o cenéch, zakon
o plisobnosti organd Ceské republiky v oblasti cen, vyhlaska
o najemném z bytl pofizenych v druzstevni bytové vystavbé
a vymér MF ¢. 01/2008, kterym se vydava seznam zboZi (sluzeb)
s regulovanymi cenami. m

LR L R ]

CHNovE PIREIPIY

Evropsky univerzalismus.

Rétorika moci

Immanuel Wallerstein

Broz., 93s., 159 K¢

ISBN: 978-80-86429-81-6

2008

Zakladem této knihy jsou tfi prednasky na
téma ,Perspektiva svéta”, které autor pro-
nesl v listopadu 2004 v St. John's College Univerzity Britské
Kolumbie. ,Budu se snazit ukdzat, Ze univerzalismus moc-
nych byl vzdy caste¢nym a pfekroucenym univerzalismem,
kterému fikdm evropsky univerzalismus, protoZe s nim vystu-
povali a vystupuji panevropsti viidci a intelektualové ve snaze
prosazovat zajmy dominantnich vrstev moderniho svéto-
systému. Navic pojedndm o zplsobech, jak bychom mohli
pokrocit smérem k opravdovému univerzalismu, kterému
fikdm univerzalni univerzalismus. Boj mezi evropskym uni-
verzalismem a univerzalnim univerzalismem je Ustfednim ide-
ologickym zapasem soucasného svéta a jeho vysledek do
znacné miry urdi, jak bude strukturovan budouci svéto-
systém, do néhoz vstoupime v pfistich pétadvaceti az pade-
sati letech. NemUzeme se vyhnout tomu, abychom se ptidali
k jedné ze stran. A nem(zeme se uchylit k néjakému krajné
partikularistickému postoji, v némz budeme hlasat stejnou
platnost jakékoli partikularistické myslenky navrhované kde-
koli na tomto svété. Protoze superpartikularismus je pouze
skrytou kapitulaci pfed silami evropského univerzalismu
a dne$nimi mocnymi, ktefi se snazi udrzet svdj nerovny
a nedemokraticky svétosystém. Jestlize mame vybudovat
redlnou alternativu k existujicimu svétosystému, musime najit
cestu, jak zfetelné vyhlasit a institucionalizovat univerzalni
univerzalismus — ktery bude dosazitelny, ale ktery se neusku-
tecni automaticky nebo nevyhnutelné.” (z autorova Gvodu ke
knize) m
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Uz ¢.662 — Advokati, soudy

a soudci, notafi, znalci a tlumoc-
nici

Podle stavu k 21. 4. 2008

Broz., 224 s., 79 K&

ISBN: 978-80-7208-685-6

2008

Soubor 17 predpist obsahuje Gplnd znénf
zékond a provadécich predpisd pro vyse uvedené profese.
Novy je zakon o vyssich soudnich Utednicich a vy3sich soud-
nich Urednicich statniho zastupitelstvi. Zménami je dotceno 5
predpist. m

[- 0z

dxvmm sy LARON

— Ko
MEITY A ST

e
ENMALCE & L

Uz ¢. 670 — Zivnostensky zakon
Podle stavu k 1. 7. 2008

Broz., 240 s., 98 K¢

ISBN: 978-80-7208-681-8

2008

Zivnostensky zakon je od 1. 7. 2008 dotcen
fadou systémovych zmén, které zjedno-
dusuji vSseobecné podminky pro vstup do
zivnostenského podnikdnf, snizuji administrativni zatéz

ALES CENEK

podnikatele pFi styku se Zivnostenskymi Ufady; novela déle
sniZzuje pocet Zivnosti, u nichZ je vyzadovana odbornéa zpd-
sobilost; prikazy Zivnostenského opravnéni se nahrazuji
vypisem z zivnostenského rejstfiku; zvySuje se pocet kon-
taktnich mist (Zivnostenskych Utadd). Jde o nejvétsi zménu
Zivnostenského zakona od roku 1991. Publikace obsahuje
celkem 13 predpisd. m

Spolkové a nadacni pravo

Katefina Ronovska

Broz., 110s., 270 K¢

ISBN: 978-80-210-4512-5

2008

Ucebnice Spolkové a nadacni pravo je Uvo-
dem do problematiky prava neziskovych
organizaci, v ndvaznosti na aktualni pravni
Upravu, a to predevsim co se tyce jejich soukromopravnich
aspektd, tj. statusovych otézek vzniku, vnitinich pomér
a nasledného znaku téchto subjektl. Nechybi viak ani shrnuti
tématu vztahu statu a neziskového sektoru a exkurs do souvi-
sejici danové problematiky. m

Knihy mizete
zakoupit

v elektronicke
knihkupectvi
na adrese
www.epravo.al
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Civil Procedure and EU Law

By Eva Storskrubb

Oxford University Press, 27 March 2008

560 pp

ISBN 9780199533176

2.360 CZK

® Provides the first thorough analysis of the EU's growing
activity in the regulation of civil procedure

e Offers a detailed, practical examination of the specific leg-
islative measures, analysing their impact on principles of
civil procedure, including due process rights

@ Situates the policy in the broader contexts of EU intergration
and the international codification of civil procedure.

The regulation of cross border civil and commercial litigation
is a burgeoning EU policy area. Legislative measures and oth-
er initiatives now provide a framework for the regulation of
cross border service of documents, obtaining evidence, estab-
lishing jurisdiction and enforcement of judgments, enforce-
ment orders, legal aid, alternative dispute resolution, pay-
ment orders, and small claims. In addition, overarching
measures have been enacted including the creation of a judi-
cial network and judicial training structures.

This book offers the first detailed analysis of the EU's activity

in procedural harmonization, spanning civil procedure, pri-
vate international law and European law. The book situates
the development of the policy area and its regulation in
relation to broader themes of the European integration
process: market building, citizenship, fundamental rights,
subsidiarity and governance. It provides a detailed analysis
of the legislative measures and assesses their impact on fun-
damental principles of civil justice, including due process
rights. The case-law in the area is also analysed, including
the introduction of the principle of mutual recognition. The
book concludes with a comparative analysis of the EU's
approach with broader international efforts for procedural
harmonization. m

European Law, Fourth Edition

By T P Kennedy

Oxford University Pres, 10 April 2008

511 pp

ISBN 9780199541515

2.000 CZK

The manual examines issues from both the academic and
practical perspective giving students the ability to understand the
theoretical issues behind EU law as well as learning how to deal
with these issues in practice.
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Offers detailed analysis of recent cases, using specimen forms
and precedents as examples of documentation students will
come across in practice

Part of the successful Law Society of Ireland series that offers
excellent coverage of key topics trainee solicitors need to
understand when studying on the Irish Professional Practice
Course. m

Blackstone's Employment Law Practice 2008

Third Edition

Edited by John Bowers

Oxford University Pres, 20 March 2008

1056 pp

ISBN 9780199535101

3.300 CZK

® Provides a tailor-made reference for practitioners advising
and representing parties in employment litigation in the
employment tribunal or civil courts

® Ensures portability with a single volume paperback format,
ideal for the busy tribunal practitioner

® Provides complete coverage of practice and procedure in
the employment tribunal, Employment Appeal Tribunal
and Central Arbitration Committee, as well as in employ-
ment issues in the High Court and Court of Appeal

® Draws together all the relevant up-to-date legislation, pro-
cedural rules, Codes of Practice, and Practice Directions
needed by the busy practitioner

e Offers authoritative in-depth analysis from a team of high-
ly respected practitioners

e Offers fully up to date coverage of developments in law
and procedure, including comprehensive treatment of the
impact of the new CEHR on employment, as well as
expanded coverage of sex discrimination; maternity;
whistleblowing; unfair dismissal; redundancy; and TUPE

® Includes specialist coverage of issues that frequently arise
at the tribunal, including calculation of compensation,
guidelines for general damages in discrimination cases,
guidance on drafting of compromise agreements, group
litigation, and consent orders

@ Includes an appendix on employment appeals tribunal
Procedure in Scotland

e Contains charts and procedural checklists to ensure quick
reference and easy access to key information

® Easy to use, with clear and accessible page design. m

European Environmental Law

By A F Lowenfeld

Third revised edition

Europa Law Publishing, Publication date: May 2008

496pp

ISBN 9789076871776

2.000 CzK

This leading monograph on European Environmental Law
now completely updated and revised. Taking into account

new case law of the Court of Justice, recent environmental
directives and regulations and the new provisions of the
Reform Treaty.

This book provides an in-depth analysis of important legal
issues of European environmental law. What are the legal
grounds for EC environmental policy and on what
principles are directives and regulations based upon? To
what extent preclude EC environmental directives more
stringent national environmental standards? What are the
requirements the Court of Justice has imposed on the
Member States implementing environmental directives? To
what extent can European environmental law be relied
upon and challenged before national courts and the Court
of Justice? How do the Treaty rules on the Internal Market
and undistorted competition interfere with national
environmental policy? Answers to these questions can be
found in this book. m

International Economic Law

By A F Lowenfeld

Second Edition

Oxford University Press, 27 March 2008

1016 pp

ISBN 9780199226948

1.890 CZK

® Comprehensive analysis of the legal foundations of the
international economy

® Coverage includes the WTO and GATT, international invest-
ment sanctions, developing country debt and competition
and intellectual property laws

@ This fully updated new edition also includes discussion of
the rapidly growing areas of Interstate, Investor-State, and
International Commercial Arbitration

® A comprehensive overview of this complex area available in
paperback for students from the outset m

Rise and Fall of the EU’s Constitutional Treaty
Edited by Finn Laursen

Brill, 2008

560 pp

ISBN 9789004168060

4.950 CZK

This book analyses the EU's Constitutional Treaty, which
emerged in draft form from the European Convention in
the summer of 2003 and which was finalised by an
Intergovernmental Conference (IGC) in June 2004. It
describes the main novelties of the treaty and looks at
policies of important actors, Member States and
Community actors (the Commission and European
Parliament) and the roles played by the Convention and the
Italian and Irish Presidencies during the process of
deliberation and negotiation that produced the treaty. It
further studies the failure of ratification in France and the
Netherlands and the implications for the process of
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European integration of this failure. It finally touches on
the question whether a constitutional equilibrium has been
reached. Since the new Lisbon Treaty negotiated in 2007
contains much of what was in the Constitutional Treaty the
analyses of the book remain pertinent for this latest EU
treaty. m

Family Law

By Mary Welstead

Second Edition

Oxford University Press, 17 April 2008

530 pp

ISBN 9780199231270

1.060 CZK

® A highly readable text detailing the law and offering a
critique of the controversial issues which face family
lawyers today, thereby raising students' awareness of
these issues and offering them up for debate

® Includes chapter summaries to highlight key topics, and
self-test questions to encourage further reflection and to
stimulate critical thinking

@ Students are able to follow the text with ease due to the
clear design and numbered paragraphs for quick reference m

Process of Constitutionalisation of the EU and
Related Issuses

Edited by Nadezda Siskova

Europa Law Publishing, May 2008

236pp

ISBN 9789076871875

1.770 CZK

The main objective of the book is to give an analysis of
relevant parts of the European Union legal order with
regard to some envisaged cardinal changes in the field of
acquis communautaire, which are linked directly to the
constitutional development at the supranational level.

The significance of the issues of EU constitutionalism is
enduring and cannot be reduced merely to the process of
formal creation of the Constitution for Europe. Although
the Constitution for Europe, after the unsuccessful
referenda in France and the Netherlands, seems to be at
the moment put aside ad acta, actual constitutional
development already exists in the form of concrete
provisions and institutes, as indicated by general trends de
lege ferenda, and thus can it be used as a guide for dealing
with the key questions of constitutionalisation of
supranational entities. In addition, the conclusions of the
Brussels summit (June 2007) show that this document, in
substance, will still be used in future but with some
modifications. The book reflects this fact.

The book focuses especially on the formation of a
transnational constitutional sphere; the influence of the
national constitutional models on the development of
European Constitutional law; the actual issues of

constitutionalism in the field of human rights on the EU
level and its prospects, including the analysis of a future
mechanism for the enforcements of those rights; the issues
of the binding character of the Charter of Fundamentals
Rights of the EU and the prospective accession of the EU to
the European Convention of human rights; actual
constitutional issues related to the European parliament
and national parliaments, the relationship between the
European Court of Justice and national courts of member
states; and the constitutional aspects of the European
judicial system. Consideration is also given to other
important questions where cardinal changes, in particular,
are envisaged. m

World Trade Law

Text, Materials and Commentary

Edited by Simon Lester

Hart Publishing, March 2008

892 pp

ISBN 9781841136608

1.710 CZK

This new textbook on world trade law offers a unique
perspective on this important subject in a number of ways.
It is the first book to combine the best aspects of both the
casebook and legal analysis approaches, providing both
detailed explanations and analysis of the law to help
understand the issues as well as case extracts to offer a
flavour of the judicial reasoning of trade adjudicators.
Moreover, the book is truly global in outlook, being equally
useful for students of international trade law in the UK,
Europe, the US, Asia and elsewhere in the world. For
instance, where domestic regulatory issues come into play,
the book examines a variety of country practices, to
illustrate how the rules apply around the world. m

EC Competition Law

Analytical Guide to the Leading Cases

Edited by Ariel Ezrachi

Hart Publishing, April 2008

288 pp

ISBN 9781841136745

1.470 CZK

This book is a concise, highly practical guide to the leading cases
of European competition law. It focuses on Article 81 EC, Article
82 EC, the European Commission's enforcement powers and the
private enforcement of competition law in national courts.

The book is designed as a working tool for the study and
practice of European competition law. An introduction at
the beginning of each chapter lays down the relevant laws,
regulations and guidelines for each of the topics and sets
the analytical framework for the case summaries that
follow. The case summaries are then provided, each
followed by analysis and commentary that add further
context. m
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poloviné biezna tohoto roku
byl do provozu uveden jeden
z nejvétsich kongresovych hote-
la v CR - Clarion Congress
Hotel Prague™***, ktery si okamzité zis-
kal pozornost svou velikosti, nadstan-

dardnimi sluzbami a $pickovym konfe-

zazemim.

rencénim

V superlativech vsak nijak nezaosté-
va ani mistni gastronomie, kterou nejlé-
pe reprezentuje fine dining Restaurant

GOURMET.

lifestyle

urmet

™ =

Pravé gurmany ldka restaurant svou
nabidkou mezinarodni kuchyné, v niz
se odrazi trendy soucasné moderni gas-
tronomie i vlastni ingredience a postu-
py kuchait. Pfi sestavovani menu se
séfkuchaf Fidi aktudlnim gastronomic-
kym kalendafem.

Amouse bouche — mald pozornost
séfa kuchyné, servirovana na zacatku
vecefe s jeho osobnim komentatem,
Vam ukaze smér, kterym se bude ubi-
rat gastronomicka prochazka celého
vecera.

Hosté urcité také ocenti, Ze se v nasi
restauraci kreativité meze nekladou,
sestavit menu si mohou sami dle
vlastni chuti nebo mohou konzulto-
vat svd prani pfimo s kuchafem.

Pokud si budou nasi hosté prat néco

z asijskych specialit, pfivezli jsme si

odbornika na slovo vzatého az

z daleké Jizni Koreje.

Skuteény kulinaisky zazitek pod-
trhuje nabidka kvalitnich vin z proslu-
Iych vinic, domaci i svétové produkee.

K posezeni u vonavé kavy nebo pii

skleniéce konaku, ¢éi nééeho ostiejsiho,
vyzyva prostorové i barevné oddéleny

Rll] - misto pro pravé gurmany

bar. Ustfednim motivem celého restau-
rantu je jasné cerveny svételny sloup,
ktery dominuje celému interiéru.
Restaurant Gourmet jednoduse patii
k mistam, jez znalci oceni a naroéni
hosté opét radi navstivi. W
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Gastronomicka cesta na Olymp

Culinary Nestlé Team (CNT)
je tym profesionalnich kucha-
U a cukrard, ktery se zformo-
val pocatkem roku 2003 na
zakladé dlouhodobych zku-
Senosti gastronomickeé divize
Nestlé Professional, v té
dobé plsobici pod nazvem
Nestlé FoodServices.

ato specializovana divize se sou-

stfed'uje na dodévky potravin

pro ,velkou” gastronomii, ktera

prochazi v poslednim desetile-
tim bouflivym vyvojem. Méni se techno-
logie, objevuji se stale nové suroviny,
zvySuje se narocnost konzumentl
a v neposledni fadé roste vyznamné
povédomi o vlivu stravy na lidské zdravi.
Toto v3e predstavuje pro vyrobce potra-
vin vyznamné vyzvy, na které je tfeba
vCas reagovat.

Cilem zakladatelG CNT bylo vytvofit
poradni sbor $pi¢kovych odbornikl
z praxe a podchytit talentované mladé
odborniky. Po péti letech spolecné préa-
ce mlzeme fict, Ze plvodni zdmér byl
mnohonésobné pfekonan. Z poradni-
ho sboru se CNT vyvinul v pojem, ktery
ma vynikajici zvuk nejen u ceské gas-
tronomické verejnosti, ale je zaroven
skvélym reprezentantem a propagato-
rem té nejlepsi ceské gastronomie
v zahranidi. Kdybychom snesli na jednu
hromadu vsechny individuaini a kolek-
tivni medaile z nejriznégjsich soutézi
v blizké i vzdalené ciziné, zasvitily by
o¢i kazdému sbérateli drahych kova.
Dnes uz desitky bronzovych, stfibrnych
a zlatych medaili zdobf vitriny a stény
vsech ¢lend tymu a jejich matefskych
restauraci. Mezi ty nejcennéjsi patif
samoziejmé zlaté medaile z kuchat-

skych Olympiad, ze svétovych soutézi
v Basileji, ¢i Singapuru, Stuttgartu,
Norimberka a mnohé dalsi.

Pfedstaveni viech ¢lend tymu a jejich
domovskych restauraci by presahlo roz-
sah tohoto ¢lanku a snad pro to bude
prilezitost v nékterém z dalSich cisel
tohoto magazinu. Vzdyt pro kazdého
z nas je uZitecné védét, kde se dobrte
vari a kde dostaneme za své penize sku-
tecnou hodnotu.

Kolegové z tymu mi prominou, kdyz
dnes predstavime jen dva zakladajici
¢leny a duchovni otce celé myslenky —
Tomase Konopku a Jaroslava Véaclavka.

Jaroslav Vaclavek

Séfkuchaf restaurace Sorrento hotelu

Carlsbad Plaza, Karlovy Vary

Patii mezi zakladajici cleny CNT s roz-
sahlymi profesnimi zkusenostmi z asij-
skych a arabskych zemi, které netinavné
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predava mladsim koleglm. Je drZite-
lem zlatého hattricku na soutézi Gastro
Hradec v letech 1996, 1997 a 1999
a drzitelem mnoha individudlnich
medaili z velkych mezinarodnich souté-
Zi. Za sviij pfinos k rozvoji ¢eské gastro-
nomie byl ocenén Zlatym fadem
Magdaleny Dobromily Rettigové.

Jako clen CNT ziskal zlaté medaile
HOGA Norimberk 2003, Intergastra
Stuttgart 2004. V roce 2004 ziskal
bronzovou medaili na Olympiadé IKA
v Erfurtu, stejné jako v basilejské souté-
Zi European Culinary Challange o rok
pozdéji.

Tomas Konopka
Séfkuchar a Culinary Advisor Nestlé
Professional

Zakladajici ¢len CNT a jeho kapitan.
Bohaté profesni zkusenosti sbiral napf.
v Palaci kultury, hotelu Cechie, ale i ve
Fakultni nemocnici. Dokaze proto sklou-
bit jak Spickovou, tak ,,masovou” a navic
»dietni” gastronomii v modernf a zdra-
vou zazitkovou gastronomii.

Z mnozstvi ziskanych ocenénf jme-
nujme napf. zlatou medaili na HOGA
Norimberk 2003, Intergastra Stuttgart
2003 a 2004, bronzovou medaili na
Olympiadeé IKA Erfurt 2004 a dalsi.

Cinnost CNT ovéem nespodivé pouze
ve vitézném tazenf napfi¢ gastronomic-
kymi soutézemi. Své zkuSenosti dale

preddvd prostfednictvim  seminaid.
Kazdy seminaf je zaméfen na jedno
téma, napt. ryby a motské plody, jahody,
chtest, sushi, finger-foods, moderni
moucniky, ¢i dietni stravovani. Seminére
jsou urceny profesionalnim kuchafim
a jsou nabizeny za dnes neobvyklych
podminek, totiz zdarma.

MdZe Vés napadnout otazka, zda je
mozné tyto skvélé chlapiky a milé damy
potkat také na ceské scéné a treba kon-
krétné v Praze. Odpovéd’ zni samoziejmé
ano. Zatim posledni pfilezitost nabidly
nadherné Slavnosti chiestu 2008, které
probéhly dne 15. kvétna v noblesnim
prostied( palace Zofin. Samotna oslava
chtestu byla vic neZ distojnd a bohaty
doprovodny program vcéetné dynamické
a napadité moédni prehlidky naplnil uspo-
kojenim vSechny hosty.

Na odbornych seminafich jste se
dozvédéli vse o historii, péstovani
a zpracovani chtestu i o jeho zdravot-
nich ucincich, takze na konci jste
naprosto presné védéli, jaké druhy chre-
stu se nabizi, jak jej spravné nakupovat,
uchovat a zpracovat. Jedna ¢ast semina-
0 byla dokonce zaméFena na spravny
vybér vhodného vina k pokrmdm z chte-
stu, ktery se samoziejmé lisi podle dal-
Sich pouzitych surovin a zpUsobl
kuchynské Upravy.

Chrest je zelenina sezénni a v nasich
krajich spadé hlavni sklizert do obdobf
mezi 15. dubnem a koncem cervna. Tato
skvéla zelenina, oznacovana jako ,elixir

mladi”, jiz davno prekrocila pavodni hra-
nice pouziti jako lé¢ebného prostredku
a stala se neodmyslitelnou pochoutkou
moderni a zdravé kuchyné. Univerzalnost
pouziti a ndpaditost prokazali i kuchafi,
ktefi se utkali v soutézi Chrest cup. O vité-
zi rozhodlo velké vecerni finale pred zapl-
nénym velkym salem.

Co z toho v8eho mél bézny navstévnik?
Kromé odbornych informaci, o kterych
jsme jiz psali, si kazdy odnes| predevsim
skvélé kulindtské zazitky. Nejrlznéjsi pokr-
my z chtestu pipravili kuchafi ze Zofina za
podpory a dohledu pravé Culinary Nestlé
Teamu. Studené pokrmy representovaly
predevsim rlizné chiestové salaty v napadi-
tych kombinacich surovin i chuti. Teplé
Upravy chrestu byly doplnény zejména
lososy, Sunkou a samozfejmé holandskou
omackou. Sladkou teckou byl napt. citré-
novy sorbet Movenpick s proslazenym
zelenym chfestem. A co by to bylo za osla-
vu chfestu, kdyby se nepodévalo skvélé
Chrestové vino!

Avsak zivot bézi dal a s nim pfichazi
i nové vyzvy. To plati pro kazdého i pro
Culinary Nestlé Team, ktery jiz zahdjil pfi-
pravu na vrcholnou gastronomickou akci
tohoto roku. Po ctyfech letech se v fijnu
opét sejdou nejlepsi z nejlepsich na
kuchatské Olympiadé IKA 2008 v Erfurtu.
V pfimém souboji se utkaji clenové CNT
v nékolika disciplinach s kuchafi z celého
svéta a budou bojovat o kovy nejcennégjsi.
Ziskané zkusSenosti opét posunou ceskou
gastronomii doptedu a my se budeme
&t na dal¥f setkani, at uZ na Zofiné nebo
v nékteré z restauraci, kde denné predvadi
své mistrovstvi. |l
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= “Balac Flora odstartoval
tritydenni oslavy 144 707

sehpfileZitosti svého 7 [ et =

tého vyroci ° 7

/

ni show, kterou uvedla model- oteviena 20. bfezna 2003 a za
ka Iva Kubelkova za zvukd exo- o necelé Ctyfi roky své existence
tickych rytm0 skupiny Tam-Tam e si dokazala ziskat prizen nejen obyvatel
Orchestra. Hlavnim bodem programu okolnich &asti Prahy. Dikazem je neu-
bylo odhaleni exkluzivniho diamantu stale rostouci navstévnost i zajem

v hodnoté okolo 15 miliond dolard, ktery /7 ' ﬂ;}&/ . obchodd o moZnost prodeje v této
byl pro tuto prilezitost dovezen z New /g{éff, L~ e galerii. Palac Fléra, nakupni galerie ve
Yorku. Zluty diamant, patfici mezi tak zva- / S stfedu Prahy, nabizi svym navstévnikim
né ,fancy diamanty”, coz v prekladu zna- Hnigue Shotping i 130 znackovych obchodl domacich
mena Uzasné, byl k vidéni ve tfetim patte i svétovych znacek, 8 kinosall Cinema
do 22. dubna a poté se navratil do sidla  nym zazitkem pro nase zdkazniky, a pro- City, jediné kino IMAX v Ceské republi-
spolecnosti LEV LEVIEV DIAMONDS. to nés velice tési, ze Palaci Fléra pfisla ce, restaurace, kavarny, sluzby, détsky
.Palac Fléra pfinasi svym zakaznikdm  popfat také napriklad Dana Moravkova,” koutek a podzemni parkoviste, ale pre-
nové zazitky jiz patym rokem,” ¥ika Sarka  uvedla Sarka Buskova. devdim pfijemnou atmosféru. Paldc
Buskova, marketingova feditelka Palace Navstévnici si v den zahdjeni oslav Fléra disledné dbé na dodrZeni svého
Fléra. ,Odhaleni exklusivniho diamantu ~ mohli vychutnat médni show znacek motta ,Jedinecny zazitek z nakupu”.
je pomysinym vrcholem v této pétileté éfe  Retro, Galex a Oxalis. Pfjemnou relaxaci
a soucasné vyzvou do dalsich let. Snazili  pfineslo o3etfeni rukou francouzskou  od spolecnosti GERnétic ¢i osetteni pleti
jsme se, aby oslavy byly hlavné pfifjem-  kosmetikou zaloZenou na bunécné bazi  kosmetickym institutem Dr. Irena Eris. W

rvni kulaté vyroci zahéjila Gvod- i 7 e 2ol ¥ B N akupni galerie Palac Fléra byla
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yhldsenim vitéze soutéze o nejoblibenéj-
§i obchod vyvrcholily oslavy kulatého
patého vyroci Paldce Fléra, které se neslo
ve znameni diamantového Sperku.

V letosnim roce soupetilo o pFizen zakaznika
vice nez sto obchodi. Na prvnim misté se umistil
obchod Esprit, nabizejici moderni a pohodlné méd-
ni kolekce a dopliky. Za nim se umistily obchody
Orsay a Sephora. Zakaznici hodnotili na zakladé
svych osobnich zkuSenosti umisténim nalepek ve
tvaru diamanta na vylohy obchodu.

»Soutéz o nejlepsi obchod u nas probiha jiz tre-
tim rokem a je stale vice oblibena. Jak ze strany
zakaznika, ktef{ nalepenim samolepky ve tvaru dia-
mantu na vylohu svému obchodu vyjadfuji pFizen,
tak ze strany obchodu, které ziskavaji motivaci ke

zlepSovani svych sluzeb vici zakaznikam. Letos se
obchody opravdu aktivné zapojovaly a soutézeni
braly jako vyzvu,* uvedla Sarka Buskova, marketin-
gova Teditelka Palace Fléra.

Zakaznici, ktefi piisli shlédnout narozeninovy
program Paléce Fléra probihajici ve dnech 17. dub-
na az 6. kvétna, mohli pomoci samolepek ve tvaru
diamantu oznadit sviij oblibeny obchod. Hlasovaci
listek, na némz samolepku nalezli, poté vyplnili
a vhodili do slosovaciho boxu. Ve hie byly nakupni
Seky Palace Fléra v celkové hodnoté 50 000 K¢,
pracka Siemens a darkové Seky obchodu Nokia.
Celkem bylo na vylohy obchodt nalepeno 6 360
diamantt, z nichz 422 ziskal pravé obchod Esprit,
vitéz celé soutéze.

Ve étyfech patrech Palace Fléra se nachézi rozliéné
mnozstvi obchodu, které nabizi zbozi éeskych
i zahraniénich znacek. Koupit zde je mozno oblece-
ni, kosmetiku i drobné darkové predméty. Rozliénost
obchoditi a neustale se obménujici dekorace spolu

fi ndkupu darkd ¢i drobnych
Ppozornosti Vam pomUze nové

otevieny obchod Sparkys Darky.
Sortiment obchodu zahrnuje vse od
plysovych hracek pres hrnecky, spole-
censké hry az ke hradm elektronickym.
Prinasi inspiraci pro vsechny vékové
kategorie. Pro ty, ktefi budou chtit
zménit svdj vzhled je pfipraveno kader-
nictvi CUT & COLOR. Bez objednani

zde mUzZete zménit svlj Gces pomoci
napaditych barev a extravagantnich
sesttihd.

navozuji pifjemnou ndkupni atmosféru pro zakazniky Palace Flora.
Ctyfi patra této nakupni galerie nabizi nakupy i odpoéinek v kvétinové

odze piimo v centru Prahy. Rodiny s détmi zde maji k dispozici détsky
koutek ve étvrtém patie. H
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GOLF MLADA BOLESLAV

ARTIN'S HOLES

ste vasnivi hraci golfu & se do
uzasného svéta golfu teprve
chystéte vstoupit? Véite, Ze jsme
tim spravnym spoleénikem na
Vasi cesté; nas profesionalni tym spolu
s luxusnim zdzemim klubu Vam poskyt-
ne tu nejlepsi péci. Prijedte se presved-
¢it na vlastni o¢i a zazijte na naSem hiis-
ti zazitky, které maji zkratka Svih...
Aredl Golf Club Mlad4 Boleslav se
svym mistrovskym osmnactijamkovym
htistém SAND MARTIN ‘S HOLES ,
které bylo znormovéno v éervnu 2007,
se golfové vefejnosti oteviel 6. srpna
2007, rozkldda se v mirné vlnitém
modelovaném terénu na okraji Mladé
Boleslavi, kousek od rekreac¢ni oblasti
Cesk}'f Raj. HFisté se nachdzi na trase
Praha - Liberec pfimo v poloving, je

v klubové restauraci. V lobby baru nalé-
vame vybrand vina svétovych znadek
a lahodné chuti. Vybaveni pro hru lze
zakoupit pfimo na misté v bohaté zaso-
beném golfovém obchodu. Schopny
prodejni tym je vidy pFipraven pomoci
s vybérem toho nejlepsiho pro vas, pii-
padné poradit, co vam slusi na h¥isti
i mimo néj z rozsdhlého sortimentu
obleceni. Vybér je vskutku pusobivy.

__—

dobfe dostupné z rychlostni komunika-
ce R10. V Mladé Boleslavi se k nému
dostanete po sjezdu smér Kosmonosy
(EXIT 46) po étyfech az Sesti minu-
tach.

Nezaménitelnym znakem hfisté je
stolova hora uprostied arealu poskytuji-
ci nadherny vyhled nejen na vsechny
odpalisté a greeny, ale i na panorama
Jizerskych hor s vrcholem Jestéd ¢i
siluetu hradu Bezdéz.Strhujici atmo-
sféra je za dlouhych letnich veceru
dokreslena pfi zapadu, kdy se slunce
odrazi od hladiny dvou velkych vod-
nich ploch. V blizkosti jezer se nachazi
hnizdisté Brehule ri¢ni (Sand Martin),
ktera dala celé osmnéctce i své jméno.
Po setméni se hra¢im nabizi 9jamkova
golfova akademie, ktera je jako jedina

Hriste

Projekt z dilny architektonické spo-
le¢énosti Golfer s. 1. o. splnil veskeré
zaméry investora na jednicku a z hiisté
se stal klenot mezi ¢eskymi golfovymi
resorty. HFisté je koncipovino tak, aby
mélo vysokou sportovni tdroven; je
vhodné pro zacateéniky i pro zkusené
hraée. Hra¢ na ném najde jak jamky
technicky néroéné, kde je potieba zvo-

i y M I T
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v Ceské republice plné osvétlend, otev-
fena do 23 hodin a ddva moznost fasci-
nujicich zazitktt v podobé noénich
miniturnajiu. Ojedinélym prvkem je
i tribuna pro 300 navstévnika v prosto-
ru jamkovisté ¢. 18, ze které se nabizi
vyborny pohled na h¥isté. Zvolte si vyji-
mecny zazitek z golfové hry a relaxace
v nasem regenera¢nim centru. Golfovy
resort se muze pochlubit komfortnim
wellness centrem, kde lze vyuzit sluzeb
kadeinického salonu, pedikiry/mani-
kiry, solaria, rehabilitaénich masazi,
thajskych masazi, sauny, jacuzzi
a vysoce specializované péce o plet
v kosmetickém a dermatologickém
salonu ¢i salonu Bentlon. Uspokojime
1 ty nejnarocnéjsi labuzniky specialita-
mi z lavového grilu servirovanymi

lit spravnou taktiku hry /course mana-
gement/, tak jamky méné narocné,
kde kazda kategorie hraéta muze skéro-
vat. P¥ijemné tvarované fairwaye nej-
lepsich travnich smési vyznacujici se
dokonalym stfihem a shapingem jsou
g2
lemovany jehliénany. Greeny se misi

s vodnimi a pise¢ i prekazkami

a reprezentuji nékteré ze vzrusujicich

vyzev. Na naSem hfisti si provéfite
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nejen technickou zdatnost a silu §vihu,

ale 1 bystrost usudku p¥i vyhybéni se
hiiste.

Zhodnotite zde svoje vlastni zkusenosti

pfirozenym nastraham
a ziskite celou fadu novych dosud
nepoznanych, které vas posunou v gol-
fové hie kupfedu.

PIné zavlazované 18jamkové mistrov-
ské h¥isté ma par 72, délku z nejkrat-
sich odpalist 5056 a z nejdelsich
6530 m. Rozkldd4 se na plose 70 ha.

lifestyle

Ma velice pékny sportovni design
a bylo vystavéno za pouziti modernich
technologii. Nejznaméjsi jamkou je
pétiparové jamka ¢. 15, ktera je nejdelsi
v Ceské republice a od mistrovského
odpalisté je vzdalena 652 m.

Sand Martin s Holes pfedstavuje
idealné navrzené hiisté, kdy 1. a 10.
odpalisté, stejné tak 9. a 18. green, jsou
v tésné blizkosti klubovny, coz umoz-
nuje startovat hraci z 1. i 10. odpalisté,
kdy obé devitky maji par 36, a navaz-
nost jamek po sobé jdoucich umozni
hraéi kratky ptechod bez nutnosti pte-
konavani velkych vzdélenosti mezi jam-
kami.

Zasluhou sluneéniho svitu, kterym
Golf Mlada Boleslav cely den oplyva,
nabizime golfistim idealni pocasi pro
hru béhem dlouhé sezény, ktera obvy-
kle zaéina v bfeznu a konéi na pielomu
listopadu a prosince. PFiznivé klima
a kvalitni zavlazovani vam zajisti prvo-
tfidni podminky ke hie od zacatku do
konce sezény.

Vétime, ze nase 9jamkova akademie,
par 27, oslovi viechny zacatecniky, kte-
i maji moznost nacviku hry v redlném
golfovém prostiedi a zaroven je vhodna
pro ty, kterym 18 jamek nestaéi a chté-
ji si prodlouzit ¢as straveny na golfu
diky nasemu umélému osvétleni.
Byla vybudovana na zcela stejnych
standardech jako celé h¥isté a je stej-
nym zptisobem kvalitné upravovana.
9 piekrasnych ti-parovych jamek nabi-
z{ podnétnou a vyzyvajici hru golfu,
uvadéjici sadu perfektné stfizenych
greent, uzsich fairwayi i vodnich pfe-
kazek. Golfova akademie ma celkovou
délku 660 metra. Nechd se vyuzit
k pofadani komerénich akei, kdy
spousta golfista hrala sviij prvni turnaj
pravé na nasi akademii.

V dobé, kdy na jinych hiistich roze-
birite se svymi kolegy vydatené odpaly
dne v klubové restauraci, u nas se zaci-
nd hrat na osvétlenych plochach.
Chloubou Sand Martin"s Holes jsou
plné osvétlené tréninkové plochy,
jejichz souéésti je driving range s 19
krytymi odpalisti, rozlehly putting gre-
en a velké plochy na nacvik kratké hry

i hry z pisku.

K vnitfnimu tréninkovému zidzemi
na Golfu Mlada Boleslav bezpochyby
patfi tfi §pickové full swing golfové
simulatory a putting green, které svoji
kvalitou opravdu vérné simuluji ven-
kovni golf a stavaji se v obdobi nepiiz-
né pocasi neodmyslitelnym doplikem
ptipravy snad kazdého golfisty. Indoor
dava hractim moznost trénovat na FSG
simulatorech styl hry na nékterém
z Sedesati svétoznamych hiist uvede-
nych zde v nabidce. Projekéni platna
pfenaseji vami odpéleny micek a vy si
tak muzete v utulném prostiedi
vyzkouset vlastni golfovou dovednost
napiiklad na svétoznamém hiisti
Banff Springs, pfipadné na prestiznim
Kapalua Bay. Hra na FSG simulatorech
byva vyhledavanym zpestienim firem-
nich veéirka i soukromych oslav. I élo-
vek golfu neznaly ma ojedinélou pfile-
zitost vzit hul do ruky, postavit se na
odpalisté a dat rdnu. Indoorova sezéna
ma mezi golfisty své pFiznivee.

Chceme, aby se Golf Mlada Boleslav
stal mistem pro vSechny, ktefi chtéji
hrat na pfijemném a kvalitnim h¥isti
i tréninkovych plochach. Golf je jed-
nim ze sportt, se kterym je mozné
zacit v kazdém véku. Také proto pfi-
pravujeme fadu programi pro zajemce,
ktefi se s touto hrou chtéji seznamit.
Souéasti naseho tymu jsou vynikajici
trenéii — Svoboda Roman, Bouda
Martin Ondfej Zatedka, ktefi maji za
sebou dlouholetou kariéru s éetnymi
uspéchy na narodnim i mezinarodnim
poli. Své zkusenosti a znalosti Vam pfe-
daji v prabéhu individuédlnich lekei.
Mezi vyucovaci jazyky patii kromé ées-
tiny, anglictina a némcina.

Pujéovna golfovych potieb je k dispo-
zici navstévnikam hiisté kazdy den.
Zapjéit si zde muzete jednotlivé hole
i sady, ruéni vozik, golfové auticka.

Golf Club

GOLF CLUB MLADA BOLESLAV,
ktery byl v sobotu 3. bfezna 2007 na
vyroéni Konferenci Ceské Golfové
Federace pfijat za jejiho nového tadné-
ho ¢lena, zah4jil svoji ¢innost. Klub
pusobi na svém domovském h¥isti
Sand Martin“s Holes. Zakoupenim
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clenstvi v GCMB ziskate neomezenou

hru na mistrovském 18jamkovém htisti
Sand Martin s Holes. Zdarma Viam
bude k dispozici i jedina plné osvétlena
9jamkové akademie v CR. Navic na vds
¢ekaji slevy v klubové restauraci, well-
nessu ¢i pro-shopu a roéni pfedplatné
casopisu Golf&Style! Pro viechny ¢leny
klubu jsou vytvateny vhodné podmin-
ky pro rozvoj golfovych kompetenci.
Potadani specidlnich turnaji a trénin-
kovych handicapovych dna slouzi
tomuto tGéelu dokonale. Klubovy Zivot
nabizi pestrou $kalu sportovnich i spo-
lecenskych aktivit pro své éleny a jejich
rodinné piislusniky.

Produkéni cinnost

Management golfového aredlu Golf
Mladé Boleslav nabizi firmdm sportovni
a spolecenské vyziti, a to nejen aktivnim
golfistam, ale i jejich doprovodu.

Zajistujeme bohaty golfovy program pro

golfisty i negolfisty, pofada-
me komeréni golfové tur-
naje. Zpestienim v prubé-
hu turnaji jsou golfové
kliniky, které jsou uréeny
nehrajicimu  doprovodu
hraca. Jejich naplni je krat-
ké sezndmeni s historii gol-

fu, s pravidly, vybavenim
a etikou, golfova exhibice,
struéné teoretické i prak-
tické seznameni s techni-
kou jednotlivych tderu.
Vsechny akce pFipravuje-
me podle piani klienta —
turnaje, vecirky, seminafe,
konference. Soucasti repre-
zentativnich prostor klubo-
vé budovy je konferenéni
mistnost o kapacité 50
ucastniku, plné vybavena
moderni vypocetni a pro-
jekéni technologii.

Doprovodné sluzby

Nezalezi na tom, zda planujete setka-
ni s prateli, oslavu narozenin, rodinnou
dovolenou, uspofadani turnaje, obchod-
ni setkani, firemni meeting, Skoleni
nebo odbornou konferenci, Golf Mlada
Boleslav vam nabizi exklusivné vyhraze-
ny prostor v klubovné, na terase klubo-
vé restaurace poptipadé primo v nékte-
rém ze salonku. Zajistime prvotiidni
catering dle vasich piani po celou dobu
akce, servis hostesek, sluzby fotografa,
hudebni program a moderatorské zéze-
mi. Nase napadita nabidka je usitd na
miru vasim potfebam a zajisti tak maxi-
malni dspéch kazdé akce. Golf Mlada
Boleslav vam zajisti aktivity dle vasich
pFani od adrenalinovych sportt po kul-
turni zazitky. Okoli golfového hfisté
nabizi celou Fadu sportovniho i kultur-
niho vyziti. Mlada Boleslav, znama vyro-
bou vozt Skoda, je méstem s vysokou
vybavenosti — ¢as strdaveny na golfu je

Golf je vic nez hra,

|&e soucasti zivotniho
stylu, spojuje fyzickou
| psychickou aktivitu.,

mozné obohatit o dalsi zazitky v podobé
horolezeni, cyklistiky, raftingu ¢i sesko-
ku s paddkem. Neni hezéiho pohledu
na h¥isté nez z ptaci perspektivy, kterou
si muazete dopiat béhem vyhlidkového
letu. Zajistujeme téz ubytovani v luxu-
snim 4*hotelu Stefanie umisténém
v klidné lokalité lesoparku Stépénka.

V dobé, kdy budete travit
¢as na h¥isti ¢ vyuzivat slu-
7eb wellness centra nebo si
jen potiebujete na chvilku
oddechnout, je pro vase déti
pfipraveny plné vybaveny
détsky koutek. Je uréen pro
déti od 3 do 10 let bez doprovodu rodi-
¢i. Po dohodé je mozné zajistit také
hlidani déti mladsich tii let. Na déti
¢eka pFijemné barevny prostor plny
her vhodny k realizovéani jejich napad.
Pedagogicky dozor zajisfuje zkuseny
tym, ktery se détem vénuje po celou
dobu jejich pobytu v koutku, vénuji se
s nimi takovym aktivitim, které rozviji
jejich kreativni mysleni a psychomoto-
rické dovednosti.

Wellness

Po prochazce na svézim vzduchu
mame pro hrace golfu v nabidce rege-
neraéné-relaxaéni program zahrnujici
pobyt v sauné, thajskou masaz a masaz
lavovymi kameny. NaSe centrum je
oteviené pro kazdého. Svéite se do
péce profesiondlnimu tymu, ktery se
dokonale postara nejen o vase zdravi,
ale i komfort a pFijemny pocit béhem
procedur. Diéle lze vyuzit sluzeb
kadeinického salonu, pedikiry/mani-
kiry, kosmetického studia ¢ salonu
formovani postavy. Poradenskou éin-
nost v oblasti dermatologie a fyziotera-
pie provozuji specializovani lékaii.

Slovo zavérem

Golf je vic nez hra, je soucasti Zivot-
niho stylu, spojuje fyzickou i psychic-
kou aktivitu. S ohledem na golfovou
etiku, moralku a smysl pro fair play je
golf jednoznaéné pozitivni image ¢loveé-
ka. My vasi image muzeme zdokonalit.
Stante se ¢lenem Golf Club Mlada
Boleslav a obohafte si sviij Zivot 0 nové
zazitky a pratele. W
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ani nahodou. Tohle vidét musime a na
tohle je skoda ¢asu. Jidlo z téhle kuchy-
Dnes jsou hvézdickami hodno- nd a neuprosna.
ceny hotely, alba Zpévékﬂ, ziejmé, jak se to ma s kvali- A sem do pétihvézdickového host

dzemy i détské koCarky, filmy... tou. Pocet hvézdicek vymluvné naznaci  ského golfového centra ulute zajede-
tak pro¢ ne golfovy areal? - tady jednou pfenocovat musime, tady — me, protoze... hm, pl()(‘ vlastné?

’ Parta gol-

fuchtlwwh kamarada nebo

ny personal?

, mild akade-
mie ¢ moderni klubovy daim
s recepci, obchodem, restau-
raci a indoorovou sekci?
Nebo snad nevsedni driving
range a kvalitni cviéné plo-
chy? Nékoho mozné napadne
dobrd dopravni ptistupnost,
jiny se zasni pfi vzpomince
na své prvni birdie. Zjistili
jsme a abecedné sefadili 5
"hvézdicek" na zakladé vasich
nejcas
byly od wvis,
a hosta aredlu, ziskany v
béhu fijna 2007.
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(vyhodna poloha pobliz Jizni spojky,
vzdalenost 10 km od centra Prahy, auto-
busem ¢&. 154 nebo 271 ze stanice metra
Skalka nebo Haje do zastavky Repéické,
na autobusy je napojeni i z koneéné
tramvaji ¢. 22 a 26 — nadrazi Hostivaf,
nové parkovisté pro 110 aut)

(v nové restauraci kraluje zkuseny
séfkuchat David Nerad, ktery prosel
nejlepsimi prazskymi podniky, upfed-
nostnuje tzv. pacifickou kuchyni, jeho
specialitou jsou jehnééi kotlety a ryby,
Fidi az 8 spolupracovniku, hlavni atri-
buty nabidky predstavuje Cerstvost
a pestrost)

(9jamkové méstské hiisté ma ve sku-
te¢nosti 11 jamek, nebof jsou na ném 2
alternativni jamky - 2b, 3b, v planu
neni vybudovani tzv. profesiondlnich
odpalisf, ani rozsifeni o vice jamek,
protoze vétdina golfista hraje z caso-
vych davodt jen 9 jamek, naopak
vznikne novy green — 1h)

(7 profesionalnich trené-
rua, détské kurzy za téméf
symbolickou cenu, kvalitni
Satny s modernim hygienic-
kym zazemim, ulozisté
bagi a holi (tzv. caddy
room) s 200 uzamykatelny-
mi bezpeénostnimi boxy,

privatni  salonky
—

k byznys schizkam
i konferenéni cent-

rum pro 150 osob)

(driving range nabizi celoroéni tré-
nink z venkovnich i krytych odpalist,
na kterych je k dispozici umélé osvétle-
ni a vyhfivaci systém, hfisté golfové
akademie pro hrace bez HCP, v plianu
je vybudovani novych tréninkovych
ploch na protilehlé strané drivingu -

pro déti a firemni akce) H
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Hotel « Golf « Zamek Stifin

20 minut od Prahy
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Odhalte tajemstvi raje golfista
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Uzijte si Spojené arabské emiraty v luxusnim hotelu Al Hamra Fort 5%, ktery je postaven ve stylu

pevnosti. Lezi pfimo na bélostné, piscité plazi a z jedné strany je obklopen lagunou. Nadherné pokoje
s vyhledem na tyrkysové mofe splfuji vsechny pozadavky pétihvézdi¢kového hotelu.

Kromé golfu na 18jamkovém hfisti si zde mlZzete zahrat i minigolf, tenis, bowling a nebo se uvolnit
v pfepychovém bazénu s regulovatelnou teplotou. To vSe za pouhych 23 990 Kc.

Golfovi nadsenci urcité oceni

v 18jamkové golfové hristé blizko hotelu

v golfové kurzy pro kazdého vedené profesionaly

v/ moznost hrat golf v noci za umélého osvétleni a prijemnych teplot

v vzdalenost necelych 80 km od raje golfistii Dubaje
se ¢tyfmi golfovymi okruhy
Cestovni kancelar

1. on-line prodej « www.fischer.cz - 80012 10 10 l ISCHE R
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uzeum a gale
kublstlckeho designu
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Sidlem bude Bauerova vila ve stredoceskych Libodficich,
unikatni venkovska kubisticka vila v Ceské republice
Rekonstrukei stavby financné podporila i Evropska unie

a statni rozpocet CR

hranit a propagovat architekto-
nické a designérské dédictvi
jednoho z nejpozoruhodnéjsich
uméleckych sméra prvni polo-
viny 20. stoleti, takovy je zamér Nadace
ceského kubismu, kterd pusobi od roku
2002. Vyznamnym poc¢inem Nadace je
rekonstrukee Bauerovy vily v Libodficich
u Kolina. V prostorach jedineéné kubis-

tické stavby by mélo byt v 1été 2008 zpit-
stupnéno vefejnosti muzeum vénované
autorovi vily, Josefu Gocarovi, a spolu
s nim i galerie kubistického designu.
Vila v Libodficich ¢ép. 111 patii
k vynikajicim ukazkam ¢eské kubistic-
ké architektury. Jde o unikatni venkov-
skou vilu postavenou v tomto architek-
tonickém slohu v Ceské republice.

-Ei R ot ....HLF qﬂrﬁa"’
I

Kontakt:

Nadacg ceského kubismu

Sidlo: Siroka 36/5, 110 00 Praha 1
tel: 00420 775 730 023

email: info@nck.cz
http://www.nck.cz

V letech 1912-1914 ji pro ndjemce
a posléze i majitele mistniho velkostat-
ku Adolfa Bauera navrhl Josef Gocar.
Od roku 1987 je vila zapsana ve statnim
seznamu nemovitych kulturnich pama-
tek pod ¢. 2-3451.

Rekonstrukce objektu byla zahdjena
v zafi 2005. Jeji projekt zpracoval
ing. arch. Michal Shorwitz, mj. autor
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rekonstrukce barokniho

v Lanech na muzeum TGM ¢ komple-
xu budov na Denisové ulici v Olomouci
na Muzeum uméni.

Dochované prvky (krbové zafizeni,
dFevéna vestavéna skiin, interiér a zafi-
zeni koupelny ¢i technické zazemi vi
poslouzi jako nosné body expozice, kte-
ré bude ve vile zpFistupnéna. Doplni je

ukazky dobového mobiliafe a dalsi dila

WWWw.epravo.cz

vytvarného a uzitého uméni ze soukro-
rky i shirek Uméleckopraimy-
ho musea v Praze.
Navste
atmosféru

kim vila nabidne dobovou

kubistického  interiéru.
Zamérem Nadace je postupné instalovat
v prvnim patfe vily expozici vénovanou
Josefu Gocarovi

ému  kubismu,

a rodiné ptvodniho majitele vily, Adolfa

i

Bauera. Texty a expondty doplni audiovi-
zudlni program vénovany nejen Bauerové
vile, ale i pamatkam moderni architektu-
ry v regionu. Expozice bude pFipravena

lifestyle

ve spolupraci s odbornymi a védeckymi

institucemi, dokumenta¢ni material
poskytne Narodni technické muzeum,
resp. oddélent architektury a stavitelstvi.

Rekonstrukce Bauerovy vily je sou-
¢asti projektu Kubismus na venkové,
jenz je spolufinancovan Evropskou unii
a statnim rozpoctem CR. Podporu
poskytl také Stredoces

kraj.

e |
M{m
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Podrobnosti o Bauerové vile, jeji his-
torii, rekonstrukei a budoucim vyuziti
najdete na www.nck.cz/bauerova-vi




