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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

IV. sendt Ustavniho soudu Ceské republiky rozhodl dne 28. listopadu 1996 ve véci dstavni stiznosti proti
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne 22. &ervence 1996 ¢. j. 28 To 191/96-15

takto:

Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci ze dne 22. Eervence 1996 &. j. 28 To 191/
/96-15 se zrusuje.

Odtavodnéni

Ve véas podané ustavni stiznosti proti shora uvedenému usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem —
pobocka v Liberci, jimZ byla zamitnuta stiZnost stéZovatele proti usneseni Okresniho soudu v Liberci ze dne
30. kvétna 1996 ¢&. j. 18 Nt 1258/96-6 o vzet{ stézovatele do vazby z divodt § 67 pism. a), b) trestniho fddu,
stéZovatel setrvdvd na svém stanovisku, Ze napadenym usnesenim byla poruSena ustanoveni ¢ldnku 8 odst. 2, 3, 5
Listiny zdkladnich prdv a svobod (déle jen ,,Listina“). Obecné soudy rozhodovaly totiZ o stéZovatelové vazbé na
ndvrh stdtniho zdstupce v rozporu s ustanovenim § 77 odst. 1 trestntho fddu, nebot doba omezeni jeho osobn{
svobody presihla 24 hodin. Instituty zadrZzen{ osoby podezielé podle ustanoveni § 76 trestniho radu a zajistén{
podle § 14 odst. 1 pism. d), e) zdkona CNR & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
predpistl, jsou obsahové zcela shodné. Pokud tedy Listina v tlanku 8 odst. 3 stanovi, ze zadrZend osoba musi byt
nejpozdéji do 24 hodin propusténa na svobodu, vztahuje se toto ustanoveni jak na postup podle § 76 odst. 1
trestnfho fddu, tak 1 na postup podle ustanoveni § 14 odst. 1 pism. e) zakona CNR ¢ 283/1991 Sb., ve znéni
pozdégjsich predpist. Z téchto diivodl stéZovatel mél byt okamZité propustén na svobodu, takZe rozhodovéni
0 jeho vazbé nepfichdzelo vibec v dvahu. Soudy rozhodujici o vazbé se navic ndlezité nezab}’rvaly ani tim, zda
jsou dény divody vazby stanovené zdkonem. Z téchto divodl stéZovatel navrhuje, aby jeho tstavni stiznostu
bylo vyhovéno pro poruseni ¢linku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny a aby napadené usneseni bylo zruseno.

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci uvedl ve vyj jddfeni predsedkyné sendtu, Ze pokud
stezovatel byl zajistén podle § 14 zdkona CNR & 283/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, nelze tuto dobu
zajiSténi zapocitavat do doby zadrZenf stézovatele podle pr1slusnych ustanoveni trestntho fddu. Lhuta 24 hodin,
ve které je stdtni zdstupce podle § 77 odst. 1 trestntho fddu povinen zadrZenou osobu predat soudu s ndvrhem na
vzeti do vazby, pocind bézet teprve okamZikem zadrZeni obvinéného podle § 76 odst. 1 trestniho fadu. Tento
nézor, jak se ve vyjidieni ddle uvddi, vychdzi nejen z vyse citovanych ustanoveni trestniho ¥ddu, ale je v souladu
i s komentifem k trestnimu ¥adu a rozhodnutim pubhkovanym pod & 10/1995 Sbirky soudnich rozhodnuti
a stanovisek. V projedndvané véci byly pak divody pro vzeti do vazby nepochybné diny.

Ustavni soud, jak jiz Vyslovﬂ v fadé svych ndlezl, neni soudem nadfizenym soudim obecnym, neni
vrcholem jejich soustavy, a jiZ proto nemiZe na sebe atrahovat prdvo prezkumneho dohledu nad e]lCh din-
nosti, pokud tyto soudy ve své cinnosti postupuji ve shodé s obsahem hlavy paté Listiny. V_tomto sméru zjistil
Ustavni soud z vysetrovaaho spisu Policie CR, Krajského ufadu vySetiovini, pracovisté Ceskd Lipa, & CVS:
KVV-63/20-95, a v ném zaloZeného zdznamu Policie CR Okresniho feditelstvi v Ceské Lipé ze dne 28. kvétna
1996, Ze stéZovatel byl zajistén dne 27. kvétna 1996 ve 13.30 hod. na Okresnlm feditelstvi Policie CR v ]esemku
a vzhledem k podezrem ze spachdni trestné &innosti byl po ,vytéZeni® prevezen do Ceské Lipy, kde byl umistén
do cely k zaji$téni a dne 28. kvétna 1996 ve 12.30 hod. byl pfedin vysetfovateli k vyslechu. Z protokolu
o zadrZeni obvinéného sepsaného dne 28. kvétna 1996 ve 13.15 hod. Policif CR, Krajskym tfadem vysetio-
vani, pracovisté Ceskd Lipa, je ddle patrno, Ze stéZovatel byl podle § 75 trestniho ¥adu zadrzen a toto zadrzenf
bylo oznimeno stitnimu zdstupci dne 28. kvétna 1996 ve 13.30 hod. Policie CR, Krajsky ufad vySetfovini,
pracovisté Ceskd Lipa, uéinila poté dopisem ze dne 29. kvétna 1996 Krajskému stitnimu zastupitelstvi v Usti nad
Labem — pobocka v Liberci podnét k ndvrhu na uvaleni vazby a uvedene statni zastupitelstvi ndsledné navrhlo
podle § 68 trestntho fadu vzeti stéZovatele do vazby. Tento ndvrh byl dne 29. kvétna 1996 pfeddn Okresnimu
soudu v Liberci, jenZ usnesenim ze dne 30. kvétna 1996 &. j. 18 Nt 1258/96-6 rozhodl o vzeti stéZovatele do
vazby z dlivodd § 67 pism. ), b) trestntho fddu. O stiZnosti stéZovatele proti tomuto usneseni rozhodl Krajsky
soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci usnesenim ze dne 22. Cervence 1996 €. j. 28 To 191/96-15 tak, Ze
stiznost podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestnitho fddu zamitl. V davodech svého rozhodnut1 konstatuje, Ze pii



Céstka 7 Sbirka zdkont &. 28 / 1997 Strana 139

rozhodovini o vazb¢ je tfeba diisledné vychdzet z ustanovent trestniho fadu, ktery je pro soudce smérodatnym,
a vzhledem k némuz k zadrZeni stéZovatele doslo dne 28. kvétna 1996 ve 13.15 hod. Pokud pak jesté diive doslo
k zajisténi stéZovatele v souladu s ustanovenim § 14 zdkona CNR &. 283/1991 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist,
nepr151u51 soudu tento postup prezkoumdvat, nebot pro soudce rozhodujiciho o existenci vazebnich duvodu je
smérodatné pouze pfislusné ustanoveni trestniho fidu. V napadeném usnesenf krajsky soud déle dospél k zavéru,
Ze na strané stézovatele jsou ddny duvody vazby podle § 67 pism. a), b) trestntho Fidu.

Zajisténi podle ustanoveni § 14 zikona CNR & 283/1991 Sb., v piivodnim znéni, mélo v podstaté ryze
porddkovou povahu, nebot jeho déelem bylo eliminovat bezprostiedné hrozici nebo jiz probihajici jedndn{
spolivajici v ohroZeni Zivota zaji§téného nebo Zivota nebo zdravi jinych osob nebo majetku [§ 14 odst. 1
pism. a) citovaného zdkona], v pokusu o uték pti piedvedeni podle § 12 odst. 8 a § 13 odst. 5 [§ 14 odst. 1
pism. b) citovaného zékona] nebo ve slovnim urdzeni na policejnim dtvaru, a to jiné osoby nebo policisty, a nebo
v umyslném znecistovdni ¢i poskozovéni zafizeni nebo pohcejnfho ma]etku [§ 14 odst. 1 pism. c) citovaného
zdkona]. Novela tohoto zikona provedend zdkonem CNR & 26/1993 Sb., kterym se ménf a doplituji nékteré
zédkony v oblasti vnitfntho pofddku a bezpelnosti, a o opatfenich s tim souvisejicich, rozsifila vSak dosavadn{
divody zajisténi o divody opraviiujici zajistit osobu, kterd byla pfistizena pfi spéchém’ trestného &inu [§ 14
odst. 1 pism. d)] nebo kterd na zdkladé krlmlnahstlcky dolozitelnych informaci je podezrela z pripravy, pokusu
nebo spachdni trestného ¢inu [§ 14 odst. 1 pism. ¢)]. Touto novelizaci byl institut Za]lstel‘ll v obou novelizovanych
pifpadech posunut jiZ do ryze trestnéprocesni roviny. Zajisténi nesleduje totiZ v posléze uvedenych ptipadech
pouhy poradkovy ucel, nebot o€ zde jde, je ve skutecnostl zadrzeni bud pachatele trestného ¢inu, nebo osoby
podezielé z pfipravy, pokusu nebo spacham trestného &inu. Ustavni soud md proto pochybnosti o dstavnosti
soucasné judikatury obecnych soudu fidici se nizorem vyjidfenym v usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
1. tnora 1994 sp. zn. 9 To 47/94 a publikovanym ve Sbirce soudnich rozhodnut{ a stanovisek pod ¢. 10/1995.
Podle tohoto stanoyiska obecnych soudd, pokud byla osobni svoboda podezielého omezena ]eho zajiSténim
podle § 14 zikona CNR ¢&. 283/1991 Sb., ve znéni pozde]smh predpist, nelze dobu tohoto zajiSténi zapocitdvat
do doby zadrzen{ obvinéného podle prlslusnych ustanoveni trestniho fédu. Ustavni soud mé naopak za to, Ze
dojde-Ii k zajistént osoby podeztelé ze spacham trestného ¢inu, je tieba lhiitu 24 hodin podle ustanoveni § 14
odst. 3 zdkona CNR ¢. 283/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predplsu véitat do 24hodinové lhuty pro zadrZeni
podle § 75, 76 trestniho fidu. Opacny pfistup ke vztahu zajisténi podle § 14 odst. 1 pism. d), e) zdkona CNR

¢ 283/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, a zadrzent podle § 75, 76 trestniho fddu, jak je zatim béZny v fizen{
pred obecnyml soudy, je podle ndzoru Ustavntho soudu v rozporu s ¢linkem 8 odst 3 Listiny, podle kterého
zadrzend osoba musi byt nejpozdéji do 24 hodin propusténa na svobodu nebo odevzdina soudu. Soudce pak
musi zadrZenou osobu do 24 hodin od pfevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé nebo ji propustit na svobodu.

Byl-li tedy stéZovatel zajistén jiz 27. kvétna 1996 ve 13.30 hod. pro podezfeni ze spichdni trestného ¢inu,
nato dne 28. kvétna 1996 ve 13.15 hod. podle § 75 trestniho fddu zadrZen a soudu pfeddn teprve dne 29. kvétna
1996, stalo se tak jiz po uplynuti 24 hodinové lhity. Z uvedeného tieba déle dovodit, Ze mél-li stéZovatel byt
propustén na svobodu (§ 75 véta tfeti trestniho fddu) a stdtn{ zdstupce tak neudinil a naopak podal podle § 68
trestniho fddu ndvrh na vzeti stéZovatele do vazby, nemohly obecné soudy o takovém ndvrhu zatiZeném
zminénym nezhojitelnym nedostatkem viibec vécné rozhodovati. Tim, Ze obecné soudy nezohlednily tento
zésah do osobni svobody stéZovatele a bez ohledu na, ze zdkona vyplyvajici, nutnost jeho propusténi akcepto-
valy ndvrh stdtniho zdstupce a rozhodly o stéZovatelové vazbé, porusily stéZovatelova dstavné zarudend priva
zakotvend v ¢lidnku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny.

Ustavni soud proto, aniz by iz mohl vibec dédle zkoumat duvody vazby podle § 67 pism. a), b) trestniho

radu, ustavni stiZnosti pro poruseni ¢linku 8 odst. 2, 3, 5 Listiny podle ustanoveni § 82 odst. 2 pism. a) zdkona

182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, vyhovél a napadene usneseni podle ustanoveni § 82 odst. 3 pism. a)
c1t0vaneho zékona zrusil.

Predsedkyné IV. sendtu Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Zarembova v. r.
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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 10. prosince 1996 v plénu o névrhu skupiny poslancti Poslanecké

snémovny Parlamentu Ceské republiky na zrugeni

a)

b)

©)

slov ,uvedené v § 2 zikona ¢. 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zdkona ¢&. 173/1990 Sb., kterym se zrusuje
zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se upravuji nékteré dal3i otdzky tykajici se
dobrovolnych télovychovnych organizaci,

slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné Vychovy, do 31.12.1991“ v § 1 odst. 2 zdkona
Ceské ndrodni rady ¢ 232/1991 Sb., o podmmkach a zptsobu navrdceni majetkovych prav vyplyvajicich ze
zdkona ¢&. 173/1990 Sb., kterym se zrusu e zdkon ¢&. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se
upravuji nékteré dalsi otazky tykajici se dobrovolnych telovychovnych organizaci,

slov ,uvedené v § 2 zdkona & 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zdkona &. 247/1991 Sb., kterym se ménf{
a dopliiuje zdkon &. 173/1990 Sb., kterym se zrusuje zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy,
a kterym se upravuji nékteré dalsi vztahy tykajici se dobrovolnych télovychovnych organizaci,

za tcasti Parlamentu Ceské republiky jako téastnika fizeni a Jednoty Orel Zlin-Malenovice, zastoupené
JUDr. J. N., advokdtem ve Zling, jako vedlejsiho dcastnika fizeni o ndvrhu na zruSeni slov ,uvedené v § 2
zdkona ¢&. 68/1956 Sb.“ v § 2 zdkona & 173/1990 Sb.

takto:
Navrh se zamita.
Oduavodnéni

Dne 15. prosince 1995 skupina 43 poslancti Poslanecké snémoyny Parlamentu Ceské republiky pod vedenim

JUDr. Ing. Jitiho Karase podala podle ¢linku 87 odst. 1 pism. a) Ustavy Ceské republiky a § 64 odst. 1 pism. b)
zikona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ndvrh na zruent:

a)

b)

slov ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zdkona & 173/1990 Sb., kterym se zruSuje
zdkon &. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se upravuji nékteré dalsi otdzky tykajici se
dobrovolnych télovychovnych organizaci,

slov ,uvedené v § 2 zdkona ¢. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, do 31.12.1991% v § 1 odst. 2 zdkona
Ceské ndrodni rady & 232/1991 Sb., o podmlnkach a zplsobu navrdcen{ majetkovych prav vyplyvajicich ze
zékona & 173/1990 Sb., kterym se zrusuje zdkon ¢. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, a kterym se
upravuji nékteré dalsi otézky tykajici se dobrovolnych télov?chovn}?ch organizaci,

slov ,uvedené v § 2 zikona & 68/1956 Sb. do 31. 12. 1991“ v § 2 zikona &. 247/1991 Sb., kterym se mén{
a dopliuje zdkon ¢&. 173/1990 Sb., kterym se zru$uje zdkon ¢. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy,
a kterym se upravuji nékteré dalsi vztahy tykajici se dobrovolnych télovychovnych organizaci.

Vzhledem k obsahu ndvrhu a p¥islusnych pasizi Sbirky zdkont Ustavni soud md za to, Ze petit ndvrhu by

mél spravné znit tak, Ze se zrusuji:

1.

slova ,uvedené v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. prosince 1991“ v § 2 zdkona & 173/1990 Sb., kterym se
zruSuje zdkon & 68/1956 Sb., o organizaci télesné V}?chovy, a kter}?m se upravuji nékteré dalsi vztahy tykajici
se dobrovolnych telovychovnych organizaci, ve znén{ zdkona &. 247/1991 Sb.,

slova ,uvedené v § 2 zakona ¢. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vychovy, do 31. prosince 1991% v § 1 odst. 2
zikona Ceské ndrodni rady & 232/1991 Sb o podminkdch a zpiisobu navriceni majetkovych prav vy-
plyvajicich ze zdkona ¢. 173/1990 Sb., kterym se zruSuje zdkon ¢&. 68/1956 Sb., o organizaci télesné vy-
chovy, a kterym se upravuji nékteré dalsf vztahy tykajici se dobrovolnych telovychovnych organizaci, ve
znéni zdkona Ceské ndrodni rady & 312/1991 Sb.

Nepiesnost petitu nivrhu spoéivd v tom, Ze pod body a) a c) svého ndvrhu navrhovatel Zddd o zruseni

jednoho a téhoz, byt novelizovaného, ustanoveni zikona a pod bodem b) ndvrhu, i kdyZ text napadeného
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ustanoveni cituje v jeho novelizovaném znéni, z oznaleni privniho pfedpisu neni patrno, Ze byl novelizovin.
Jinak je vSak navrh srozumitelny a md vSechny zdkonné formilni a obsahové néleZitosti a lze jej v této podobé
projednat a rozhodnout o ném. Proto nebylo nutné a déelné upozoriiovat navrhovatele na vady ndvrhu, které
maji pouze formilni povahu a jsou vyvoliny jen uréitou neduslednosti z legislativnétechnického hlediska,
a vyzyvat ho k jejich odstranéni.

Jednota Orel Zlin-Malenovice podala dstavni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
16. unora 1995 sp. zn. 13 Co 306/94 a spolu s ni podle § 74 zdkona & 182/1993 Sb. ndvrh na zruseni slov
»uvedené v § 2 zdkona ¢&. 68/1956 Sb.“ v § 2 zikona ¢&. 173/1990 Sb. Usnesemm ze dne 6. Unora 1996 sp. zn.
IV. US 170/95 bylo Fizeni o dstavni stiZnosti pferuseno a ndvrh na zrusen{ ¢asti pravniho predpisu byl postoupen
plénu podle § 78 odst. 1 zdkona &. 182/1993 Sb. Usnesenim ze dne 16. dnora 1996 sp. zn. Pl. US 2/96 byl tento
ndvrh v souladu s § 35 odst. 2 zdkona & 182/1993 Sb. odmitnut pro nepiipustnost (pfekdzka litispendence).
Jednota Orel Zlin-Malenovice md vsak v pfisluiné &isti fizeni o ndvrhu skupiny poslancd postaveni vedlejstho
ucastnika podle § 28 odst. 2 a § 35 odst. 2 zdkona ¢&. 182/1993 Sb.

Navrhovatel namitl rozpor napadenych ustanoveni zikonu

a) s &lanky 1 a 10 Ustavy Ceské republiky (ddle jen ,Ustava®), piipadné s obdobnymi ustanovenimi o lidskych
pravech sjednanymi v Charté Spojenych narodu v Mezindrodnim paktu o obéanskych a politickych pravech
av Mezmarodmm paktu o hospoddtskych, socidlnich a kulturnich pravech,

b) s ¢lanky 1, 3, 4 a 11 Listiny zdkladnich prdv a svobod (déle jen ,Listina“) a s obdobnymi ustanovenimi
o lidskych prévech sjednanymi v uvedenych mezindrodnéprivnich dokumentech

a ndvrh na zrudeni uvedenych zdkonnych ustanoveni odiivodnil zejména témito argumenty:

Zikony byvalého Federdlntho shromdzdéni a byvalé Ceslé ndrodni rady mély vytvofit pravni zdklad pro
navrdceni majetkovych prdv dobrovolnych telovychovnych orgamzaa kterd jim byla odfiata zakonnyml pred-
pisy pfijatymi zdkonoddrnym orgdnem totalitntho stitu v dobé, jiz zdkon &. 198/1993 Sb., o protiprdvnosti
komunistického rezimu a o odporu proti nému, nazyvd dobou nifeni tradi¢nich hodnot evropské civilizace,
védomého nieni a poruSovani lidskych priv a svobod, morilntho a hospodafského tpadku, provazeneho
justiénimi zlocmy a terorem proti nositelim odli$nych nidzort a destrukei tradiénich principt vlastnictvi. Ve
skute¢nosti byl témito zakony pfevdzné legahzovan stav vytvofeny totalitnim reZimem, protoze okruh sub]ektu
povmnych k navrdceni majetkovych priv spolkum (spolecenskym organizacim) byl vymezen tak, Ze vétsinou
novi vlastnici (drZitel¢) tuto povinnost nemaji. Tyto pravni pfedpisy uzakonily principy nepruatelne pro civili-
zovanou pravn{ spole¢nost, a to

1. Ze drzitel protiprdvné odfiatého majetku jej nemusi vracet,

2. ze riziko plynouci z koupé protipravné odnaté véci nemusi nést kupujici této véci, ale jeji ptivodni (pravy)
vlastnik,

3. Ze zidkonem potvrzend privni kontinuita mezi pivodnim spolkem (spoleCenskou organizaci) a spolkem
(organizaci), ktery po listopadu 1989 obnovil éinnost, nemd ucinnost, pokud se tykd majetkovych priw.

V naprosté vétsiné pfipad odnéti majetku spolkﬁm provedené organy totalitniho reZimu v dobé nesvobody,
tj. od tnora 1948 do listopadu 1989, stejné jako zrusenf spolki byla podle navrhovatele nezdkonnd, protoZe se
uskutecnila v rozporuis tehdy platnyrm zakony Uprava podminek a zptisobu navriceni majetkovych prv, jak ji
piinesly napadené pravni pfedpisy, je nejpozdéji od 1. ledna 1993, ve skutetnosti vsak jiz od samého pocatku,
protitstavni, nebot tyto zakony, prijaté polistopadovymi zastupltelskyml sbory, neulozﬂy povinnost k navricen{
majetkovych prav spolkiim v§em, kdo tento majetek drZi, a to ani Cs. stdtu, a tim porusily lidskd prdva zarucend
mezmarodn1m1 smlouvami. Clinek 11 Listiny zarucuje kazdému privo vlastnit majetek a vyvlastnéni nebo
nucené omezeni vlastnického prdva umoziiuje jen ve Vere]nem zdjmu, na zikladé zdkona a za nihradu. Z této
dpravy vyplyvd i privo na ochranu vlastnictvi, kterou md poskytovat stit. Pokud stdt tuto svoji povinnost neplni
a zdkonoddrné sbory piijimaji zékony, které v rozporu se zdsadou rovnosti zvyhodiiuji stét pfipadné jedny
subjekty proti subjektim jinym (spolkim), jde o typické poruseni Ustavnich predplsu, konkrétné dlanké 1 a 11
Llstlny a ¢lanku 96 Ustavy Inkriminovand Zakonna ustanoveni hrubé porusila ptirozené privo spolecenskych
organizaci a spolkd na vriceni majetkovych priv tim, Ze stanovila okruh subjektt povinnych k vriceni majetku
tak tzce, Ze vétSina odiatého majetku nemohla byt vricena a doslo k poruseni ¢ldinku 11 Listiny o ochrané
vlastnického prdva a obdobnych ustanoveni mezindrodnich smluv.

Z navrhu vyplyvd, Ze jde o pozadavek rozsiteni okruhu povinnych subjektl v rimci navriceni majetkovych
prav dobrovolnych organizaci.
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Jde v podstaté o to, Ze podle navrhovatele mély uvedené zdkony uloZit povinnost k navriceni majetkovych
prdv dobrovolnych organizaci kazdému, kdo md tento majetek v drZeni.

Utastnikem fizenf je vedle navrhovatele Parlament Ceské republiky (§ 28 odst. 1, § 69 zdkona & 182/1993
Sb.). Zakony, jichz Cdstedné zruSeni je navrZeno, sice vydaly Federdlni shromdzdéni Ceské a Slovenské Fede-
rativn{ Repubhky a Ceskd ndrodnf rada, ndstupnictvi Parlamentu Ceské republiky vsak vyplyvé jednak z ¢l. 3
odst. 1 ustavniho zdkona Ceské ndrodni rady & 4/1993 Sb., o opatfenich souvisejicich se zinikem Ceské
a Slovenské Federativni Republiky, jednak z Ustavy.

Ustavni soud nejprve zkoumal, jak mu ukldd4 § 68 odst. 2 zdkona & 182/1993 Sb., byly-li napadené zikony
pfijaty a vyddny v mezich ustavou stanovene kompetence a dstavné predepsanym Zpusobem V dobé vydin{
zdkoni a jejich novel byly kompetence zdkonodarnych sbort ddny ustanovenimi ¢l. 29 a nésl., resp. ¢l. 102 a ndsl.
ustavniho zdkona ¢. 143/1968 Sb., o Ceskoslovenské federaci, ve znéni pozdéjsich predplsu Z piedlozenych
archivnich sndmovnich tiski Federlntho shromddéni a Ceské nirodni rady které Ustavni soud vyzadal
z Kanceldte Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, bylo zji§téno, Ze schiizi, na nichZ se o zdkonech
a pozdgji o jejich novelizacich hlasovalo, se zti¢astnil dostatecny pocet poslanct, Zakony byly pfijaty potfebnym
poctem hlasd, byly podepsany pfislu§nymi dstavnimi &initeli a byly fddné vyhldSeny ve Sbirce zdkonu. Zikony,

ejichz ]ednothva ustanoveni skupina poslanct navrhuje zrusit, se staly platnou souddsti naseho pravniho fidu
a ]sou jl dosud, jak vyplyvd z &l. 1 odst. 1 dstavniho zakona CNR &. 4/1993 Sb.

Podle § 42 odst. 3 a § 69 zdkona & 182/1993 Sb. byl ndvrh zaslin Parlamentu Ceské republiky s vyzvou
k vyjddfeni. Tehdejsi pfedseda Poslanecké snémovny PhDr. Milan Uhde zaujal k ndvrhu ndsledujici stanovisko:

Zikon ¢&. 173/1990 Sb. piijalo b}?valé Federélni shromdzdéni Ceské a Slovenské Federativni Republiky dne
9. kvétna 1990 a déinnosti nabyl dnem 1. Cervna 1990. Cilem zdkona byla nezbytnost okamzitého zruseni zakona
&, 68/1956 Sb., a tim odstranéni legislativni zamlnky, kterd by mohla byt ndstupnickymi organizacemi za zruSeny
Ceskoslovensky svaz télesné vychovy zneuZita k brzdéni pfirozeného demokratického vyvoje v oblasti organi-
zace a fizeni télesné kultury v nasi zemi. V dobé pfijeti zdkona nebyla jeho jednotlivd ustanoveni v rozporu
s tehdy platnou Ustavou Ceské a Slovenské Federativni Republiky ani s Listinou zdkladnich prdy a svobod,
nebot dstavni zdkon ¢&. 23/1991 Sb., kterym se Listina uvozuje, byl Federdlnim shromdzdénim CSFR pfijat
9. ledna 1991 a nabyl dcinnosti dnem 8. tnora 1991. Zakon & 247/1991 Sb. pfijaty byvalym Federdlnim
shromdzdénim CSFR dne 31. kvétna 1991 s déinnosti od 14. Cervna 1991 sledoval jednak prodlouZeni lhiity
pro uplatnéni ndroku u pravniho ndstupce organizace uvedené v § 2 zdkona ¢ 68/ 1956 Sb. o ]eden rok (ve
skutecnosti $lo o pil roku), jednak stanovil moratorium ptipadnych pfevodid majetkovych priv uvedenych
pravmch ndstupct. Zikon Ceské ndrodn{ rady ¢. 232/1991 Sb. prijaty dne 22. kvetna 1991 s uéinnosti od
1. Cervna 1991 byl Vydan k provedem zékona €. 173/1990 Sb. Zdkon Ceské ndrodn{ rady ¢. 312/1991 Sb. pfijaty
dne 8. Cervence 1991 s ucinnosti od 9. srpna 1991 reagoval na legislativnétechnické upravy, které vyplynuly
z piijeti zdkona ¢, 247/1991 Sb. Vsechny tfi uvedené zikony nebyly v dobé jejich phyjeti v rozporu s tehdy
platnou Ustavou Ceske a Slovenske Federatlvnl Republiky; vznikd vsak pochybnost zda byly plné v souladu
zakonodarne sbory jednaly v presvedcem Ze piijaté Zakony byly v souladu s tehdy platnou Ustavou Ceské
a Slovenské Federatlvm Republiky. Je na Ustavnim soudu, aby v souvislosti s podanym ndvrhem skupiny
poslancti posoudil dstavnost napadenych zikont z hlediska jejich souladu s Ustavou a tdstavnim potidkem
Ceské republiky a vydal p¥islusné rozhodnuti.

Z dalsich dokladti vyzddanych z Kanceldte Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské repubhky bylo zjisté-
no, ze dne 18. kvétna 1993 poslanm Jiff Karas a Jiff Stadler predlozili zdsady zdkona o navricent ma]etku
spolkiim, spolecenskym organizacim a jinym obcanskym sdruzZenim (snémovni tisk 363). Zisada ¢. 4 zni
takto: ,Stanovi se povinnost toho, kdo v den t¢innosti zakona vlastni majetek spolkd, jej vydat, a to na zdkladé
pisemné vyzvy oprdvnéného, ne pozde 1 vSak do 6 mésict“. Zdsady zdkona byly organizaénim vyborem pfi-
kazany k pro]ednam rozpoctovému Vyboru, Vyboru pro Vedu, vzdélani, kulturu, mlddez a télovychovu a vyboru
pro vefejnou sprivu, regiondlni rozvoj a Zivotni prostfedi.

Rozpoctovy vybor ve svém usneseni ze dne 23. Cervna 1993 &. 96 pouze konstatoval, Ze navrh zdsad zdkona
projednal, vybor pro védu, vzdéldni, kulturu, mlddez a télovychovu dne 27. ledna 1994 usnesenim ¢&. 132 rozhodl,
ze zasady zakona nebude projednévat, a vybor pro vefejnou spravu, regiondln{ rozvoj a Zivotn{ prostiedi nepfijal
k tisku 363 Zddné usneseni. Organiza¢ni vybor dne 3. bfezna 1994 piijal usneseni ¢. 297, kterym vzal stanovisko
vybord na védomi, a uloZil pfedsedovi Poslanecké snémovny, aby je zaslal predkladatelum zésad zdkona
o navrdcen{ ma]etku spolktim, spole¢enskym organizacim a jinym ob&anskym sdruzenim. Nic dal$tho se v této
véci na pudé zakonoddrného sboru neudilo.

Dile bylo vyzddidno podle § 48 odst. 2 zdkona ¢. 182/1993 Sb. vyjddfeni Ministerstva Skolstvi, mlddeze
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a télovychovy Ceské repubhky jako ustfedniho orgdnu stdtn{ spravy. Ministerstvo ve svém Vy]adrem zejména
poukazuje na sloZitost feSeni potenc1aln1ch novych piipadi restituci podle zdkont o navriceni majetku znovu
vzniklym dobrovolnym organizacim.

Ustavni soud posuzoval ndvrh skupiny poslancli na zrusenf citovanych ustanoveni uvedenych zdkoni
z hlediska jejich souladu s tstavnimi zdkony a mezinirodnimi smlouvami o lidskych prdvech a zdkladnich
svobodich, jimiZ je Ceskd republika vizana, podle § 68 odst. 2 zdkona & 182/1993 Sb.

Pokud jde o prdvni dpravu restituci, vychdzely zikonoddrné sbory ze zdsadni koncepce, Ze sledovin{
vetejnych hodnot je vedeno myslenkou, Ze cilem restituci je zmirnéni ndsledkti nékterych majetkovych ktivd
zpusobenych v letech 1948 az 1989. Vyslovné je tato koncepce vyjidfena v preambulich zdkonu ¢&. 87/1991 Sb.,
o mimosoudnich rehabilitacfch, a & 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pidé a jinému zemédélskému
majetku. V posuzovaném piipadé jsou oprivnénymi osobami, na rozdil od jinych restituénich zdkont, osoby
pravnické. Okruh povmnych osob zdkonoddrce vymezil zpusobem ktery vyjadfuje jeho legitimn{ pohtlckou
vuli na zdklad€ vySe zminéného principu, Ze cilem zdkona je zmirnéni ndsledkd nékterych kfivd.

Ve své rozhodovaci éinnosti (napf. nélez z 2. dubna 1996 ve véci P1. US 47/95) Ustavni soud zastdva ndzor, Ze
zdkonoddrce nemuze byt omezovin pii definovini subjektd, na néZ se zikon vztahuje. Ve véci Pl. US 47/95
Ustavni soud vychdzel ze stanoviska, Ze nejde o diferenciaéni charakter pravni normy, ale o souddst vlastni
definice oprdvnénych osob, coz lze analoglcky vztdhnout na nyni projedndvanou véc, kde zdkon definuje
kategorii osob povinnych. To, Ze zakonoddrce mohl pfi vytvéfeni zdkona postupovat jinak, nelze samo o sobé
povazovat za zvyhodnéni & znevyhodnéni uréité skupiny subjekti.

Ustavni soud se déle zabyval rozhodovaci praxi obecnych soudt v této oblasti a zjistil, Ze pod & 9/1996
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, kterou za tcelem sjednocovdni judikatury obecnych soudi vyddvd
Nejvyssi soud, byl publikovdn rozsudek Krajského soudu v Hradci Krdlové ze dne 5. kvétna 1994 sp. zn. 13 Co
88/94, ktery obsahuje ndsledujici pravni stanovisko:

»Podle ustanoveni § 2 zdkona ¢ 247/1991 Sb. se navraceji majetkova prava Ceské obci sokolské a ostatnim
znovu vzniklym dobrovolnym organizacim, kterd jim byla odfiata zikony ¢&. 187/1949 Sb., &. 71/1952 Sb. a &. 68/
/1956 Sb., a to podle stavu k 31. bfeznu 1948.

Ndroky na vrdceni uvedenych majetkovych prdv bylo tfeba uplatnit u prdvniho ndstupce organizaci uve-
denych v § 2 zdkona &. 68/1956 Sb. do 31. prosince 1991.

Povinnym prdvnim ndstupcem je kazdy subjekt, ktery takovy odfiaty majetek ke dni udinnosti zdkona
& 173/1990 Sb. drzel.“

Z toho lze dovodit, Ze byl-li nirok na vriceni majetku ¥ddné a vcas uplatnen opriavnénou organizaci
u zékonem definovaného subjektu, je nerozhodné, jaké typy pravntho ndstupnictvi (sukcesi univerzilni nebo
singuldrni) restituéni ndroky sleduji (napt. rozsudek Vrchnitho soudu v Praze ze dne 15. kvéta 1996 sp. zn.
7 Cmo 131/94).

Pokud jde o interpretaci zdkona, Ustavni soud poukazuje na svij nilez ze dne 26. bfezna 1996 PL. US 48/95,
podle néhoz v situaci, kdy urcité ustanoveni pravntho predpisu umoziiuje dvé interpretace, pricemz jedna je
v souladu s ustavnimi zakony a mezindrodnimi smlouvami podle ¢linku 10 Ustavy a druhd je s nimi v rozporu,
neni ddn divod zruseni tohoto ustanoveni. P¥i jeho aplikaci je tikolem soudl interpretovat dané ustanoveni
Ustavné konformnim zplisobem.

Podle nizoru Ustavniho soudu okruh subjekti povinnych k navriceni majetku nové vzniklym dobrovol-
nym organizacim neni vymezen tak tzce, jak tvrdi navrhovatel, a povinnym subjektem mutze byt i stit, pokud se
prevzetim majetku odfiatého podle uvedenych zdkont stal prdvnim ndstupcem organizace uvedené v § 2 zdkona
¢. 68/1956 Sb. a tento majetek drzel v den ucinnosti zdkona ¢&. 173/1990 Sb., tedy 1. Cervna 1990.

Z uvedenych davoda Ustavni soud dospél k zdvéru, e okruh povinnych osob v uvedenych zdkonech byl
stanoven na zdklad¢ legitimni politické viile zdkonoddrce a Ze napadend ustanoveni 01tovanych zdkonti nejsou
v rozporu s Ustavnimi zdkony a mezinirodnimi smlouvami podle ¢l. 10 Ustavy a nenaru$uji dstavni pofadek

Ceské republiky.
Proto byl ndvrh skupiny poslanct podle § 70 odst. 2 zdkona &. 182/1993 Sb. zamitnut.

Proti rozhodnuti Ustavniho soudu se nelze odvolat.

Predseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.



Strana 144

Sbirka zdkont &. 25 / 1997

(@
o1

stka 7

25
SDELENTI

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraniénich véci sdéluje, Ze dne 17. listopadu 1995 bylo v Praze podepsino Memorandum
o porozuméni mezi vlidou Ceske repubhky a vlddou Spojeného krilovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska

o vzdjemné spravni pomoci jejich celnich sprav.

Memorandum vstoupilo v platnost na zdkladé svého ¢lanku 23 odst. 1 dnem 19. zat{ 1996.

Ceské znéni Memoranda se vyhlasuje soucasné.

MEMORANDUM O POROZUMENT

mezi vlidou Ceské republiky a vlidou Spojeného kralovstvi Velké Britinie a Severniho Irska

o vzajemné spravni pomoci jejich celnich sprav

Vldda Ceské republiky a vlida Spojeného kralov-
stvi Velké Britdnie a Severntho Irska:
védomy si toho, Ze poruSovini celnich pfedpist
poskozu;e ekonomické, finanéni a spolecenské zdjmy
ejich zemf;

védomy si toho, Ze nezdkonny obchod s omam-

nymi a psychotropnimi ldtkami pfedstavuje nebezpeci

pro vefejné zdravi a pro spoleénost;

védomy si toho, jak je duleZité zajistit presné
stanoveni cel, dani a jinych poplatki vybiranych
v souvislosti s dovozem & vyvozem zboZzi a spravné
uplatiiovat privni predpisy o zdkazech, omezenich
a kontrole;

presvédCeny o tom, Ze uzkd spoluprice jejich cel-
nich sprdv pfispéje k predchdzeni poruSovini celnich
predpisti a k dosazeni vEt${ pfesnosti pfi vybirdni cel;

vézice si mezindrodnich dokumentt podporuji-
cich dvoustrannou vzdjemnou spoluprdci a piedevsim
Doporuceni Rady pro celni spoluprdci z 5. prosince
1953 a 8. Cervna 1971 a Umluvy OSN proti nedovole-

nému obchodu s omamnymi a psychotropnimi litkami
uzaviené ve Vidni dne 20. prosince 1988;

dospély k této dohodé:

DEFINICE
Clének 1
Pro dcely tohoto memoranda se rozumi:

a) ,stranou“ jeden ze stitd, jehoz vldda toto memo-
randum podepsala;

b) ,celni sprivou® v Ceské republice Ministerstvo
financi — Generélni feditelstvi cel a ve Spojeném
kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska Kri-
lovsky ufad pro cla a nepfimé dang;

c) »celnimi predpisy” zdkony a jiné obecné zdvazné

pravni predpisy, jejichz provddénim jsou celnf
organy povéreny;

d) ,celnim deliktem® jakékoliv poruseni nebo pokus
o poruseni celnich pfedpisty

e) ,osobou“ jak fyzickd, tak 1 pravmcka osoba, po-
kud z kontextu nevyplyva néco jiného.

PREDMET A FORMY SPOLUPRACE
Clinek 2

1. Strany si poskytnou vzdjemnou pomoc podle
ustanoveni tohoto memoranda prostfednictvim svych
celnich sprav:

a) aby zajistovaly sprdvné dodrZovani celnich pted-
pist

b) aby predchizely, zkoumaly a potlatovaly celn{
delikty;

c) v pripadech tykajicich se pfedani dokladd o uplat-
fiovani celnich pfedpist.

2. Pomoc v rdmci tohoto memoranda bude po-
skytovdna v souladu s privnim fidem doziddané
strany a v rdmci pusobnosti a dosazitelnych zdroju
pfislusné celni spravy.

3. Toto memorandum neumozfiuje dozddané
strané vymahat cla, dané a dalsf poplatky uvalené do-
Zadujici stranou.

4. Strany budou, pokud to povazujf za nezbytné
a pokud to neodporu]e jejich pravnimu fddu, spolu-
pracovat rovnéz v téchto oblastech:

a) usnadnéni ulinné koordinace mezi stranami,
véetné vymény experti a povéfeni ufednikd
udrzovat piimy styk pfi plnéni dkolt vyplyvaji-
cich z tohoto memoranda;

b) zavddéni, rozvijeni a zdokonalovini specidlnich
skolicich programt pro svij persondl.
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Clének 3

Celni sprdvy obou stran si navzdjem poskytnou
seznamy zboZi, které by mohlo byt pfedmétem nele-
gilniho obchodu mezi jejich dzemimi. Tyto seznamy
budou podle potteby dopliiovany.

Clinek 4

Celni sprdva jedné strany poskytne na dozdddni
celn{ spravé druhé strany informaci tykajici se téchto
zéleZitosti:

a) zda zboZi dovezené na dzemi doZaduyjiciho stitu
bylo z tdzemi dozddaného stitu vyvezeno v sou-
ladu se zdkonem;

b) zda zboZi vyvezené z tizemi doZadujictho stitu
bylo dovezeno na vzemi dozddaného stitu v sou-
ladu se zdkonem, a do jakého celniho rezimu tam
bylo propusténo, pokud propusténo bylo.

Clének 5

1. Celn{ spriva jedné strany poskytne z vlastniho
podnétu nebo na dozddédni celni sprévé druhé strany
zprdvu a veskeré dostupné informace tykajici se ¢in-
nosti, provddénych nebo pldnovanych, jejichz dusled-
kem by mohl byt celn{ delikt na uzem{ druhé strany.

2. Pokud celn{ spriva dozddané strany nemd po-
zadovanou informaci, uéini podle vlastnitho uvizeni
a v souladu s ustanovenimi svych celnich predpist
kroky za tcelem ziskdn{ této informace.

Clinek 6

Celn{ sprivy obou stran se budou navzijem infor-
movat o nové odhalenych metodidch a prostredcich
pouzivanych pfi podloudnictvi. Budou si zasilat kopie
nebo vynatky ze zprdv popisujici konkrétni pouzivané
metody.

Clének 7

Doklady uvedené v tomto memorandu mohou byt
nahrazeny udaji na nosiéich informaci vytvofenych
k tomuto ulelu v jakékoliv formé umoznujici jejich
zpracovani & prenos. Veskeré zdvazné informace tyka-
jici se vykladu ¢i vyuziti daného materidlu by mély byt
pfeddny soucasné.

Clének 8
1. Origindly spist a dokladd budou pozadoviny
pouze v téch ptipadech, kdy by ovéfené kopie byly
povazovany za nedostalujici.

2. Origindly zaslanych spisit a dokladd budou
bezodkladné vriceny, nebudou-li jiz tfeba.

ROZSAH SPOLUPRACE
Clinek 9

1. Celnf sprdva jedné strany, z vlastniho podnétu
nebo na zdkladé¢ pisemného dozdddni celni sprivy
druhé strany a v souladu se svymi prdvnimi pfedpisy,

provadi dohled nad:

a) osobami, o kterych existuji zdvazné divody do-
mnivat se, Ze porusuji nebo porusily celni pfed-
pisy;

b) pohybem zboZi, o kterém je znimo, Ze by mohlo
zpusobit podstatné poruseni celnich pfedpist;

c) dopravnimi prostfedky a kontejnery, o kterych
existuje zdvazni domnénka, Ze byly, jsou nebo
mohou byt pouzity v rozporu s celnimi predpisy.

2. Vysledky takovych zjisténi budou sdéleny celn{
spravé druhé strany.

Clinek 10

1. Celni sprivy obou stran si pro posileni stthdni
nezikonného obchodu s omamnymi a psychotropnimi
latkami na zdkladé Zddosti nebo z vlastniho podnétu
vzdjemné sdéluji co nejrychleji veskeré informace ty-
kajici se:

a) osob, které jsou podezielé nebo o nichz je znimo,
ze se podileji na nezdkonném obchodu s omam-
nymi a psychotropnimi ldtkami;

b) vSech dopravnich prostfedki, o nichZ je znimo
nebo o nichZ existuje podezfent, Ze jsou pouzivi-
ny k nezdkonné prepravé omamnych a psycho-
tropnich litek;

c) zjiSténych podloudnickych metod a novych
dspé$nych metod jejich odhalovini.

2. Informace podle odstavec 1 tohoto ¢linku bu-
dou sdéleny prostiednictvim k tomu zvlas¢ uréenych
mist vzdjemné dohodnutych obéma celnimi sprdvami.

Clének 11

1. Na zidost celni sprivy jedné strany provede
celnf sprava druhé strany v souladu se svymi pravnimi
predpisy veskerd tfedni Setfeni tykajici se operaci,
které jsou nebo se zdaji byt v rozporu s celnimi pied-
pisy dozadujici strany. Vysledky téchto Setfeni budou
bez odkladu ozndmeny celni spravé, kterd o né pozd-

dala.

2. Nemuze-li byt dozdddni zcela nebo &dstecné
uspokojeno, dozadujici celni sprdva o tom musi byt
pisemné bez odkladu vyrozuména.

Clinek 12

Utednici celni sprévy jedné strany, kteff jsou po-
véfeni Setfenim celnich deliktd, mohou byt se sou-
hlasem celni spravy druhé strany pfitomni pfi Setfen{
a odhalovini téchto celnich deliktf, vedeném na dzemi
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dozddané strany, pokud se o tyto celni delikty zajimd
celni spréva dozadujici strany.

POUZITI INFORMACI A DOKLADU
Clinek 13

1. Ziskané informace, sdéleni a doklady budou
pouzity vyhradné pro tucely tohoto memoranda, s vy-
jimkou piipadu, kdy:

a) celni spriva jedné strany je povinna podle svych
celnich predp1su informovat bud pfislusné orgdny

v kterémkoli jiném stdtu, nebo celni unii nebo oba

o celnich deliktech & podezieni z delikti; nebo

b) celni spriva poskytujici strany did vyslovné pi-
semné svij souhlas s jinym pouZitim, jestlize zd-
kony, kterynm se Fid{ celni sprdva dozddané strany,
takové dalsi pouZiti dovoluji.

2. Zidostem, informacim, zprévim expert a dal-
$im sdélenim pfeddvanym celni sprdvé jedné ze stran
bude poskytovina podle tohoto memoranda stejnd
ochrana, jakd je poskytovdna podobnym dokladim
a informacim podle pravniho fddu pfijimajici strany.

Clének 14

1. Celnf sprdva pfijimajici strany muze v souladu
s Ucely a v rozsahu tohoto memoranda pouzit ve svych
zdpisech o dikazech, zprivich a svédectvich v soudnim
fizeni a soudnich Zalobich jako dikaz informace
a doklady ziskané podle tohoto memoranda.

2. Pouziti takovychto informaci a dokladt jako
diikazu u soudu a vyznam, ktery jim bude pfisouzen,
budou stanoveny v souladu s prdvnim fddem pfijima-
jici strany.

Clinek 15

Informace tykajici se viech zdleZitosti v rdmci
tohoto memoranda budou pfediviny pouze prostfed-
nictvim ufednik povéfenych jejich celnf spravou.

DORUCOVANI OZNAMENI
Clinek 16

1. Na zdkladé Zddosti celni sprivy jedné strany
celn{ sprdva druhé strany dorud{ fy21cke osobé ¢ oso-
bdm bydlicim nebo pravnické osobé ¢ osobdm sidlicim
na jejim uzemi doklady tykajici se fizeni a ozndmi jim
rozhodnut{ pfislusnych orgdnti doZadujici strany pii
uplatiiovani svych celnich ptedpist.

2. Dorucen{ dokladd podle tohoto memoranda se
bude f{dit prdvnimi pfedpisy dozddané strany, vietné
vSech tomu odpovidajicich mezindrodnich smluv, jimiz
je dozddand strana vdzdna. Zidost o doruleni bude
doplnéna struénym obsahem dokladu.

3. Pokud si bude dozadujici strana pfdt, muze byt
dorucen{ uskutednéno zvldstnim zpisobem za piedpo-

kladu, Ze pozadovany postup odpovidd zdkonim do-
z4dané strany.

4. Dikaz o doruéeni miZe mit formu potvrzen{
datovaného a ovéfeného povéfenou osobou nebo po-
tvrzeni vydaného piislusnym orginem dozddané
strany, prokazujictho zptsob a datum dorudeni.

VYJIMKY Z POMOCI
Clének 17

1. Domnivi-li se celni sprava_ jedné strany, Ze
pozadovand pomoc by mohla narusit jeji suverenitu,
bezpecnost vefejny poradek ¢i jiné zdjmy zdsadniho
vyznamu, véetné obchodnich a hospoddiskych, miZe
odmitnout poskytnuti této pomoci nebo ji mize po-
skytnout pouze na zdkladé splnén{ urmtych podminek.

2. Je-li pomoc odmitnuta, rozhodnuti a divody
odmitnuti museji byt doZadujici celni sprdvé nepro-
dlené sdéleny pisemné.

Clének 18

Pokud celni sprdva jedné strany pozaduje pomoc,
kterou by nemohla poskytnout, pokud by o ni byla
sama celni sprdvou druhé strany pozdddna, upozorni
na tuto skuteCnost ve své zddosti. Splnéni takovéto
zaddosti bude potom plné na rozhodnuti té strany,
k niZ byl pozadavek o pomoc vznesen.

USTANOVENI O NAVSTEVACH UREDNIKU
Clinek 19

Jestlize v rdmei podmmek stanovenych timto me-
morandem budou zdstupci celni sprivy Jedne strany
pfitomni na uzemi druhé strany, museji byt vzdy
schopni predlozit dukaz o svém sluiebnfm postaveni.
Nesméji byt v uniformé a nesméji mit u sebe zbran.

ZNALCI A SVEDCI
Clinek 20

Celn{ spriva jedné strany muZe na Zddost celni
spravy druhé strany povéfit své tfedniky, aby vystou-
pili jako svédci nebo znalci v souvislosti s celnimi de-
likty v soudnim ¢&i sprdvnim fizeni na dzemi druhé
strany a aby poskytli takové spisy, doklady &i jiné
materidly nebo jejich ovéfené kopie, které odhalili
v rdmci své sluzebm innosti. V Zddosti o vystoupen{
musi byt jasné uvedeno, o jaky pfipad jde a v jaké
dloze md b}?t dfednik dotazovén.

VYDAJE
Clinek 21

Strany se zfikaji nihrady vyloh spojenych s pro-
vddénim tohoto memoranda s vyjimkou vydaji na
znalce a svédky, tlumodniky a pfekladatele, ktefi nej-
sou zaméstndni ve statni spraveé.
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USTANOVENI OBECNA A ZAVERECNA
“lanek 22

1. Toto memorandum se bude uplatnovat na
tzemi Ceské republiky a na izemi Spojeného krilov-
stvi Velké Britdnie a Severniho Irska.

2. Pomoc poskytnutd na zdkladé tohoto memo-
randa bude poskytovina pifimo mezi celnimi sprivami
obou stran.

3. Celni sprivy obou stran se spole¢né dohodnou
na podrobnostech tykajicich se provddéni tohoto me-
moranda.

4. Celni sprivy obou stran se sejdou za udelem
prezkoumdni podminek tohoto memoranda na konci
pétiletého obdobi ode dne, kdy toto vstoupi v platnost,
pokud se pisemné nedohodnou na tom, Ze takové pre-
zkoumdni neni nutné a Ze vyfe${ vSechny rozpory,
které by mohly vzniknout.

. Zavliddu
Ceské republiky:

JUDr. Miroslav Karnik v. r.
generdln{ feditel Generdlniho feditelstvi cel

ZACATEK A UKONCENI PLATNOSTI
Clinek 23

1. Toto memorandum vstoupi v platnost dnem,
kdy si strany vyménou diplomatickych nét vzdjemné
sdélily, Ze predpoklady pozadované pro nabyti plat-
nosti byly podle vnitrostitniho priva kazdé strany
splnény. Toto memorandum vstoupi v platnost dnem
doruceni pozdéjsiho z obou ozndmeni{ a uzavird se na
dobu neuréitou.

2. Kazdd ze stran mize memorandum vypovédét
pisemné diplomatickou cestou. V takovém pfipadé
pozbude memorandum platnosti poslednim dnem
sestého mésice po doruceni ozndmeni o vypovézeni
druhou stranou.

Vyse uvedeny text je vyrazem dohody mezi vli-
dou Ceské republiky a vlidou Spojeného krilovstvi
Velké Britdnie a Severniho Irska.

Podepsdno v Praze dne 17. listopadu 1995 ve dvou
puvodnich vyhotovenich, kazdé v jazyce CZeském
a anglickém, pfi¢emZ obé& znéni maji stejnou platnost.

Za vlidu
Spojeného kralovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska:

Valerie Strachan v. r.
vedouci Celnf sprivy
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SDELENTI

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, Ze dne 5. bfezna 1996 byla v Zihfebu podepsdna Obchodni dohoda
mezi vlidou Ceské republiky a vlidou Repubhky Chorvatsko.

Dohoda vstoupila v platnost v souladu se znénim svého ¢ldnku 12 dnem 19. listopadu 1996.

Ceské znéni Dohody se vyhlasuje soucasné.

OBCHODNI DOHODA
mezi vladou Ceské republiky a vlidou Republiky Chorvatsko

Vlida Ceské republiky a vlida Republiky Chor-
vatsko (dédle nazyvané ,smluvni strany“) vedeny cilem
rozvijet obchodni a hospoddfské vztahy mezi obéma
stity v souladu s mezindrodni praxi a normami, pfi-
zpusobujice se svétovym hospoddiskym procesim
a jsouce presvédéeny, ze tato Dohoda vytvofi rimec,
ktery posili rozvoj obchodnich vztaht, se dohodly
takto:

Clének 1

Smluvni strany budou vzijemné podporovat
a usnadiiovat rozvoj obchodu mezi Ceskou republi-
kou a Republikou Chorvatsko, ktery se bude uskuteé-
fovat v souladu s ustanovenimi této Dohody, jakoz
1 privnim fddem platnym v kazdém ze stdtd smluv-
nich stran.

Clének 2

Smluvn{ strany si vzdjemné poskytnou zachidzen{

podle dolozky nejvyssich vyhod v souladu se zdsadami
Svétové obchodni organizace (WTO) a ustanovenimi
Vseobecné dohody o clech a obchodu (GATT 1994),
pokud jde o cla uklddand pfi vyvozu a dovozu vyrobka
a o ddvky majici obdobné ucinky a pokud jde o po-
stupy a formality souvisejici s dovozem a vyvozem
vyrobka pochdzejicich z dzemf jejich stdtu.

Ustanoveni prvntho odstavce tohoto &linku se
nevztahuji na:

a) vyhody, které jedna ze smluvnich stran poskytla
nebo poskytne nékterému ze sousednich stdtd
k usnadnéni pohraniéniho styku a obchodu;

b) vyhody, které jedna smluvnf strana poskytla nebo

poskytne tfetim zemim na zdkladé jejich ¢lenstvi

v dohodich o oblasti volného obchodu, celnf unii,
nebo na zdkladé j
ekonomické dohodé nebo seskupent.

ejich dcasti v podobné regiondln{

Clének 3

Smluvn{ strany si poskytnou zachdzeni podle do-
lozky nejvyssich vyhod v ndmotni dopravé, pouzivan{
piistavu a tranzitu zboZi.

Zachizeni podle prvniho odstavee tohoto &lanku
se nebude vztahovat na lodé pouzivané pro pobfezn{
nebo regiondlni dopravu.

Clének 4

Jestlize v dtsledku nepfedvidaného vyvoje
a uéinku zdvazka, jez kterdkoliv smluvni strana pfe-
vzala podle ustanoveni této Dohody, néktery vyrobek
se dovdzi na tzemf stitu této smluvni strany v tak
zvySeném mnoZstvi a za takovych podminek, Ze to
pusobi nebo hrozi zpusobit vdznou djmu domdicimu
vyrobnimu odvétvi na tomto uzemi, které vyrdbi ob-
dobné nebo pfimo soutéZici V}?robky, md tato smluvn{
strana prdvo, pokud jde o takovy vyrobek, aby v roz-
sahu a po dobu potfebnou k zabrdnéni takové djmy
pfijala ochrannd opatfeni.

Smluvni strany mohou uplatnit pfiméfend opa-
tfeni 1 v pfipadech prokdzaného dumpingu pti dovozu
vyrobkd ze stdth druhé smluvni strany nebo pii pro-
kdzaném subvencovani dovdZenych vyrobkd.

Clinek 5

Vzdjemné doddvky zbozi a poskytovini sluzeb
budou uskutettiovdny na zdkladé smluv a kontraktt
uzaviranych mezi pravnickymi a/nebo fyzickymi oso-
bami (dale nazyvanymi ,subjekty) stitd smluvnich
stran v souladu s platnym priavnim fddem stdtu piislus-
né smluvni strany.

Z4dnd ze smluvnich stran neponese odpovédnost
za obchodni ujedndni & zdvazky podle prvniho od-
stavce tohoto ¢Eldnku, ke kterym se zavdzaly fyzické
nebo pravnické osoby.
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Clinek 6

V3echny platby spojené s doddvkami zboZi a po-
skytovdnim sluzeb, jakoz i vzdjemné pfevody plateb
neobchodniho charakteru se budou uskutecnovat ve
volné sménitelnych méndch a bez zbyteného pro-
dleni v souladu s pravnim fddem stdtd smluvnich stran
a pravidly mezindrodn{ bankovni{ praxe.

Clinek 7

Smluvnf{ strany si budou v souladu s mezindrod-
nimi smlouvami, kterymi jsou obé smluvni strany vé-
zdny, poskytovat pomoc pii organizovini veletrhd,
vefejnych vystav a propagacnich akei a budou podpo-
rovat ucast subjektt obou stdti na téchto akcich.

Smluvn{ strany v souladu s pravnim fidem plat-
nym v kazdém ze stdtd smluvnich stran osvobodi od
cla a ostatnich poplatki rovnocenného déinku dovoz
nisledujicich vyrobku pochdzejicich z tzemi jednoho
ze stitd smluvnich stran:

a) propagacnich materidld, vzorkd bez obchodni

hodnoty;

b) expondtt, ndfadia vyrobku potiebnychk poradam
veletrhti a obchodnich vystav, které nejsou uréeny
k prodeji.

Clinek 8

Smluvni strany budou podporovat vyménu infor-
maci o prdvnich predpisech souvisejicich s obchodné
politickym reZimem obou stdta.

Clének 9

K dosazeni cild této Dohody smluvni strany
ustavi SmiSenou komisi, kterd bude sloZena ze za-
stupcli piislusnych orgdnt stiti smluvnich stran. Ko-
mise se bude schizet v pifipadé potreby na zdkladé
zddosti jedné ze stran, stfidavé na tzemi jednoho ze
statd smluvnfch stran.

. Zavliddu
Ceské republiky:

Prof. Ing. Viclav Klaus CSc. v. r.
predseda vlddy

Hlavnimi tkoly komise bude zejména:

— posuzovat provddéni této Dohody a navrhovat do-
poruleni k uskute¢tiovdni jejich cildy

— navrhovat dals{ opatfeni k podpote rozvoje obchod-
nich vztahll mezi stdty smluvnich stran.

Clének 10

Smluvni strany se zavazuji, Ze budou vzdjemné
fedit zvldStnim ujedndnim otdzky vyrovndni salda z3-
vazku a pohleddvek vyplyvajiciho z clearingového pla-
tebniho styku.

Clinek 11

Tato Dohoda miZe byt ménéna a doplfiovina
vzdjemnou dohodou smluvnich stran.

Zmény a dopliiky mus{ byt provedeny pisemnou
formou.

Clinek 12

Tato Dohoda vstoupi v platnost dnem dorulen{
pozdéjsi néty, kterymi si smluvni strany vzdjemné
potvrdi diplomatickou cestou, Ze byly splnény pod-
minky potfebné k jejimu vstupu v platnost v souladu
s pravnim fddem stdtG smluvnich stran.

Tato Dohoda se sjedndvd na obdobi péti let od
jejtho vstupu v platnost a bude dile automaticky pro-
dluZzovdna vzdy o dalsi jeden rok. V pfipadé, Ze se
jedna ze smluvnich stran rozhodne Dohodu vypové-
dét, musi o tom uvédomit diplomatickou cestou dru-
hou smluvnf stranu nejpozdéji Sest mésicu pred uply-
nutim doby platnosti Dohody.

Ustanoveni této Dohody se pouziji i po ukonlen{
jeji platnosti pro vSechny nesplnéné zdvazky a ujed-
nani, které byly uzavfeny na zdkladé této Dohody
v dobé jeji platnosti.

Déno v Zihtebu dne 5. biezna 1996 ve dvou pu-
vodnich vyhotovenich, kazdé v jazyce Ceském a chor-
vatském, pfi¢emz obé znéni maji stejnou platnost.

Za vlidu
Republiky Chorvatsko:

Zlatko Matesa v. r.
predseda vlddy
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SDELENTI

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahrani¢nich véci sdéluje, Ze dne 5. prosince 1996 bylo v Bruselu pfijato SmiSenym Vyborem
Evropskeho spolecenstvi a Evropského sdruzeni volného obchodu (ES ESVO) ,,Spolecny tranzitni reZim“
Usneseni & 5/1996, kterym se prodluzuje zdkaz pouZiti globalm zaruky, vydany usnesenimi & 1/1996 a &. 2/
/1996 Smiseného Vyboru ES-ESVO ,Spoleény tranzitn{ rezim®.")

Usneseni ¢. 5/1996 vstoupilo v platnost na zdkladé svého ¢linku 2 dnem 5. prosince 1996 a timto dnem
vstoupilo v platnost i pro Ceskou republiku. Usneseni bude providéno od 1. dnora 1997 po dobu Sesti mésict.

Do textu usneseni lze nahlédnout na Ministerstvu zahraniénich véci, Ministerstvu financi — Generalnim
feditelstvi cel, oblastnich celnich dfadech a celnich dfadech.

') Umluva o spoleéném tranzitnim reZimu mezi zemémi Evropského sdruZeni volného obchodu (ESVO) a Evropskym
hospodéiskym spolegenstvim ze dne 20. kvétna 1987 byla vyhldsena pod &. 179/1996 Sb.
Usneseni ¢. 1/1996 a &. 2/1996 SmiSeného vyboru Evropského hospodaiského spolecenstvi a Evropského sdruZeni volného
obchodu (EHS-ESVO) k provadén{ ¢lénku 34 (a) pfilohy II ze dne 5. Cervence 1996 byla vyhldSena pod ¢&. 211/1996 Sb.
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Karlovo nim. 46; Liberec: Podjestédské knihkupectvi, Moskevskd 28; Most: Kniha M + M, Lipov4 806, Knlhkupecwl Ruzicka, Sefikovd 529/1057;
Olomouc: BONUM, Ostruzmcka 10, Tycho, Ostruznickd 3; Ostrava: LIBREX, Nddrazn{ 14, Profesio, Hollarova 14, SEVT, a. s., Dr. Smerala 27;
Pardubice: LEJHANEG, s. r. 0., Sladkovského 414, Knihkupectvi Z. Petrovd, PasdZ Sv. Jana a Za Pasizi; Plzeni: ADMINA, Uslavskd 2, EDICUM,
Vojanova 45, Technické normy, Labkova pav. & 5; Praha 1: ALBERTNET, Revoluéni 1/655, FISER-KLEMENTINUM, Karlova 1, LINDE Praha,
a.s., Opletalova 35, NADATUR, Hybernskd 5, PROSPEKTRUM, Na Pot{¢i 7; Praha 2: B. Welleminovd, Dittrichova 13; Praha 4: Abonentn tiskovy
servis, Zdiméfickd 1446/9, SEVT, a. s., Jihlavskd 405; Praha 5: SEVT, a. s., E. Peskové 14; Praha 6: PPP - Statikovd Isabela, Verdunskd 1; Praha 8:
JASIPA, Zenklova 60; Praha 10: BMSS START, aredl VU JAWA, V Korytech 20; Pferov: Knihkupectvi EM-ZET, Bartofova 9; Sokolov: Arbor
Sokolov, a. s., Nddrazni 365; Sumperk: Knihkupectvi D-G, Hlavn tt. 23; Teplice: L + N knihkupectvi, Kapelni 4; Trutnov: Galerie ALFA, Bulharskd
58; Usti nad Labem: 7 RX, s. r. 0., Mirovd 4; Zabieh: Knihkupectvi PATKA, Zizkova 45; Zlin-Louky: INFOSERVIS, aredl Telekomunikaénich
montdzi; Zlin-Malenovice: M. K. HESPO areil Pozemnich staveb; Znojmo: Knihkupectvi Houdkov4, DiviSovo nim. 12 Zatec: Prodejna
U Pivovaru, Zizkovo nim. 76. Distribuéni podminky ptedplatného: jednotlivé &stky jsou expedovdny neprodlené po dodén{ z tiskdrny. Ob-
jedndvky nového predplatného jsou vyfizoviny do 15 dnt a pravidelné dodavky jsou zahajovény od nejbliz3{ ¢dstky po ovéfeni uhrady predplatného
nebo jeho zilohy. Cistky vy3lé v dobé od zaevidovani piedplatného do jeho thrady j jsou doposﬂany )ednorazove Zmény adres a poctu odebiranych
Vytlsku jsou provddény do 15 dni. Reklamace: informace na tel. &isle 0627/305 168. V pisemném styku vzdy uvddéjte ICO (pravmcka osoba), rodné
&islo (fyzicka osoba). Poddvani novinovych zésilek povoleno Ceskou postou, s. p., Odstépny zavod Jizni Morava Redltelstw v Brné ¢. j. P/2-4463/95
ze dne 8. 11. 1995.
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