Roénik 2000

SBIRKA ZAKONU

CESKA REPUBLIKA

(@3
[<*N

stka 76 Rozeslana dne 15. srpna 2000 Cena K¢ 18,40

OBSAH:

260. Vyhldska Ministerstva zabraniém’ch véci, kterou se provad{ zékon &. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech a 0 zméné zikona
&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist, (zdkon o cestovnich dokladech)

261. Nilez Ustavniho soudu ze dne 4. Cervence 2000 ve véci ndvrhu na zrudeni bodu 10. &dsti 1. ptilohy k zdkonu ¢. 126/1992 Sb.,
o ochrané znaku a ndzvu Cerveného kfiZe a 0 Ceskoslovenském Cerveném k¥izi




Strana 3706

Sbirka zdkont & 260 / 2000

Cistka 76

260
VYHLASKA

Ministerstva zahraniénich véci

ze dne 24. &ervence 2000,

kterou se provadi zakon ¢. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech a 0 zméné zikona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist,
(zdkon o cestovnich dokladech)

Ministerstvo zahraniénich véci stanovi podle § 5
odst. 3 pism. b) a § 20 odst. 4 zdkona & 329/1999 Sb.,
o cestovnich dokladech a 0 zméné zdkona ¢. 283/1991
Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, (zdkon o cestovnich dokladech):

§ 1

Vzory cestovnich doklada

(1) Vzor diplomatického pasu je uveden v piilo-
ze ¢. 1.

(2) Vzor sluzebniho pasu je uveden v piilo-
ze C. 2.

§ 2

Vzory tiskopisu zadosti

(1) Vzor tiskopisu zddosti o vyddni diplomatic-
kého pasu nebo sluzebniho pasu je uveden v ptilo-
ze ¢. 3.

(2) Vzor tskopisu zddosti o provedeni zmén
udajli a zapsdni ditéte do diplomatického nebo sluZeb-
niho pasu je uveden v piiloze ¢. 4.

§3
Uéinnost

Tato vyhldska nabyvd dlinnosti dnem vyhld3end.

Ministr:

Kavan v. r.
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Priloha €. 1 k vyhldsce ¢. 260/2000 Sb.
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Priloha €. 2 k vyhldsce ¢. 260/2000 Sb.
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Pfiloha ¢. 3 k vyhlasce ¢. 260/2000 Sb.

ZADOST O VYDANI
DIPLOMATICKEHO/SLUZEBNIHO *) PASU

Cislo: Platnost do: Datum vydéni:

V %adosti vypliite hiilkovym pismem vyznaéené rubriky, *) nehodici se Skrtnéte.

mime (JOO00O0000000000000000000000000000000000000
Iméno OO000000000000000000000000
renepriment - [JOOOO00O000000000000000000000000000000000
Tiu OO000000000000000000000000
samiobcanst - (JUTOO000000000000000C00000
D:Ttum narozeni dDDmDDrDDDD Pohlavi *) muZ/2ena Rodné &islo DDDDD[VDDDD
Mmoaoee - IOO0000D0O0EDOD0O0000O0D000000R000000000000
Traly pobyt Obes Oo000000000000000000000000
e OO0OO00O000000O0000000000
wiee - 000000000000CCO0O00O0000 «» 0000 0000
owes - JO0000OO00CO0000000000000 esc LICIICIC
Zaméstnavatel HHHHHHHHHHHHHHHHDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD
050 OO00000000000000C000000000000000000000000
O00000oOOCOooOROoO0ROo00COO0a0O00000000000
Divod it diplomaiskenrszebnino s LIIIOOO000O00000O00000000000
OOOCOOOOOoOoO OO oo o OOoOooUoU OO OOOOO0000000000
piamaiesssiuzetni  hosoos i) [JOOO0O000C000000CO000000000000
UDDDHHI lI H LU || II LA S SLER RIS LILILILIULILILIULIULIULILI

Obgan zijic vede sviij posledni pobyt v Ceské republice, pokud jej nemé&l, uvede trvaly pobyt svych
zZastupce v Cesk p blce

Datum a misto
podani zadosti: Podpis zadatele:

Datum prevzeti Zadosti: Razitko a podpis: . .
Udaje na Zzadosti ovéfeny podie:

Totoznost ovéfena podle:

Datum pievzeti diplomatického/sluzebniho pasu:
Razitko a podpis:
Podpis:

. Totoznost ovétena podle:
Zde nalepit 1 fotografii

o rozméru 35x45 mm.

Na jeji zadni stranu PO‘dplS‘er’ltC’le d1p¥qrgatlcky@ho/sl’giebmho‘ pasu:‘ ’

napiste rodné &islo.
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Z4ddm o zapséni dit&te (d&ti) do diplomatického/sluzebnfho *) pasu
P¥{jmeni a jméno Datum narozeni Rodné Cislo Pohlavi *)

000000000000000000000000C0000000000a000 muz/zens
000000D00CO000000000000 — D0-000000 000000000
U000000000C0000000a0000000000C000000000 muz/zens
O000000000D000000000000 — O0-000000 — O0000/a000
000000000000000000000000000000000000000 mut/zens
U00000000C00C0000000000 — L0-0000000 - 0000H000
U000C0000000000000000000000000000000000 muz/zens
0000C000000000000000000  O0-O00000 000000000
OO00O0OC0OCOo0000000000000000C0O00O0O000 mut/sens
JOooOOOoOOOO00oO0000000 -+ J0-0040000 - 000000000

1. Jméno, pfjmeni a rodné &islo zikonného zastupce, popfipadé jiné opravnéné osoby, kterd poddva z4dost za ob&ana mladsiho 15
let - vyplnit &dst A, E

2 Jméno, pfijmeni a rodné &islo zakonného zéstupce, ktery podéva zadost za ob&ana zbaveného zpiisobilosti k pravnim ikontim
anebo za ob&ana, jehoZ zpiisobilost k pravnim ikoniim je omezena - vyplnit &ist A, E

3. Jméno, ptijmeni a rodné &islo zikonného zistupce, ktery ddva souhlas s vydénim diplomatického/sluZebniho pasu pro nezletilého
ob&ana starSiho 15 let - vyplnit ¢4sti B, C, E

4 Jméno, pHjmeni a rodné &islo zdkonného zéstupce, ktery davé souhlas s vyddnim diplomatického/sluzebniho pasu pro eb&ana
mladgiho 15 let. Souhlas se vyZaduje, pokud Zzadost pod4va misto zikonného zistupce jins oprévnén4 osoba, napfiklad péstoun
nebo osoba, jiz byl ob&an mladsi 15 let svéfen do vychovy - vyplnit &4sti B, C, E

5. Jméno, pfijmeni a rodné &islo manzela, jde-li o vydani diplomatického/sluzebniho pasu manZelu - vyplnit &dst D, E
A) Jméno, pFijmeni a rodné &islo: B) Jméno, pfijmeni a rodné &islo:
Opravnéni k podani zadosti ov&feno podle: Oprévnéni k vyjadfenf souhlasu ovéfeno podle:
TotoZnost ové&fena podle:

C) Souhlasim, aby

(jméno, pfijmeni a datum narozen{ nezletilého obana)
byl(a) drzitelem diplomatického/sluzebniho *) pasu.
D) Jméno, pF{jmeni a rodné &islo:

E) Podpis zakonného zastupce nebo manzela:

Datum Ufedni razitko a podpis:

Utedni ziznamy:
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Pfiloha ¢. 4 k vyhlasce ¢. 260/2000 Sb.

ZADOST O PROVEDENI ZMEN UDAJU A ZAPSANI DITETE
DO DIPLOMATICKEHO/SLUZEBNIHO *) PASU

Cislo diplomatického/sluzebniho *) pasu: Platnost do: Datum vydani:
V zédosti vypliite hiilkovym pismem vyznatené rubriky, *) nehodici se Skrtnéte. V pFipad# nedostatku mista pouzijte zvla¥tni piflohu.
PHjmen ULUUUUOOUUOOOOOO OO0 OO0 OO0 00000000000

Iméno HOO00o00O0O00A0C00000O0000

Tl LoOO0OUOO00O000O000000000

Datum narozeni dl:":]m[":lrljl:":"] Rodné &islo DDDDDEVDDDD

Traly pobyt  Obeo Loaooanoonn0o000000a000000
esoee  [JHOINOOOO00000O0O00O00COOO000

vie  JUOOOO0OCOOO000COO00000000 - 0000 sor. [LICIC

owss  [ILIOUOCLOOOCHOOOCOUCT ese OO0
Zijici v zahrani¢f uvede sviij posledni pobyt ké republice, pokud jej nemél, uvede trvaly pobyt svych rodi&t nebo jiného zdkonného

zﬁst upce v Ceské republice.

Z4dam o (oznalte kitizkem)

Zapsanf ditéte (déti) do diplomatického/sluzebniho pasu D

Provedeni zm&ny jména - pFijmeni *) ditéte zapsaného do diplomatického/sluzebnfho pasu D

Ptijmeni a jméno Datum narozeni Rodné &islo Pohlavi *)

O00000000A0O0OO0O000G0A0O0000O0UOUO0O00 muz/zens
00000000000000000000000  O0-000000  00000/0000

Oo000000000000a00a0A00OH00 000000000000 muz/zena
Oo0Oooodoooooooooooonon - O-Q00000  O0000/a000
HO000000cat0a0on000a0000000000000000000 moz/zena

O0000000000000000000000 Q0000000 00000000
O0O0000000000000A0O0O0000000000UO000000 mutfsens
QO000O00000O00000000000 — JU-000000  O0000VO00

O00000C0000C00000000000000000000U0000000 musfsens
OOO0CO00000DO0000000O000 - J00-0040000 - 0o00oood
pD(?dn;nl} ;érs;lci)sstt(i): Podpis zadatele:

Datum pfevzeti 24dosti: Razitko a podpis:

(Jdaje na Z4dosti ovéfeny podle:

TotoZnost ovéfena podle:

Datum prevzetf diplomatického/sluzebniho pasu:
Razitko a podpis:
Podpis:

Totoznost ovéfena podle:
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Jméno, pfijmeni a rodné &fslo zikonného zéstupce, popiipadg jiné opravnéné osoby, kterd podavé z4dost za obtana, jen? neni zpisobily k poddni
Zadosti.

Jméno, pfijment a rodné &islo:
Opréavnéni k podéni Zadosti ovéfeno podle:

Jméno, pfijmeni a rodné &islo zakonného zastupce, kterd d4va souhlas s provedenim zmén nebo zapsanim ditéte do diplomatického/sluzebniho
pasu nezletilého ob&ana star$iho 15 let )

Jméno, ptijmeni a rodné &islo: Opravnéni k vyjadfeni souhlasu ovéfeno podle:

Totoznost ov&fena podle:

Souhlasim s provedenim zmény - zapsani ditéte *) do diplomatického/sluzebniho pasu

(jméno, pFijmeni a datum narozeni nezletilého ob&ana stariho 15 let)

Datum . Utedni razitko a podpis:

Ukedni zéznamy:




Cistka 76 Sbirka zdkont & 261 / 2000 Strana 3715

261
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem Ceské republiky

Ustavni soud rozhodl dne 4. ¢ervence 2000 v plénu o ndvrhu na zruSeni bodu 10. &sti L. prilohy k zdkonu
& 126/1992 Sb., o ochrané znaku a ndzvu Cerveného kfize a o Ceskoslovenském &erveném kiizi,

takto:

Dnem vyhlaseni tohoto nélezu ve Sbirce zdkonu se v zdkonu ¢. 126/1992 Sb., o ochrané znaku a nazvu
Cerveného krize a o Ceskoslovenském Cerveném k¥iZi, bod 10. ¢asti L. pfilohy nazvané Piehled nemovitého
majetku, ktery se vraci Ceskoslovenskému Cervenému k¥iZi, zrusuje.

Oduavodnéni
1.

Okresni soud Plzen-mésto rozsudkem z 28. 3. 1999 sp. zn. 14 C 251/98 zamitl ndvrh stéZovatele protl
odptirci Ceskému Cervenému kiizi, aby bylo urceno, Ze vlastnikem domu &p. 100 v Plzni, Pobtezn{ ulice ¢&. 15
a pozemku parcelni ¢. 10248 v k.. Plzei-mésto (drlve &. 4971) je stézovatel.

V odtivodnéni tohoto rozsudku soud zejména uvedl, Ze ndvrh mél povahu urovaci zaloby. Soud shledal
naléhavy privni zdjem na urcenf vlastnictvi, nebot sté¥ovatel nemél moznost jinym zpusobem ovlivnit zdpis
v katastru nemovitosti, kdyz jako vlastnik predmetnych nemovitosti je zapsin Cesky Cerveny kifz. Podle § 2
odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 172/ 1991 Sb., o prechodu nékterych véci z maj etku Ceské republiky do vlastnictvi obcf,
ve znéni pozdgjsich pfedpist, pry preslo pravo k pfedmétnym nemovitostem na stéZovatele. Podle § 6 odst. 122
zdkona &. 126/1992 Sb. stit navrati Ceskoslovenskému &ervenému ki ma]etek ktery mu byl odnat v obdobi od
25. 2. 1948 do 31. 12. 1989 v rozsahu uvedeném v pfiloze tohoto zdkona, pficemz tento majetek byl ke dni
tcinnosti tohoto zdkona (tzn. k 1. 7. 1992) prohldsen za vlastnictvi Ceskoslovenského erveného kiize. Podle
prﬂohy tohoto zdkona je pod polozkou 10 jako vlastnik predmétnych nemovitosti uveden Ceskoslovensky
Cerveny kifz.

Doslo pry tedy k tomu, Ze zdkon ¢. 172/1991 Sb. prohlisil za vlastnika pfedmétného domu stéZovatele
a zdkon €. 126/1992 Sb. za néj prohldsil Ceskoslovensky Cerveny kifZ. Proto Okresni soud Plzed-mésto vychdzel
ze zdpisu v katastru nemovitostf, podle ného je vlastnikem uvedenych nemovitosti Cesky & Cerveny k¥{z, a poné-
vadZ se stéZovateli nepodafilo prokazat opak, odpovidd katastrdlni zdpis skuteCnému stavu véci. Z "hlediska
vztahu obou zdkont povaioval soud za specidlni zdkon &. 126/1992 Sb., jimz je predmétnd nemovitost konkrétné
specifikovana (a ktery mé tedy pfednost), a za obecny zdkon & 172/1991 Sb. ProtoZe k jedné véci nemtize mit
vlastnické prdvo vice osob, ne)de li o spoluvlastnictvi, dospél soud k zdvéru, Ze vlastnikem pfedmémé nemovi-
tosti je odptrce (Cesky erveny kiiz) a stéZovateliv ndvrh zamitl.

Krajsky soud v Plzni rozsudkem z 13. 9. 1999 ) sp. zn. 15 Co 426/99 rozsudek Okresniho soudu Plzen-més-
to (I.) ve vyroku, jimZ byla zamitnuta Zaloba na urcent, Ze stézovatel je vlastntkem domu ¢p. 100 v Plzni, Pobfez-
ni ul. & 15 (ddle jen ,,predmetny dam*) potvrdll a (IL) ve vyroku ohledne pozemku &.p. 10248 v k.d. Plzen (ddle
jen ,pfedmétny pozemek ) zménil tak, Ze stéZovatel je vlastnikem tohoto pozemku.

V odtvodnéni tohoto rozsudku Krajsky soud v Plzni prohldsil za nepochybné, Ze stavba pfedmétného domu
byla dokoncena v roce 1933, z ¢ehoZ plyne, Ze tento dim nemohl byt pfedmétem kupni smlouvy uzaviené ve
Vidni jiz v roce 1906, takZe tato kupni smlouva se mohla tykat toliko pfedmétného pozemku. O tom, Ze
stézovatel vlastnil pfedmétny pozemek, ostatné svédéi 1 vypis z pozemkové knihy z roku 1932. Usnesenim
Méstského zastupitelstva v Plzni ze dne 27. 10. 1933 mésto vénovalo diim do trvalého a bezplatného uZivini
Ceskoslovenskému &ervenému k¥izi.

Pfedmétny dim pry postavil z vlastnich prostfedka Spolek Ceskoslovenského Eerveného kiize, aviak nestal
se jeho vlastnikem, nebot podle zdsady ,superficies solo cedit” stavba sledovala pravni osud pozemku a ,pfipadné
uvedeni stavby v prlslusne vloZce pozemkové knihy bylo spiSe informativni a nemélo vétsi vyznam®. Vlastnikem
této budovy se tedy stalo — jakoZto majitel pozemku — mésto Plzen, které také Spolku Ceskoslovenského &erve-
ného kfize vyplatilo néklady Vynalozene na stavbu. K zestétnéni obou nemovitosti doglo zfejmé v roce 1950.
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Je pry proto spravné i stéZovatelovo tvrzeni, Ze se obé nemovitosti staly dnem déinnosti zdkona ¢&. 172/1991 Sb.
(tzn. 24. 4. 1991) stézovatelovym vlastnictvim, coz bylo posléze uvedeno i v katastru nemovitosti.

Kraj sky soud v Plzni ddle dovodil, Ze po té, co zdkon ¢&. 126/1992 Sb. nabyl déinnosti (1. 7. 1992), je nutno
odlisit pravni osud predmetneho domu a predmetneho pozemku, nebot podle tohoto zikona stit navriti Cesko-
slovenskému Cervenému kfiZi majetek, ktery mu byl odfiat v obdobi od 25. 2. 1948 do 31. 12. 1989 v rozsahu
uvedeném v piiloze tohoto zakona Nemovity majetek uvedeny v pfiloze se prohlasuje ke dni d¢innosti zdkona
za vlastnictvi Ceskoslovenského Cerveného kiize. Protoze v této piiloze (pozn.: pod bodem 10) je uveden
1 predmetny dim a stavebni parcela ¢. 89, doslo tim podle ndzoru odvolaciho soudu k platnému nabyti vlast-
nického prava Ceskoslovenskym Cervenym kiiZem a stéZovateli vznikla povinnost toto vlastnictvi respektovat.
V dobé ucinnosti zdkona ¢. 126/1992 Sb. stit sice nebyl vlastnikem budovy, kterd ptesla do vlastnictvi mésta,
»avsak véc takto piesla se vSemi pravy a povinnostmi, které se k tomuto majetku VZtahUJl vCetné pov1nnost1 véc
vydat oprdvnénému restituentovi, nebo jako je tomu v dané véci, tomu, koho oznadi zdkon“. Navic zdkon ¢&. 126/
/1992 Sb. je ve vztahu k zékonu &. 172/1991 Sb. zikonem spec1aln1m jak uvedl jiz soud nalézaci. V této Cdsti
ndvrhu proto Krajsky soud v Plzni rozsudek okresntho soudu potvrdll

Ohledné predmétného pozemku vsak Krajsky soud v Plzni dospél k zdvéru, Ze ve vlastnictvi Ceskosloven-
ského Cerveného kiiZe nebyl a uvedené vlastnické pravo nevzniklo ani ze zikona, nebot zdkon ¢&. 126/1992 Sb.,
»at jiz z jakychkoliv divodi®, se o tomto pozemku nezmifiuje a vznik vlastnického prava Ceskoslovenskému
Cervenému kfiZi k nému proto nelze dovodit. Zipis v katastru nemovitosti byl tedy v tomto sméru nesprdvny.
V tomto rozsahu proto Krajsky soud v Plzni stéZovatelovu navrhu vyhovél.

II.

V dstavni stiZnosti proti rozsudku Krajského soudu v Plzni z 13. 9. 1999 sp. zn. 15 Co 426/99 stézovatel
zejména uvedl, Ze jim byla porusena jeho ustayni prava Vyplyvajlm z ¢l. 11 Listiny zdkladnich prdv a svobod
(ddle jen ,Listina“) a z ¢l. 101 odst. 3 Ustavy Ceské republiky &. 1/1993 Sb. (ddle jen ,Ustava®). Kromé toho
namltl i poruseni &l. 7 a &l. 86 odst. 2 Ustavy CSSR & 100/1960 Sb. a &l. 4 odst. 7 ustavnfho zékona &. 143/1968
Sb., o Ceskoslovenské federaci.

Namitanou protitistavnost spatfuje stéZovatel v tom, Ze podle § 6 odst. 1 zdkona &. 126/1992 Sb. bude
Ceskoslovenskému ervenému kii7i vyddn majetek stitem, a to ten majetek, ktery mu byl odiiat v obdobi od
25.2.1948 do 31. 12. 1989, v rozsahu uvedenem v piiloze tohoto zakona Stézovatel se domnivd, Ze k pfechodu
vlastnictvi na Ceskoslovensky Cerveny k¥iz miZze v tomto pfipadé dojit pouze za predpokladu kumulativniho
splnem viech zdkonnych podminek, tzn., Ze se musi jednat o maj etek statu, ktery byl Ceskoslovenskému
Cervenému k¥iZi odfiat v rozhodném obdob1 a ze tento majetek spada do okruhu véci taxativng uvedenych
v ptiloze zdkona &. 126/1992 Sb. Samotné uvedent nemovitosti v prﬂoze k zdkonu pry proto nemd za ndsledek
prechod vlastnického préva k predmétnému domu na Ceskoslovensky Gerveny kii.

v

Smyslem zdkona ¢&. 126/1992 Sb. byla totiZ ndprava nékterych kfivd zpisobenych Ceskoslovenskému
Cervenému k¥iZi a nemizZe se proto vztahovat na jiné pr1pady ez do kategorie ma]etkovych ktivd zpusobenych
Ceskoslovenskému &ervenému kiiZi nespadaji. Pr1 priprave tohoto zdkona se udajné vychdzelo z chybnych
informaci, nebot napf. jako vlastnik predmetneho domu je v ném uveden Cs. stit — Bytovy podnik mésta Plzng,
atkoliv ke dni tcinnosti tohoto zdkona byl jiz vlastnikem této nemovitosti stéZovatel. Navic je k této stavbé
naprosto mylné piipojena stavebni parcela, ktera svym c1se1nym oznalenim nenf totoznd s pozemkem na némz
predmetny dim stoji, a ani s timto domem nijak nesouvisi. iz ziejmd nesprdvnost téchto tdaji zplsobuje
opravnéné pochybnosti o celkové spravnosti pfilohy k zdkonu €. 126/1992 Sb., a z tohoto divodu je tfeba k tomu,
aby byl naplnén ucel § 6 odst. 1 cit. zdkona, zkoumat v kazdém jednotlivém pfipadé splnéni ostatnich podminek
pfedepsanych vyse citovanym ustanovenim.“

Podle stéZzovatelova ndzoru je pfedeviim nutno, aby predmétné nemovitosti byly ke dni déinnosti zédkona
¢.126/1992 Sb. ve vlastnictvi stitu, o éemz ostatné svéd&i 1 skutednost, Ze u viech nemovitosti uvedenych v ptiloze
k zékonu je jako jejich vlastnik stit uveden. V daném ptipadé vsak k rozhodnému dni nebyl pfedmétny dim ve
vlastnictvi stitu, nybrZ obce (stéZovatele), coZ potvrdil v napadeném rozsudku i Krajsky soud v Plzni.

Ziroveti se pry zdkon & 126/1992 Sb. vztahuje pouze na majetek, ktery byl Ceskoslovenskému ervenému
kifZi odiiat v obdobi od 25. 2. 1948 do 31. 12. 1989. ,Odnétim majetku® pry vSak nenf moZno zamyslet odnétf
jakéhokoliy uzivactho prava, nybrz pouze odnéti vlastnického prava & priva hospodafeni. Pravn{ predchudce
odpurce (Ceskoslovensky Cerveny krlz) vSak mél pouze privo dotylny objekt trvale a bezplatné uZivat a ne-
svédtilo mu prdvo vlastnické nebo pravo hospodateni. JestliZe v rozhodném obdobi byl pfedmétny ditm od#at,
byl odiiat stézovateli a nikoliv Ceskoslovenskému ervenému k¥i%i, a pokud by vlastnické privo k nému preslo
podle zikona &. 126/1992 Sb. na Ceskoslovensky Cerveny ki, byla by tim poruSena obecnd pravni zdsada, Ze
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ynikdo nesmi poZivat vice prdv, nez mu nilezi“. S ohledem na ndpravu kfivd by Ceskoslovenskému ¢ervenému
ki{zi mohlo opétovné vzniknout privo trvalého a bezplatného uzivini pfedmétného domu, nikoliv vSak prdvo
vlastnické.

Ze vsech uvedenych divodu stéZovatel navrhl, aby rozsudek Krajského soudu v Plzni z 13. 9. 1999
sp. zn. 15 Co 426/99 byl zrusen ve vyroku, kterym se potvrzuje rozsudek Okresniho soudu PlzeA-mésto
z 28. 3. 1999 sp. zn. 14 C 251/98, a zdroven navrhl zruSeni &dsti I. bodu 10. prﬂohy k zdkonu &. 126/1992 Sb.
(oznalené jako Piehled nemovitého majetku, ktery se vraci Ceskoslovenskému &ervenému krlZl) nebot stéZo-
vatelovo vlastnické prévo k pfedmétnym nemovitostem bylo v napadeném rozsudku popfeno privé s odkazem
na tento pravni piedpis.

111

Podle § 74 zdkona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, mtiZe byt spolu s dstavni stiZznosti poddn ndvrh na
zru$eni zdkona nebo jiného pravnfho predplsu anebo jejich ednothvych ustanovent, jejichz uplatnemm nastala
skuteCnost, kterd je pfedmétem ustavni stiZnosti, jestlize podle tvrzeni stéZovatele jsou v rozporu s dstavnim
zikonem nebo mezmarodnl smlouvou podle ¢l. 10 Ustavy, popiipadé se zdkonem, jednd-li se o jiny pravni
predpis.

Vzhledem k tomu, Ze stéZovatel spolu s ustavni stiznosti podal podle tohoto zdkonného ustanoveni i ndvrh
na zrufeni bodu 10. &sti L. piilohy k zdkonu ¢. 126/1992 Sb. oznacené jako Pfehled nemovitého majetku, ktery se
vraci Ceskoslovenskému Gervenému kiizi, a ponevadz se Krajsky soud v Plzni v napadeném rozsudku o tento
bod opfel — coz ucinil i Okresni soud Plzeii-mésto — nastala uplatnénim tohoto ustanoveni (bodu 10. &is-
t I pfilohy k zdkonu) skuteénost, kterd je pfedmétem dstavn{ stiznosti.

Proto Ustavni soud podle § 78 odst. 1 zdkona ¢. 182/1993 Sb. fizenf o dstavni stiZnosti prerusil. Ndvrh na
zrusen tohoto ustanoveni predmétného zdkona byl postoupen plénu Ustavniho soudu k rozhodnuti podle ¢l. 87
odst. 1 pism. a) Ustavy.

Iv.

K ndvrhu na zru$eni uvedeného ustanoveni se podle § 69 odst. 1 zdkona ¢. 182/1993 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist, vyjadfila Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky.

Uvedla, Ze zdkon ¢. 126/1992 Sb. byl ve Federdlnim shromizdénf ptedlozZen jako tisk ¢. 954 VI. volebniho
obdobi a jako vlastnik a zdroveri uZivatel predmetneho nemovitého majetku byl (roz v tomto zdkonu) uveden
Cs. stit — Bytovy podnik mésta Plzné. V divodové zprivé k tomuto navrhu bylo feceno, Ze predmetny diam byl
postaven Spolkem Ceskoslovenského Servencho kifze Plzefi v roce 1933 a e vlastnické privo bylo Cesko-
slovenskému Zervenému kfizi odfiato a preslo na stdt podle zdkona &. 185/1948 Sb., o zestdtnéni lécebnych
a oSetfovacich ustavd a o organizaci stdtni tstavni 1é¢ebné péce. Z § 6 zdkona & 126/1992 Sb. pry vyplyvd, Ze
subjektem, na néjZ ucinnost{ tohoto zdkona precha21 vlastnické pravo, je stdt, aniz by tim mohlo byt predjimédno,
kdo v dobé schvileni zdkona skute¢né byl oprdvnénym majitelem a kdo je jim dnes. Utastnik fizeni (Poslaneckd
snémovna) se shodné s navrhovatelem domnivd, Ze k pfechodu vlastnictvi k nemovitostem na Ceskoslovensky
erveny kiiz podle zdkona ¢. 126/1992 Sb. muZe dojit toliko za pfedpokladu kumulativniho splnéni v3ech za-
konem predepsanych podminek, tzn., Ze se mus{ ednat 0 ma]etek ve vlastnictvi stitu, ktery byl Ceskosloven-
skému Zervenému kit%i odfat v rozhodném 0bdob1 pfiemz tento majetek musi spadat do okruhu nemovitosti
taxativné uvedenych v pfiloze k tomuto zdkonu. Samotné uveden{ nemovitosti v ptiloze k zdkonu pry proto nen{
dostateénym divodem k pfechodu vlastnického priva, nebot ,zdkon objektiviné nemize vést k prechodu vlast-
nického priva z jiné osoby, neZ ze stitu, a nemuze se tudiZ jednat o vyvlastnéni.“ Bod 10. &isti 1. prilohy k zdkonu
¢. 126/1992 Sb. proto nemtze byt v rozporu s ¢l. 11 Listiny.

K namitanému rozporu s &l. 101 odst. 3 Ustavy Poslaneckd snémovna konstatovala, Ze smysl tohoto
ustanoveni spolivd v pfizndni privni subjektivity dzemnim samospravnym celkiim. Napadeny bod 10. &4sti L.
pfilohy k zdkonu ¢. 126/1992 Sb. nicméné toto pravo méstu Plzeni neodnimd, nebot se vztahuje pouze na otizku
ptrechodu vlastnického priva k uréitému souboru nemovitosti, nikoli k odnéti prdva vlastnit majetek obecné.

Podle vyjidfeni Poslanecké snémovny byl zdkon €. 126/1992 Sb. pfijat potfebnou vétSinou poslancti Sné-
movny lidu 1 Snémovny ndrodt Federdlniho shromdzdéni, byl podepsan prezidentem republiky, pfedsedou FS
a predsedou vlddy CSFR a byl ¥ddné vyhldsen ve Sbirce zikont.

Ze viech uvedenych dtvodt Poslaneckd snémovna prohldsila, Ze zdkonoddrny sbor jednal v roce 1992
v pfesvédeni, Ze bod 10. &isti L. pfilohy k zdkonu & 126/1992 Sb. byl v souladu s tehdy platnym tstavnim
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pofddkem. Své vyjddieni uzavtela tim, Ze ,,Je vSak na Ustavnim soudu, aby v souvislosti s podanym ndvrhem na
zruSeni citovaného ustanoveni posoudil jeho tstavnost a vydal o tom piiluiné rozhodnuti.”

V.

Jesté predtim, nez se Ustavni soud zabyval podanym ndvrhem meritorné, se zaméfil na otdzku, zda jsou
splnény formélni pfedpoklady piijeti napadeného zdkona (bodu 10. &isti 1. jeho pfilohy).

Jak jiz bylo uvedeno, Ustavni soud shledal, Ze v daném p¥ipadé byl ddn diivod k zahdjenf fizeni o konkrétni
kontrole norem podle § 64 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 74 zdkona &. 182/1993 Sb., nebot napadené zikonné
ustanoven{ bylo v dané véci obecnymi soudy skutecné aphkovano tedy jeho uplatnenlm nastala skuteénost, kterd
je pfedmétem dstavni stiZnosti. Ustavni soud dile shledal, Ze v danem ptipadé byl zdkon vydin jesté pred
nabytlm déinnosti Ustavy a zZe mu proto nepiislusi prezkoumavat Ustavnost procedury jeho vzniku a dodrZeni
normotvorné pravomoci, nybrz toliko jeho obsahovy soulad se soudobym ustavnim poradkem (srov. usnesen{
z 22. 4. 1999 sp. zn. PL. US 5/98, Sblrka nilezt a usneseni Ustavniho soudu CR, sv. 14, str. 309).

VI.
Ustavni soud tedy konstatuje, Ze mu nic nebrdni v projedndn{ a rozhodnut{ véci samé.

Podanym ndvrhem je napadeno ustanoveni bodu 10. &dsti L. prﬂohy k zdkonu &. 126/1992 Sb. oznalené jako
Piehled nemovitého maj etku, ktery se vraci { Ceskoslovenskému Cervenému k¥izi, j jez zni: ,,Dum v Plzni, Pobrezm
ul. 15, ¢p. 100 — dam, stavebm parcela ¢. 89, zapsané u SG Plzefi-mésto, list Vlastmctw ¢. 10, & ev. listu 9909, kat.
Gizems Plzefi-mésto. Vlastnik: Cs. stit — Bytovy podnik mésta Plzné. UZivatel: Cs. stit — Bytovy podnik mésta
Plzné.“ Pfitom je zfejmé, Ze uvedeni jednotlivych nemovitosti v prlloze k zdkonu md vyznam toliko se zfetelem
na § 6 zdkona &. 126/1992 Sb. Podle tohoto ustanoveni ,,Stat navrati Ceskoslovenskému Servenému k¥izi majetek,
ktery mu byl odfiat v obdobi od 25.2. 1948 do 31. 12. 1989 v rozsahu uvedeném v prlloze tohoto zdkona“ (odst. 1).
»Nemovity majetek uvedeny v piiloze tohoto zikona se prohlasuje ke dni nabym ucinnosti tohoto zdkona za
vlastnictvi Ceskoslovenskeho Cervencho kifze® (odst. 2). Z toho vyplyvd, Ze t¢innosti zdkona (1. 7. 1992) doslo
k zikonnému pfechodu vlastnického priva (ex lege) ze stdtu na Ceskoslovensky Cerveny kiiz. Zarovet j je ziejmé,
Ze se zdkon mohl vztahovat toliko na ty nemovitosti, které v dobé tcinnosti tohoto zdkona vlastnil stdt. To lze
dovozovat jednak z dikce ,,Stdt navrdd Ceskoslovenskemu Servenému kiizi ma]etek “v § 6 odst. 1 zdkona,
jednak iz obecne pravni zisady, Ze nikdo nemtZe na jiného pievést vice prav, neZ md sim. Je sice pravdou, Ze stdt
]e - za podminek stanovenych v ¢l. 11 odst. 4 Llstmy (ve vefejném zdjmu, na zdkladé zdkona a za nihradu) -
oprdvnén majetek i Vyvlastmt nicméné v daném piipadé je zfejmé, Ze ticelem zdkona ¢. 126/1992 Sb. nebylo
vyvlastnéni nemovitosti jinym subjektim (a tedy ani stezovateh) za ulelem jejich prechodu do vlastnictvi Cesko-
slovenského ¢erveného kiifZe, nybrz toliko navrdceni majetku uvedeného v pfiloze k zdkonu, ktery byl Cesko-
slovenskému Eervenému k¥fi v rozhodném obdob odiat a ktery byl v dobé déinnosti zdkona majetkem stdtu.

Jak Ustavni soud ze spisu Okresniho soudu Plzen-mésto 14 C 251/98 zjistil a jak ostatné uvedly i obecné
soudy v odvodnénich svych rozsudkd, pfedmétnou nemovitost puvodné vlastnil stézovatel mésto Plzefi a stejny
subjekt byl podle zdkona ¢&. 172/1991 Sb. jejim vlastnikem 1 ke dni 28. 5. 1992. Z vypisu z katastru nemovitosti{
z 18. 10. 1993 ddle vyplyvi, Ze Cesky & Cerveny kiz byl zapsin jako vlastnik pfedmétné nemovitosti ,,dle zdkona
& 126/1992 Sb.“. Ustavni soud konstatuje, Ze puvodmm vlastnikem predmetne nemovitosti byl stéZovatel mésto
Plzefi, ktery své vlastnické privo k ni opétovné nabyl ucinnosti zdkona & 172/1991 Sb. dne 24. 4. 1991, avsak
livéinnostf zékona ¢. 126/1992 Sb. dne 1. 7. 1992 doslo k pfechodu vlastnického priva k uvedené nemovitosti na
Ceskoslovensky Cerveny kiiz.

v

Smyslem § 6 zdkona & 126/1992 Sb. bylo navriceni majetku uvedeného v piiloze Ceskoslovenskému
cervenému kiizi. Z dikce tohoto ustanoveni vyplyvi, Ze piechod vlastnického prdva vyZadoval splnénf tif za-
konnych podminek, a to kumulativné: muselo se jednat (1.) o majetek stitu, (2.) ktery byl Ceskoslovenskému
Cervenému kiiZ1 odfiat v obdobi od 25. 2. 1948 do 31 12. 1989 a (3.) ktery byl uveden v pfiloze tohoto zikona. Je
proto zfejmé, Ze v ptiloze tohoto zdkona mél byt uveden pouze takovy majetek, ktery spliioval obé prvné
zminéné zdkonné podminky.

Jak vyplyvd ze soudniho spisu, v ¢dsti I. bodu 10. pfilohy k zdkonu ¢. 126/1992 Sb. byla mezi nemovitym
majetkem, ktery se vritil Ceskoslovenskému Eervenému kiizi, uvedena pfedmétnd nemovitost, jejimZ vlastnikem
v dobé, kdy zdkon nabyl déinnosti, nebyl stit, nybrz mésto Dlzeii. Zéroved se nejednalo o nemovitost, kterd byla
v rozhodném obdobi odfiata Ceskoslovenskému Eervenému kifzi, nybrz méstu Plze, které predmetny dum
vlastnilo jiz od doby, kdy byl v roce 1933 postaven, a Ceskoslovensky Cerveny ktiz k nému mél pouze prvo
trvalého a bezplatného uzivani. Lze proto predpoklddat, Ze k zatazeni pfedmétné nemovitosti do pfilohy k za-
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konu &. 126/1992 Sb. doslo omylem, nebot napadend &ist piilohy k zdkonu je ve zjevném rozporu s § 6 odst. 1
tohoto predpisu.

Podle &l. 1 Ustavy je Ceskd republika demokratlckym pravnim stitem. Ustavni soud jiz opakované ]udl-
koval, Ze Ceskd republika se hldsi k principiim nejen formdlniho, nybrz pfedevsim materidlntho pravnfho statu.
Ustava akceptu e a respektuje princip legality jako souldst celkové koncepce pravniho stitu, nevdze vSak pozi-
tivni prévo jen na formdlni legalitu, ale vyklad a pouZiti pravnich norem podfizuje ]e)lCh obsahové materidlnimu
smyslu (srov. napt. ndlez z 21. 12, 1993 sp. zn. PL. US 19/93, Sbirka ndlezt1 a usneseni Ustavniho soudu CR, sv. 1,
str. 1). V posuzované véci viak Ustavni soud shledal, Ze napadene ustanoveni bodu 10. &sti 1. ptilohy k zékonu

126/1992 Sb. je v rozporu jiZ se samym principem legality; jednim ze zdkladnich pfedpokladd fungovini
prévnfho stitu je totiZ i existence vnitfntho souladu jeho privnfho fadu. Proto je také nutné, aby jednotlivé
prdvni predp1sy byly srozumitelné a aby z nich vyplyvaly pfedvidatelné nasledky V piipadé napadeneho usta-
novent je viak zfejmé, Ze uvedené principy materidlniho i formdlniho pravniho stitu splnény nejsou. Jestlize totiZ
podle § 6 odst. 1 zdkona & 126/1992 Sb. stit navriti Ceskoslovenskému &ervenému k¥iZi maj etek ktery mu byl
odnat v rozhodném obdobi v rozsahu uvedeném v piiloze tohoto zdkona, a ziroveti napadeny bod 10. &sti L.
uvedené piilohy zmifiuje nemovitost, kterd v dob¢, kdy zdkon ¢. 126/1992 Sb. nabyl ucinnosti, jiz nebyla ve
vlastnictvi stitu a nebyla Ceskoslovenskému Eervenému kifi v rozhodném obdobi ani odnata, Jedna se o zjevny
rozpor, ktery ve svych dasledcich vede (¢i muZe vést) k nesrozumitelnosti této &isti zdkona a k obtiZné pted-
vidatelnosti jeho ndsledkd. Proto Ustavni soud usuzuje, Ze protitstavnost napadeného ustanoveni, které je
v rozporu s ¢l. 1 Ustavy, nelze pieklenout ani jeho pfipadnym tustavné konformnim vykladem, ktery za danych
okolnosti mozny neni.

Ustavni soud také dospél k zdvéru, Ze napadené ustanoveni ve svych dtsledcich odporuje i &l. 11 odst. 1 a 4
Listiny, ktery chrdni vlastnické pravo; vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prdva umoziuje pouze ve
vefejném zdjmu, na zdkladé zdkona a za ndhradu. V daném pfipadé stdtni{ moc stéZovatelovo vlastnické privo
porusila, a to cestou zdkona, nebot do jeho vlastnického prava protidstavné zasdhla, aniz by mu za tento zdsah
prlznala nihradu. Tim se zdkonoddrce — byt to stéZovatel vyslovné nenamitl — ve svych disledcich dopustil
i porueni &l. 8 a ¢l. 101 odst. 4 Ustavy, nebot v rozporu s nimi nerespektoval princip samosprdvy uzemniho
samospravného celku, v konkrétnim pripadé privo stéZovatele (mimo jiné) vlastnit majetek a poZivat ochrany
vlastnického priva.

Pro tdplnost Ustavni soud konstatuje, ze nemohl zkoumat ndmitky stéZovatele, pokud spatfuje protitstay-
nost napadeného ustanoveni zdkona ¢. 126/1992 Sb. rovnéz v rozporu s ¢l. 7 a s ¢l. 86 odst. 2 Ustavy CSSR ¢&. 100/
/1960 Sb. a s ¢l 4 odst. 7 tstavniho zdkona & 143/1968 Sb., o Ceskoslovenské federaci. To proto, Ze tyto pravni
predplsy prestaly byt podle ¢l. 112 odst. 2 Ustavy CR & 1/ 1993 Sb. souddsti pravniho ¥idu Ceské republiky tim,
Ze je platnd Ustava dnem 1. ledna 1993 vyslovné zrusila.

Ze viech uvedenych divodt Ustavni soud rozhodl, ze dnem vyhldsen{ tohoto ndlezu ve Sbirce zikonti se
v zdkonu &. 126/1992 Sb., o ochrané znaku a ndzvu Cerveného kifze a o Ceskoslovenském erveném k¥izi,
bod 10. &isti L. piilohy nazvané Prehled nemovitého majetku, ktery se vraci Ceskoslovenskému &ervenému krlZl
zruduje.

Piedseda Ustavniho soudu:

v z. JUDr. Holeéek v. r.
mistopfedseda
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Knihkupectvi D-G, Hlavni tf. 23; Tabor: Milada Simonovd — EMU, Bud&jovickd 928; Teplice: L + N knihkupectvi, Kapelni 4; Trutnov: Galerie
ALFA, Bulharskd 58; Usti nad Labem: Severolesk distribuéni, s. . 0., Hav1rska 327, tel.: 047/560 38 66, fax: 047/560 38 77; Zabteh: Knihkupectvi
PATKA, Zizkova 45; Zatec: Prodejna U Pivovaru, Zizkovo ndm. 76. Distribuéni podminky pfedplatného: jednotlivé &dstky jsou expedovany
neprodlené po doddn{ z tiskirny. Objedndvky nového ptedplatného jsou vyfizovany do 15 dnti a pravidelné doddvky jsou zahajovny od nejblizsi
tastky po ovéfeni thrady predplatneho nebo jeho zdlohy. Cistky vyslé v dobé od zaevidovdni pfedplatného do jeho dhrady jsou doposﬂany
jednordzové. Zmény adres a poctu odeblranych vytiskd jsou provadény do 15 dnii. Reklamace: informace na tel. &isle 0627/305 168 V pisemném
styku vidy uvidéjte ICO (pravnickd osoba), rodné &islo (fyzickd osoba). Poddvani novinovych zisilek povoleno Ceskou postou, s. p., Odstépny
zavod Jizni Morava Reditelstvi v Brng & j. P/2-4463/95 ze dne 8. 11. 1995.
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