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Navrhy na zmenu vyuky predmetu , Teorie
prava“ - workshop ,, Spolupracujici pravnici“
dne 9. 3. 2012

V soucasnosti na Pravnické fakulté ZCU probihd vyuka teoreticko-pravnich predméti ve tfech
semestrech, kdy jsou vyucovany predmeéty ,Teorie prava [“ v zimnim semestru 1. ro¢niku, , Teorie
prava II” v letnim semestru 1. ro¢niku a , Teorie prava III“ v zimnim semestru 2. ro¢niku. TP I je
vyucovan na prednaskach a seminarich (2 hod. prednasek a 2 hod. seminara tydné) a je zakoncen
zapocCtem; se stejnou hodinovou dotaci je vyucovan i predmét TP II, ktery je zakonéen zapoctem a
zkouskou; predmét TP III ma rovnéz stejnou hodinovou dotaci a je zakoncen zapocCtem, ktery je
udélovan za vypracovani seminarni prace, kterou student napiSe samostatné na vybrané téma z
teorie prava.

Kromé toho jsou povinnym predmeétem v letnim semestru 1. rocniku i ,Déjiny pravni filozofie”, které
jsou vyucovany pouze na prednaskach; predmét je zakoncen zkouskou. V této podobé je vyuka
teoreticko-pravnich predmétu patrné nejrozsahlejsi v celé republice. Od akademického roku
2012/2013 se pocitéd s redukci vyuky téchto teoreticko-pravnich predméti tak, ze funkci predmétu
DPF prevezme TP III v zimnim semestru 2. ro¢niku s dotaci dvou hodin prednéasek a seminaru tydné.

Obsah stavajici vyuky teoreticko-pravnich oboru

Jde-li o obsah jednotlivych predmétu, tvori TP I a TP II uceleny blok, kde v TP I jsou probirany
zaklady teorie pravnich norem (pojem normy, znaky pravnich norem, tridéni pr. norem) a zaklady
prava objektivniho (prameny prava, déleni prava na odvétvi a pravni kultury). TP II se pak vénuje
pojmum prava subjektivniho, jako jsou osoby, teorie pravniho vztahu, pravni skutecnosti, pravni
odpovédnost, problémy interpretace prava, problémy aplikace prava, zaklady teorie pravniho statu.
Predméty DPF a TP III se navzajem doplnuji tak, ze DPF podava chronologicky obraz pravni filozofie,
zatimco TP III je zaméren tematicky. Konkrétné prednéasky z DPF sleduji vyvoj pravné-filozofického
mysleni zhruba od Platéna k dnesku - Platdn, Aristoteles, sv. Augustin, arabska stredovéka pravni
filozofie, evropska stfedovéka pravni filozofie se zvlastnim durazem na Tomase Akvinského a Viléma
Ockhama, déle renesancni a rané novoveéké pravneé filozoficka uceni u Danteho, Machiavelliho a
Spaneélské tzv. nové scholastiky, nasleduji teorie spolecenské smlouvy u Hobbese, Locka a Rousseaua
spolu s nazory Montesquieua a iusnaturalistt jako jsou Grotius a Pufendorf, velké systémy pravni
filozofie Kantuv a Hegeliv a pak se pokracuje s pravni filozofii 19. stoleti ,produkovanou” pravniky (
tedy se skolou francouzské exegeze az k jeji kritice Génym, analytickym pozitivismem Benthama a
Austina, historicko-pravni Skolou v Némecku Savignyho, pojmovou jurisprudenci Puchty az k
nazorim Jheringovym a pravnimu pozitivismu a jeji kritice u Freirechtsbewegung,
Interessenjurisprudenz), sociologickymi sméry (Ehrlich a rozvoj pravni sociologie ve 20. stoleti),
normativismem, americkym pravnim realismem, analytickou teorii prava (zde probiran Hart a reakce
na néj u Dworkina) a zakoncuje se zéklady pravni antropologie (u PospiSila), pravni hermeneutiky a
empirickych zkoumdni v pravu (kvantitativni a kvalitativni metody).



Protoze s TP III vyuCovanou tematicky se do budoucna nepocita (nebot ji nahradi DPF), nebude se ji
zde vénovat misto. Za zminku naopak stoji napli seminarni vyuky z TP II, kde se snazim se studenty
aktivné procvicovat interpretaci na praktickych prikladech - nejdrive ukazuji jednotlivé metody
interpretace na prikladech z judikatu, poté se studenti pokusi o rekonstrukci interpreta¢niho a
argumentacniho postupu soudu na jednom celém judikatu (s tim, Ze maji za ukol argumentovat
opacné, nez dany soud), dale provadéji podobnou rekonstrukci u dvou konfliktnich soudnich
rozhodnuti nejvyssich soudu a kone¢né pak na seminari interpretuji a argumentuji sami pri reseni
praktického prikladu (neznalost pozitivniho prava resim tak, ze prislusné relevantni ¢asti pravnich
predpist a judikatury dodam jako material predem).

Navrhy na inovace teoreticko-pravnich oboru

Jde-li o inovace, ty vychdazeji z predpokladu, ze pozitivné-pravni obory mohou v nékterych pripadech
lépe vyucCovat néktera témata, ktera jsou v soucasné dobé vyucovana v ramci teorie prava, zejména
pokud jde o TP II. Konkrétné mam na mysli teorii pravniho vztahu, pravni skutecnosti, problematiku
osob a pravni odpovédnosti. Nesmime vSak zapominat na to, Ze vyuka pozitivné-pravnich oboru se
predevsim orientuje na to, JAK je dana otdzka v systému pozitivniho prava resena, ale jiz méné se
zajimd o to, PROC je zde dany institut. Hezky je to vidét na prikladu smlouvy - teorie ob¢anského
prava nam rika, CO je to smlouva, JAK se uzavird, JAK se od sebe lisi jednotlivé smluvni typy atp.,
zatimco otdzka, PROC se maji smlouvy dodrZovat, je ponechéna (nejspi$e pro svou samoziejmost)
stranou. Proto by dle mého nazoru hlavni inovace vyuky predmétu , Teorie prava“ meéla spocivat ve
vyuce teoretickych (Ci chcete-li filozofickych) zakladu jistych pravnich pojma ¢i instituta, priCemz
muzeme vychazet jak z historického pohledu (napr. ndzory na zavaznost smlouvy od antiky po
dnesek), tak z pohledu soucasné analytické pravni filozofie, ktera se hloubé&ji analyzou mnoha
pravnich pojmu a institutu zabyva.

Konkrétné navrhuji vyuku nésledujicich pravné-filozofickych zaklada nasledujicich pojmu a instituti:

 Subjektivni pravo - a) historicky vyvoj pouzivani ,ius” jakozto subjektivniho préva; b) analyza
subjektivniho prava - podle Hohfelda, dale rozpracovana naprt. Rainboltem v jeho , The
Concept of Rights”; c) teorie subjektivnich préava - teorie vile a teorie zdjmova, spolu s jejich
kombinacemi; d) teorie subjektl prava - pojem osoby v pravu; e) teorie ospravedliujici lidské
prava

e Smlouva - zde budou predstaveny v historickém pohledu mozné pohledy na zavaznost smlouvy
az k souCasnym teoriim zavaznosti smlouvy (véetné pohledu law and economics)

e Vlastnictvi - zde budou predevsim vymezeny pojmy jako ,vlastnictvi“, ,vlastnické pravo“,
~majetek”, v historické perspektivé predstaveny zakladni nazory na to, proc¢ je nékdo opravnén
vlastnit majetek az k soucasnym teoriim ospravedlnéni majetku (prvni okupant, prace, ziskéni
vnéjsi sféry individua, teorie law and economics atp.)

e Trestani - zde budou nejdrive vymezeny pojmy ,trest”, ,sankce”, nastinéna problematika
svobodné vule a dale se budou probirat jednotlivé teorie ospravedlnéni trestani (tedy
retributivismus a konsekvencionalismus, véetné jejich kombinaci), dale budou nastinény
problémy procesni povahy

 Verejna moc a suverenita - nejdrive historicky pohled na suverenitu a problematiku verejné
moci, poté soucasné teorie suverenity a jednotlivé aspekty tohoto pojmu (napft. u Krasnera) s
durazem na problematiku suverenity v sou¢asném mezinarodnim a evropském kontextu

e Pravni stat - a) historické formovani doktriny ,rule of law“ v Anglii a ,Rechtsstaatu” v
Némecku, b) prechod od formalniho k materialnimu pravnimu statu, c) pokus o popsani
soucasnych atributi pravniho statu

Inovovany obsah ,Teorie prava“ se pak bude a) vhodné doplnovat s DPF, b) poskytne teoreticky a
filozoficky Givod k témto pojmim pro pozitivné-pravni obory, c) neni prili§ naro¢ny na piipravu,



protoze mizeme vhodné vyuzit poznatky z DFP (napr. ospravedlnéni vlastnictvi u Locka i Hegela
atp.), ddle se také daji vyuzit prace ze soucasné angloamerické analytické pravni filozofie, véetné
téch prehledového charakteru (ruzné ,handbooky” apod.)

Pro Préavnickou fakultu UPOL v Olomouci mize byt tato navrhovana inovace také prinosna: Protoze
poskytuje zaklad pro pozitivné-pravni obory (které, jak jsem pochopil, v planu tamni vyuky
prevazuji), umozni treba rozsireni vyuky predmeétu ,Teorie prava“ nad 2 semestry, aniz by se nutné
~kopirovala“ témata, ktera jiz ma ve vyuce treba obCanské pravo.

JUDr. Michal Sejvl, Ph.D.
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DalSi clanky:
e Pravo na vikend - tyden v ¢eské justici oCima Séfredaktora

 Obvykléa pochybeni zadavatelt dotacnich verejnych zakézek - I. ¢ést
 Postoupeni pohledévek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

* Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

¢ Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

e DEAL. MONITOR

o Adhezni rizeni v praxi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

 Ochrana oznamovateld - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy
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