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I kdyz je rizeni ve vécech péce o nezletilého ovladano vysSetrovacim zasadou (§ 20 odst. 1 a § 21 z.
I. s.), tato zésada sama o sobé nezaruci, ze vyzivné bude stanoveno na zdkladé spravné a uplné
zjisténych faktl, pokud osoba, kterd je povinna platit vyzivné, zataji ¢ast svych prijmu a soud nemé
rozumnou moznost, jak skute¢nou vysi jejich prijmu zjistit. Za takovych okolnosti jak uprava do 31.
12. 2013 (§ 85a zak. o rodingé), tak nynéjsi predpisy (§ 916 o. z.) ustavovaly, resp. ustavuji
vyvratitelnou skutkovou fikci, Ze vyzivou povinna osoba, ktera neposkytne udaje potrebné pro
zjiSténi svého prijmu, vydélava zdkonem stanoveny nasobek zivotniho minima.

Jde-li o prokazovani prijmu, je tedy povinna osoba za vySe uvedenych okolnosti zatizena specifickym
bremenem tvrzeni a prokazovani vyse prijmu.[1] Na zékladé porovnani drivéjSich a novych
ustanoveni nyni objasnim podstatu tohoto zvlastniho bremene a podminky pro jeho nastoleni. Poté
vyhodnotim, do jaké miry a pripadné v ¢em lze aktualni ipravu pokladat za pokrok.

Nuance mezi starou a novou upravou

Podle § 85a odst. 1 zak. o rodiné je rodi¢, ktery ma prijmy z jiné, nez zavislé ¢innosti podléhajici dani
z prijma,[2] povinen soudu prokazat své prijmy, predlozit podklady pro zhodnoceni svych
majetkovych pomért a umoznit soudu zjistit i dalsi skutec¢nosti potfebné pro rozhodnuti
zpristupnénim tdaji chranénych podle zvlastnich predpist. Nesplni-li rodi¢ tuto povinnost, ma se za
to, Ze jeho prumérny mésicni prijem ¢ini 12,7nasobek zivotniho minima jednotlivce podle
zvlastniho pravniho predpisu.[3]

Podle § 916 o. z., neprokaze-li v rizeni o vyzivovaci povinnosti rodice k ditéti nebo o vyzivovaci
povinnosti jiného predka k nezletilému ditéti, které nenabylo plné svépravnosti, osoba vyzivou
povinna soudu radné své prijmy predlozenim vSech listin a dal$ich podkladi pro zhodnoceni
majetkovych pomérl, a neumozni soudu zjistit ani dalsi skutecnosti potrebné pro rozhodnuti
zpristupnénim tdaji, chranénych podle jiného pravniho predpisu, plati, Ze prumérny mésicni prijem
této osoby Cini pétadvacetinasobek castky zivotniho minima jednotlivce podle jiného pravniho
predpisu.

Na rozdil od pravni tpravy, uc¢inné do 31. 12. 2013 (§ 85a odst. 1 zak. o rodiné), nynéjsi normy
pripoustéji vyuziti vydélkové fikce jen pri stanoveni vyzivného pro nezletilé a nikoliv zcela
svépravné dité, nikoliv tedy i pri stanoveni vyzivného zletilého ditéte. Vydélkovou fikci 1ze za
takovych okolnosti pouzit i vii€i jinym predkum, nez jen ve vztahu k rodicum (§ 916 o. z.).



Literatura komentujici normy u¢inné do 31. 12. 2013 vyuziti vydélkové fikce vuci jinym primym
pribuznym ditéte nez rodi¢tim vylucovala.[4]

Pov$imnéme si, ze do 31. 12. 2013 bylo mozné vuci vyzivou povinnému rodici uplatnit fikci prijmu
jen tehdy, kdyz mél prijem z ¢innosti, ktera nepodléhala dani z prijmu (§ 85a odst. 1 zak. o

a treba i zaméstnaneckého prijmu rodice, samozrejmé jen tehdy, kdyZz je béhem rizeni prokazano, ze
takového prijmu, jehoz vySe neni dolozena, rodi¢ skutecné dosahuje. Ust. § 916 o. z. miri predevsim
na situace, kdy udaje, které rodi¢ odmitl poskytnout, jsou sice k dispozici konkrétni statni instituci,
avsak jsou pro ucely civilniho rizeni znepristupnény zvlastnim pravnim predpisem. Takovym pravnim
predpisem nyni muze byt nejen zdkon 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, ale i normy, které
chrani obchodni tajemstvi apod. Norma vsak podle mého ndzoru dopada i na situace, kdy vyzivou
povinny rodi¢ prokazatelné zatajuje své prijmy, pripadné jejich vysi, i v situacich, kdy adaje
o téchto prijmech neeviduje zadna instituce.

I kdyZ dikce § 916 o. z. neni zcela dokonald, 1ze na jejim zakladé s vyuZzitim argumentu a simili
uzavrit, Ze sankce za zatajeni majetkovych poméru vyzivou povinné osoby postihne nejen, neuvede-li
a nedolozi-li v iplnosti své aktualni prijmy, ale i pokud se téhoz nedopatreni dopusti ve vztahu ke
svému ostatnimu majetku (napr. zataji, ze je vlastnikem hodnotnych movitych véci). Fakt, ze
sankce se projevi tim, Ze soud vyzivné vypocte z prijmu ve vysi pétadvacetindsobku Castky Zivotniho
minima, na pravé uvedeném zavéru nic neméni. Smyslem této sankce je, aby vypocet soudu pri
stanoveni vyzivného byl co nejjednodussim a dostatecné tizivym zplsobem, kterym se kapitalizuje a
pausalizuje jak nedolozeny aktudlni prijem, tak jiny majetek, ktery povinny soudu zjevné zatajil a
jehoz vysi soud nemé moznost ani rdmcoveé zjistit.

Podminky pro nastoleni vydélkové fikce

K dolozeni svého prijmu je rodi¢ povinen poskytnout soudu vSestrannou a aktivni soucinnost,
zejména predlozit veskeré informace a doklady, které dokumentuji vysi téchto prijmu a vérohodnost
jiz predlozenych informaci a podkladd. Proto nepostaci, pokud povinny rodi¢ predlozi pouze danové
priznani za rozhodné obdobi, aniz by zaroven na vyzvu soudu nepredlozil dalsi souvisejici listiny,
jako jsou napr. penézni denik, kniha jizd, prehled odpist apod. Neprokazanym prijmem rodice,
ktery mize vést k nastoleni vydélkového predpokladu dle § 916 o. z., muze byt i neochota vyzivou
povinného rodice sdélit, jakou ¢astkou mu prispivaji na vydaje jeho pribuzni. Napr. rodic je zcela bez
prostredku a uvadi, ze zije z financi, které mu poskytuji jeho vlastni rodice. I takovy prijem je totiz
prijmem, z néhoz Ize urcit vyzivné rodice k ditéti, nebot zvySuje zivotni Groven vyzivou povinného
rodice (§ 915 odst. 1 o. z.).

Predlozi-li vyzivou povinny rodi¢ jen dafiové priznani, je nepredlozeni dalSich podkladi o
vydélkovych prijmovych pomérech vyzivou povinného rodi¢e divodem pro vyuziti prijmové fikce jen
tehdy, kdyz dalsi skutecnosti zjiSténé béhem rizeni zretelné nasvédcuji tomu, ze prijem rodice je ve
skutecnosti vyssi, nez plyne z danového zakladu. Takovou indicii mize byt napr. prokazané
zakoupeni véci (véci), které se vymyka majetkovym moznostem rodice vyplyvajicim ze
zjisténého zakladu dané. Duvodem pro nastoleni vydélkové fikce by mohla byt i skutecnost, ze
rodi¢ uplatiuje svoje néklady na podnikani zdkonnym pausalem, coz samo o sobé vzbuzuje
pochybnosti o tom, zda jsou jeho skutecné naklady skutecné takto vysoké. Informaci a podklady, na
jejichz zékladé by soud mohl uzavrit, ze zjistény zaklad dané nema byt voditkem pro urceni
vyzivného, by mél poskytnout predevsim druhy z rodic¢u. Pravé od ného (nikoliv od soudu, ktery
zpravidla neni podrobné informovan o moznych a skrytych aktivitach vyzivou povinného rodice), 1ze
oCekavat, ze tyto podklady poskytne. I kdyz je rizeni o vyzivném nezletilych déti ovladéano
zasadou vySetrovaci, nema byt nastrojem k tomu, aby pecujici rodic ziskal uceleny prehled o
aktivitach vyzivou povinného rodice, v€Cetné ziskani pristupu k listinam, které tvori predmét
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obchodniho tajemstvi. [ v nesporném rizeni plati, ze bez informace, ktera soud vede k objektivné
oduvodnéné obaveé, ze vyzivou povinny rodi¢ ¢ast svych prijmu taji, nema byt po vyzivou povinném
rodiCi vyzadovano poskytnuti veSkerych listin, které souviseji s jeho podnikatelskou ¢innosti.[5] Do
jisté miry tedy lze hovorit rovnéz o tom, ze i rodic, ktery se doméaha stanoveni vyssiho vyzivného po
druhém z rodict, nese odpovédnost za vysledek rizeni.

Specifické bremeno k dolozeni majetkovych a prijmovych poméru ve smyslu § 916 o. z. vyzivou
povinnému vznika az tehdy, kdyz se soudu pres veskerou racionalni snahu nepodari zjistit
majetkové a vydélkové poméry povinného z jinych dikaznich prostredki, které jsou
rozumné dostupné. Napr. prijmy povinného zivnostnika 1ze zjistit i napr. vyslechem jeho
spolupracovnika, o némz je soudu zndmo, ze se s povinnym déli rovnym dilem na jeho ziscich apod.
Vyuziti vydélkové fikce neni pripustné, pokud by soud mohl vysi prijma rodice alespon
ramcove zjistit tim, Ze si od finanéniho uradu vyzada sdéleni o zédkladu dané. Finanéni urad je totiz
podle zak. 337/1992 Sh. povinen tuto informaci soudu rozhodujicimu o vyzivném sdélit. Je pravdou,
Ze sdéleni o zakladu dané rodice nemusi soudu poskytnout presny a ani pravdivy prehled o prijmech
rodiCe, protoze Ucastnictvi rodice nemusi byt iplné nebo presné zpracované. Nicméné na jeho
podkladu je mozné dospét k jistému nakladu na prijmy rodice a muze vést k zavéru, ze vyuziti
prijmové fikce dle § 916 o. z. bylo neprimérené prisné. Pri ivaze o zcela konkrétni vysi prijmu rodice
soud za takovych okolnosti vychazi z horni hranice odhadu moznych majetkovych prijmu
rodice.

Smyslem § 916 o. z. neni stanoveni vyzivného povinnému na zakladé prijmové fikce, ktera zcela jisté
neodpovida majetkovym pomérum a vydélku povinného a k tomuto zavéru lze dospét navzdory tomu,
ze vyzivou povinny rodi¢ zavinén nerozkryl vysi svych prijmu. Opacny zavér by vedl............... dale
ctéte >>> zde.

[1] Tedy povinnosti vyvratit zavér soudu o tom, Ze je na misté vyuzit fikce vydélku. BliZe o povinnosti
k predlozeni tzv. protidikazu viz nize.

[2] Zéak. 586/1992 Sb., o danich z prijmu.

[3] Timto predpisem byl § 2 zak. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim minimu.

[4] HruSdkova, M. a kol. Zakon o rodiné / Zakon o registrovaném partnerstvi, C. H. Beck, 4. vydani,
2009, str. 417 - 418.

[5] K problematice nepripustného loveni dikazu viz napr. Macur, ]J. Kompenzace informac¢niho
deficitu v civilnim soudnim fizeni. Brno: Masarykova univerzita, 2000.

Na webovych strankdch www.bulletin-advokacie.cz naleznete obsah stavovského odborného
¢asopisu Bulletin advokacie, ktery je drZitelem prestizniho ocenéni Pravnicky ¢asopis CR pro rok
2011 a 2012 a nove také 2014, od letosniho roku je taktéz recenzovanym casopisem. Déle zde
naleznete odborné prispévky exklusivné urcené jen pro tento portal, denné aktuality ze svéta prava,
ceské i zahranicni advokacie, legislativy a judikatury.
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