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Dne 1. 10. 2014 vstoupi v ucinnost novy Rozhodci rdd LCIA, ktery reaguje na zmeny, ke kterym doslo
v mezindrodni obchodni arbitrdzi za poslednich patndct let. Pri tvorbé nového Rozhod¢iho rddu LCIA
z roku 2014 jeho autori vychdzeli jak ze vzort obsazenych v rozhodcich radech jinych stalych
rozhodcich soudi, tak i ze zkusenosti s aplikaci Rozhod¢iho radu LCIA z roku 1998. Zmény maji
prinést predevsim zrychleni rozhodciho rizeni. Nekteré novinky (prozatimni opatreni narizend
prozatimnim rozhodcem a obecnd pravidla pro chovdni pravnich zdstupct stran) vsak muze byt
obtizné v prdvni praxi ucinné aplikovat.

Predchudce Mezinarodniho rozhod¢iho soudu v Londyné (déle jen , LCIA“), nazvany Rozhod¢i
komora meésta Londyna, byl zaloZzen v Cechovnim domé jiz v roce 1891. Cechovni dim byl sidlem
londynského primatora, ktery ridil tfidu obchodniku prostrednictvim obchodnich zékonu a narizeni.
Po uplynuti vice nez devadesati let byl zaloZen v roce 1985 moderni rozhod¢i soud, ktery se rok poté
stal nezavislou neziskovou organizaci s rucenim omezenym. Béhem historického vyvoje se ménila
nejen organizacni struktura tohoto rozhod¢iho soudu, ale i procesni Gprava rozhodc¢iho rizeni. Zména
rozhod¢iho radu byla historicky ¢asto determinovana vyvojem spole¢enskych poméru (zejména v
obchodnich vztazich) nebo zménami procesné - pravni Upravy rozhodciho rizeni. V pripadé
Rozhodciho radu LCIA z roku 1998 se jednalo o reakci na novy anglicky zakon o rozhod¢im rizeni z
roku 1996, ktery predstavoval ve své dobé standard pravni regulace rozhodciho rizeni. LCIA musel
vSak s odstupem casu reagovat na nové trendy, které vznikaji v mezinarodni obchodni arbitrazi a
narustajici konkurenci mezi vyznamnymi stalymi rozhod¢imi soudy, které dnes expanduji
prostrednictvim zakladani arbitraznich center a pobocek v zahranici. Novy rozhodc¢i rad LCIA z roku
2014 tedy reaguje na potrebu rychlého reseni komplexnich obchodnich sport, které vznikaji z
mezinarodnich obchodnich smluv uzaviranych ¢asto mezi vice nez dvéma smluvnimi stranami.
Finalni verze navrhu nového Rozhodc¢iho radu LCIA byla predstavena na Sympoziu Rady evropskych
uzivatelll LCIA dne 9. 5. 2014. Rozhodci rad LCIA z roku 2014 ve své kone¢né podobé vstoupi v
ucinnost 1. 10. 2014.

1. Rozhodc¢i smlouva

Rozhodc¢i rad LCIA z roku 2014 ve své preambuli Siroce deklaruje, ze pokud si strany zvoli pro reseni
sporu Rozhod¢i rad, nebo LCIA, nebo Mezindrodni rozhod¢i soud v Londyné, nebo Rozhod¢i soud v
Londyné, nebo Londynsky soud, pouZije se na projednéni a rozhodnuti Rozhod¢i rad LCIA véetné
sazebniku poplatkl ve znéni u¢inném pred zahdjenim rozhodc¢iho rizeni. Tato formulace preambule



ma resit problém tzv. patologickych rozhod¢ich dolozek, ve kterych je nespravné oznacen rozhodci
soud. Je treba mit na pameéti, Ze i oznacCeni ,Londynsky soud” bude zakladat podle Rozhod¢iho radu
LCIA z roku 2014 jeho pravomoc k rozhodnuti sporu, ackoliv z laického pohledu by mohlo budit
takové oznaceni dojem, Ze rozhodnuti sporu bylo svéreno statnimu soudu.

Dal$im dulezitym ustanovenim je ¢l. 32 odst. 3, ktery ve struc¢nosti rikd, ze rozhodnuti rozhodct, ¢i
statniho soudu o neplatnosti, neucinnosti, nebo nevykonatelnosti ¢asti rozhod¢i smlouvy nema
automaticky vliv na rozhodc¢i nalez, ustaveni rozhodce nebo jinou ¢ast rozhod¢i smlouvy. V pojeti
radu LCIA se nejen respektuje zasada separability[1] rozhod¢i smlouvy, ale dokonce i nezavislost
platnosti jedné ¢asti rozhod¢i smlouvy na druhé. Rozhod¢i rad LCIA z roku 2014 jde tedy jesté dale
nez ¢l. 7 anglického zédkona o rozhod¢im rizeni z roku 1996, ktery zakotvuje zasadu separability, ale
explicitné neuvadi moznost ¢astecné platnosti rozhod¢i smlouvy.[2]

2. Ustaveni rozhodciho senatu

V Cl. 5 se nachézeji dvé nové ustanoveni, kterd odpovidaji sou¢asnym standardim v mezinarodni
obchodni arbitrazi. Za prvé, osoby navrzené na rozhodce museji podepsat prohlaseni, Ze jsou
pripraveny, ochotny a mohou vénovat Cas, péci a praci, aby zajistily efektivni prubéh arbitraze
(shodné ¢l. 16 odst. 3 Videnskych pravidel platnych od 1. 7. 2013). Za druhé LCIA muZe jmenovat
triclenny (nebo vyjimecné viceclenny senat) na zékladé dohody stran nebo podle okolnosti pripadu
(shodné ¢l. 12 odst. 2 Rozhod¢iho radu Mezinarodni obchodni komory v Parizi z roku 2012 a ¢l. 15
odst. 4 Rozhod¢iho radu Belgického strediska pro arbitraz a mediaci, ve znéni platném od 1. 1. 2013,
ale odchylné cl. 17 odst. 2 Videnskych pravidel platnych od 1. 7. 2013[3]), jinak bude spor
rozhodovat rozhodce jediny. Jmenovani vice nez triclenného senatu v praxi s ohledem na naklady na
odmény rozhodctli a organiza¢ni obtize spojené s hleddnim vhodnych terminti jednéni v podstaté
nepripada do uvahy. Za do urcité miry problematické lze povazovat ust. ¢l. 7 odst. 3, které umoznuje
jen jedné sporné strané navrhnout na jmenovani LCIA jediného rozhodce, nebo predsedu rozhodciho
senatu, jestlize se na tom strany dohodly. V pripadé jmenovani jediného rozhodce nebo predsedy jen
jednou stranou muze vzniknout problém s uznanim rozhodciho nélezu.[4]

Déle Ctéte >>> zde.

[1] Separabilitou rozhod¢i smlouvy se rozumi nezavislost platnosti rozhod¢i smlouvy na smlouve
hlavni, ledaze se divod neplatnosti vztahuje i na rozhod¢i smlouvu. Tuto zasadu upravoval i § 267
odst. 3 zadk. 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku, ktery byl zruSen k 1. 1. 2014 zdkonem 89/2012 Sh.,
obcCanskym zdkonikem.

[2] Recentni anglicky psana odbornd literatura zabyvajici se mimo jiné otdzkou separability rozhod¢i
smlouvy podle ¢l. 7 anglického zdkona o rozhod¢im rizeni z roku 1996 k otdzce moznosti Castecné
platnosti rozhodc¢i smlouvy mlc¢i (Harris, B., Planterose, R., Tecks, J.: Arbitration Act 1996 - A
Commentary, Oxford: Blackwell Publishing, 2007, s. 56-58; Lew, J. D. M., Bor, H., Fullelove, G.,
Greenaway, J.: Arbitration in England with Chapters on Scotland and Ireland, Alphen aan den Rijn:
Wolters Kluwer, 2013, s. 210-211; Merkin, R., Flannery, L.: Arbitration Act 1996 - Fifth Edition,
Oxon: Informa Law from Routledge, 2014, s. 34-38; Turner, P., Mohtashami, R.: A Guide to the LCIA
Arbitration Rules, Oxford: Oxford University Press, 2009, s. 160-162; Weigand, F. B. (ed.):
Practitioner’s Handbook on International Commercial Arbitration, Oxford: Oxford University Press,
2009, str. 362-363).

Lze si predstavit pripad, kdy se bude rozhod¢i smlouva vztahovat na nékolik riznych pravnich
poméru mezi stranami, priCemz nékteré budou a jiné nebudou arbitrabilni. V takovém pripadé bude
rozhod¢i smlouva platna ve vztahu k pomérim, které mohou byt predmétem rozhodc¢iho rizeni.
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Ohledné nearbitrabilnich sport bude rozhod¢i smlouva neplatné (napr. spory ohledné insolven¢niho
rizeni spolecnosti se sidlem v Anglii - k jednotlivym kategoriim arbitrabilnich a nearbitrabilnich
pravnich poméru srov. Lew, J. D. M., Bor, H., Fullelove, G., Greenaway, ].: Arbitration in England
with Chapters on Scotland and Ireland, Alphen aan den Rijn: Wolters Kluwer, 2013, str. 405-411). Je
treba si uvédomit, ze v pripadé navrhu na uznani ciziho rozhodciho nalezu v Anglii, budou anglické
soudy vychazet z doktriny separability vzdy, pokud se na rozhod¢i smlouvu pouzije anglické hmotné
pravo.

[3] S. Riegeler a A. Petschke uvadéji pro volbu jediného rozhodce, nebo rozhodc¢iho senatu
nasledujici kritéria, ktera pouziva predsednictvo Mezinarodniho rozhodc¢iho soudu Hospodarské
komory Rakouska ve Vidni:

a) pravni a fakticka komplexnost pripadu,

b) hodnota sporu,

c) zajem stran na rychlém a hospodarném rozhodnuti.

Jestlize hodnota sporu nepresahne 1.000.000 EUR, ma obvykle rozhodovat spor jediny rozhodce
(Riegeler, S., Petschke, A.: Handbook, Vienna Rules A Practitioner’s Guide, Viden: WKO Service
GmbH, 2014, str. 100-101).

[4] Napr. ve Spojenych statech americkych se ale stale pouZzivaji rozhodc¢i dolozky umoznujici
dokonce jedné sporné strané jmenovat rozhodce za druhou spornou stranu, ktera je v prodleni se
jmenovéanim ¢lena rozhodciho senatu, coz vede ke vzniku soudnich sport o platnost takového
ujednani. V rozhodnuti Odvolaciho soudu Spojenych stati (United States Court of Appeals) ze dne 9.
unora 1994, sedmy soudni okrsek, 16 F.3d 125, Universal Reinsurance Corporation v. Allstate
Insurance Company byla shledana platnou rozhod¢i smlouva umoznujici zalobci jmenovat ¢lena
rozhodc¢iho sendtu misto zalovaného, pokud byl Zalovany v prodleni se jmenovanim ¢lena rozhod¢iho
senatu. Pro opacny nazor ve vztahu k obdobnému skutkovému stavu srov. rozhodnuti Okresniho
soudu Spojenych statu pro okres Kansas (United States District Court for the District of Kansas) ze
dne 30. brezna 2007, ANCON Insurance Company (UK) Limited v. GE Reinsurance Corporation,
pripad ¢. 06-2106 CM.

Na webovych strankach www.bulletin-advokacie.cz naleznete obsah stavovského odborného
¢asopisu Bulletin advokacie, ktery je drZitelem prestizniho ocenéni Pravnicky ¢asopis CR pro rok
2011 a 2012 a nové také 2014, od letosniho roku je taktéz recenzovanym casopisem.

Déle zde naleznete odborné prispévky exkluzivné urcené jen pro tento portal, denné aktuality ze
sveta prava, ¢eské i zahranicni advokacie, legislativy a judikatury.
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