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V postmoderni spolec¢nosti se stéle vice do popredi dostava ochrana osobnosti fyzické osoby a s tim
spojené aspekty nahrady imateridlni 4jmy. Novy obcansky zékonik se této problematice vénoval
napric¢ kodexem a bylo by vhodné, se na stézejni ustanoveni podivat komplexnéji a urcitym zptisobem
o nich pojednat.

Novy obc¢ansky zakonik zminuje ochranu osobnosti jiz ve svych ivodnich ustanovenich c¢asti prvni,
obecné ¢asti. Nezakazuje-li to zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat prava a povinnosti odchylné
od zdkona; zakdzana jsou mimo jiné ujednani porusujici pravo tykajici se postaveni osob, vCetné
prava na ochranu osobnosti (§ 1 odst. 2 0. z.). Ustanoveni § 3 o. z. proklamuje, Ze soukromé pravo
chréni distojnost a svobodu ¢lovéka i jeho prirozené pravo brét se o vlastni $tésti a Stésti jeho rodiny
nebo lidi jemu blizkych takovym zptisobem, jenz nepusobi bezdivodné ijmu druhym. Soukromé
pravo spociva téz na zasadé, ze kazdy ma pravo na ochranu svého zivota a zdravi, jakoz i svobody,
cti, dlistojnosti a soukromi.

Novy obc¢ansky zakonik na strané jedné zavadi Siroce pojaté klausule tykajici se ochrany osobnosti
fyzické osoby, které umoznuji v disledku § 24 o. z. spolu v kombinaci s § 14 o. z. zalovat v rdmci této
oblasti prakticky cokoliv. Zdkonik ponechal v ochrané osobnosti ,télesnou integritu“ a ,,ochranu
podoby, soukromi a jména“. Na druhé strané neni vénovana blizsi pozornost dvéma nejcastéjSim
typlim zasaht do prava na ochranu osobnosti, a to jednak cti a dustojnosti a také soukromi a
rodinnému zivotu.

V hlavé druhé nového obcanského zédkoniku, oddilu patém (§ 77, 78 o. z.) je zakotvena dosti
kazuisticka ochrana jména a prijmeni clovéka. Podle § 78 odst. 1 o. z. se Clovék, ktery byl dotcen
zpochybnénim svého prava ke jménu nebo ktery utrpél Gjmu pro neopravnény zasah do tohoto prava,
zejména neopravnénym uzitim jména, muze domahat, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo
nebo aby byl odstranén jeho nasledek. Za urcitych okolnosti (je-li dotéeny nepritomen, je nezvéstny,
nesvépravny nebo nemuze-li z jiné priciny uplatnit toto pravo sam a zaroven ac¢ svépravny, dal
vyslovné najevo, Ze si to nepreje) se muze ochrany doméhat manzel, potomek, predek nebo partner.
V pripadé neopravnéného zésahu do prijmeni a je-li pro to duvod spocivajici v dulezitém z4jmu na
ochrané rodiny, muze se ochrany doméhat samostatné manzel nebo jina osoba dotCenému blizkd, byt
do jejich prava ke jménu primo zasazeno nebylo.

Pouzivani kamerovych systému

V souvislosti se soukromim je v dnesni dobé stéle aktualnéjsi otdzka pouzivani kamerovych systému.
Vyvstava otazka, do jaké miry je za soucasného pravniho stavu sledovani jednotlivych fyzickych osob
prostrednictvim videokamer v obchodech, jakoz i na verejnych prostranstvich za ucelem zvyseni



bezpecénosti lidi a jejich majetku neopravnénym zasahem do prav fyzickych osob na ochranu jejich
osobnosti, jmenovité do jejich prava na soukromi. V mistech jako jsou obchody a banky, kde jsou
navstévnici upozornéni na monitorovaci ¢innost pomoci kamerového systému, nepujde o
neopravnény zasah do jejich osobnosti. Plati totiz, ze navstévnik svym vstupem do oznacenych
prostor dava konkludentni souhlas s tim, aby byl on sdm a jeho chovani monitorovano. Jinak je
treba nazirat na situaci, kdy kamerovy systém slouzi ke sledovani provozu na verejnych
prostranstvich, nameéstich, ulicich za tcelem zvyseni bezpecnosti lidi a majetku. Jestlize se mésto
nebo obec z divodu prevence pred porusovanim prav (kriminalitou) rozhodne monitorovat verejna
mista kamerovym systémem, je vhodné, aby pred jejich instalaci a pouzivanim vhodnym zpusobem
verejnost upozornila (v uvahu prichazi vyhlaska v budové obecniho uradu, na vyvéskach); tim spise,
Ze za soucasného pravniho stavu neexistuje zadna verejnopravni tprava této problematiky.
Kamerovym systémem porizené snimky fyzickych osob sméji byt pouzity jen k ucelu, ke kterému byly
porizeny a jejich uchovéavani jen na dobu nezbytné nutnou k naplnéni sledovaného tcelu. Zaroven
musi byt Setfena podstata zkoumanych osobnostnich prav fyzické osoby, tzn., ze jejich pouziti nesmi
byt v rozporu s opravnénymi zajmy fyzické osoby.

Pouzitelnost zvukového nebo obrazového zaznamu jako dukazniho prostredku

S kamerovymi systémy uzce souvisi také pouzitelnost videa nebo audiozdznamu jako dukazniho
prostredku. Obecné plati, ze jako dukazni prostredek muze byt pripusténo vse, co bylo porizeno v
souladu s objektivnim pravem. Ustavni soud na jedné strané piipustil, Ze kazdy mé pravo
zaznamenavat své telefonické hovory. Na strané druhé vSak odmitl tezi, Ze za projev Gredni licence
by bylo mozné povazovat kazdé rizeni, jednani pred soudem nebo jinym organem statu. Projev
uredni licence totiz zahrnuje jen pripady, které vyslovné upravuje zékon. Takovym zakonem je
trestni rad, ktery v této souvislosti upravuje odposlech a zdznam telekomunika¢niho provozu v
trestnim rizeni. Ob¢anskopravni predpisy nic podobného nestanovi. Magnetofonovy zéznam
telefonického hovoru fyzickych osob je zaznam projevi osobni povahy hovoricich osob a jako takovy
mize byt pouzit (i jako diikaz v obCanském soudnim fizeni) zdsadné jen se svolenim fyzické osoby,
ktera byla ucastnikem tohoto hovoru. Pri absenci tohoto souhlasu je tak nutné dukaz zdznamem
povazovat za nepripustny.

Novy obc¢ansky zakonik se k této problematice stavi jinak. Podle § 88 odst. 1, 2 0. z. neni potreba
svoleni, pokud se zvukovy Ci obrazovy zaznam poridi nebo pouZzije k vykonu nebo ochrané jinych prav
nebo pravem chranénych zajmu jinych osob a déle v pripadech porizeni nebo pouziti na zékladé
zakona k urednimu ucelu nebo v pripadé, ze nékdo verejné vystoupi v zalezitosti verejného zajmu.
Pravé odstavec prvy, nevyzadujici oproti drivéjsi ipravé souhlas v pripadech, kdy dot¢ené jednani
sméruje k vykonu nebo ochrané jinych prav nebo pravem chranénych zéjmu jinych osob, podle mého
dopada a je primo aplikovatelny pro legitimni vyuziti v utajeni porizeného audiovizudlniho nebo
zvukového zaznamu jako dukazu v civilnim rizeni. V soukromopravnich vztazich je nutné rozliSovat
mezi projevy osobni povahy a projevy, které osobni povahu nemaji (zejména ty, souvisejici s vykonem
povolani nebo podnikani). Druhé jmenované je treba vykladat extenzivné.

Novy obc¢ansky zékonik v § 84 dovoluje zachytit jakymkoli zpusobem podobu ¢lovéka tak, aby podle
zobrazeni bylo mozné urcit jeho totoznost jen s jeho svolenim. Stejné tak jeji rozsirovani (§ 85 o. z.).
Tato ustanoveni jsou do znacné miry obsoletni. Vyjdeme-li z predpokladu, Ze osobnim udajem ve
smyslu § 4 pism. a) zékona o ochrané osobnich tdaju je jakéakoliv informace tykajici se pfimo nebo
neprimo urcené nebo urcitelné fyzické osoby, je patrné, ze projev osobni povahy urcitelné konkrétni
osoby, které se tyka, bude témér vzdy osobnim udajem nebo bude osobni idaje obsahovat. Pak
zachycovani, shromazdovani a dalsi rozsirovani provadéné systematicky bude nutné povazovat za
zpracovani osobnich udaji. Stejny zavér o obsoletnosti se uplatni i ohledné § 86 o. z., podle kterého
nesmi nikdo zasahnout do soukromi jiného, nemé-li k tomu zakonny diavod. Zejména nelze bez
svoleni ¢lovéka narusit jeho soukromé prostory, sledovat jeho soukromy zivot nebo porizovat o tom



zvukovy nebo obrazovy zaznam, vyuzivat takové ¢i jiné zaznamy porizené o soukromém zivoté
Clovéka treti osobou nebo takové zdznamy o jeho soukromém zivoté Sirit. Ve stejném rozsahu jsou
chranény i soukromé pisemnosti osobni povahy.

Osobnost clovéka

0Oddil Sesty je vénovan osobnosti ¢lovéka. V ivodu je proklamovana ochrana osobnosti Clovéka,
véetné vSech jeho prirozenych prav. Jako Gvodni proklamatorni ustanoveni je uvedeno, ze kazdy je
povinen ctit svobodné rozhodnuti ¢lovéka zit podle svého. Demonstrativni vycet (§ 81 odst. 2 o. z.)
vypoCitavd, Ze ochrany poziva zejména Zivot, dustojnost ¢lovéka, zdravi, pravo zit v priznivém
zivotnim prostiedi, vadZnost, ¢est, soukromi a projevy osobni povahy. Clovék, jehoZ osobnost byla
dot¢ena, ma pravo doméhat se toho, aby bylo od neopravnéného zédsahu upusténo anebo aby byl
odstranén jeho nasledek (§ 82 odst. 1 0. z.).

Podle § 82 odst. 2 0. z. se po smrti ¢lovéka muze ochrany jeho osobnosti doméhat kterakoli z osob
jemu blizkych. Timto ustanovenim dochézi k vyraznému rozsireni osob opravnénych k soudni
ochrané. Za urcitych okolnosti toto pravo v omezené mire nalezi také pravnické osobé. Podle § 83 o.
z. je totiz toto pravo opravnéna uplatnit i pravnicka osoba, jestlize neopravnény zasah do osobnosti
clovéka souvisi s jeho Cinnosti v pravnické osobé. Za jeho Zivota vSak jen jeho jménem a s jeho
souhlasem. Neni-li ¢lovék schopen projevit viili pro nepritomnost nebo pro neschopnost tsudku, neni
souhlasu treba. Vychazime-li z faktu, ze osobou blizkou bude i kazdy pribuzny v radé primé (§ 22
odst. 1 o. z.), pak se otevira velmi Siroky prostor pro posuzovani jednani u¢inénych v minulosti.

Pravo na nahradu skody i nemajetkové Gjmy

Néhrada skody na zdravi je v novém obcanském zakoniku upravena v pododdilu druhém ,nahrada
pri ijmé na prirozenych pravech Clovéka“, v § 2956 o. z. az 2968 o. z. Vychazi ze zasady plné
nahrady vSech skod a nemateridlni 4jmy. Limity nahrad jsou zakotveny tam, kde jejich pouziti plyne
z povahy véci. V § 2956 o. z. je obecné zakotveno pravo na nahradu skody i nemajetkové Gjmy
zpusobené zasahem do osobnostnich prav, ktera jsou vymezena v obecné ¢ésti zakoniku. Ochrana
osobnosti je tedy ponechdna na poc¢atku obcanského zékoniku a neopravnénym zdsahem do
osobnostnich prav vznika dotcené osobé pravo na primérené zadostiucinéni. ,Termin ,Skoda na
zdravi” je nahrazen terminem ,ubliZzeni na zdravi“, coz je v souladu s pojetim celé Upravy, ktera
daleko vice dba i na odSkodnéni nemajetkové Gjmy.

Zakonodarce vSak ponechal termin ztizeni spolecenského uplatnéni, prestoze je typickym produktem
socialistického zdkonodarstvi. V § 2956 o. z. pak také vyslovné stanovi, Ze jako nemajetkovou tjmu
od¢ini Skadce i zpusobené dusevni utrapy. Jako obecné pravidlo platici pro vSechna dil¢i opravnéni je
upraveno pripadné zvyseni ndhrady. Je pojato jako pravo poskozeného na zvyseni nahrady, byla-li
Skoda zplsobena umyslné, zvlasté s pouzitim Isti, pohruzky, zneuzitim zavislosti poskozeného na
Skudci, ndsobenim U¢inku zésahu jeho uvadénim ve verejnou zndmost, diskriminaci poskozeného se
zretelem na jeho pohlavi, zdravotni stav, etnicky ptivod, viru nebo i jiné obdobné zavazné diavody;
prihlédne se rovnéz k obavam poskozeného ze ztraty zivota nebo vazného poskozeni zdravi, pokud
takovou obavu hrozba nebo jiné pri¢ina vyvolala (§ 2957 o. z.). Zcela nové je upraven institut
odbytného (§ 2968 o. z.), ktery umoznuje soudu, aby z dulezitého duvodu a na zadost poskozeného
priznal ndhradu, ktera se jinak plni penézitym diichodem, jako jednorazovou Castku. Naproti tomu
dohoda o jednorazovém odskodnéni ve smyslu § 449a o. z. upravena neni, tim se vSak de lege
ferenda nevylucuje jeji uzavreni. Nove je zakotveno pravo osoby, pro niz poskozeny konal bezplatné
prace v jeji domécnosti ¢i zdvodu, na ndhradu toho, o¢ prisla; tato ndhrada se hradi penézitym
dtichodem (§ 2965 o. z.).

Néahrada za bolest a ztizeni spoleCenského uplatnéni je upravena v § 2958 o. z. Vyslovné stanovi, ze



se hradi relutdrné, tedy penézitou ndhradou (coz je specidlni iprava k obecnému pravidlu odc¢inéni
nematerialni Gjmy primarné primérenym zadostiu¢inénim, zakotveném v § 2951 odst. 2 o. z.). Podle
tohoto ustanoveni $kiidce pri ubliZzeni na zdravi od¢ini ijmu poskozeného penézitou nahradou,
vyvazujici plné vytrpéné bolesti a dalSi nemajetkové Gjmy; vznikla-li poskozenim zdravi prekazka
lepsi budoucnosti poskozeného, nahradi mu Skudce i ztizeni spolecenského uplatnéni. Nelze-li vysi
nahrady takto urcit, stanovi se podle zasad slusnosti.

Nové pojeti odSkodnovani s sebou nese mnoho problematickych konsekvenci. Predné se rusi
konstrukce obecné upravy v ob¢anském zakoniku a na ni navazujici vyhlasky, na zakladé které se
odvozuje vySe priznaného odskodnéni. Pretrzenim dosavadni rozhodovaci praxe nevyhnutelné dojde
k nejednotnému rozhodovéni soudl. To povede k pravni nejistoté a horsi vymahatelnosti prava na
nahradu nemajetkové Gjmy. Tabulkovy systém navic splinuje tstavnépravni pozadavky. Potrva
minimdlné dalSich deset let (jak jiz ukazal vyvoj v pripadé ochrany osobnosti a priznavané materidlni
satisfakce), nez bude mozné hovorit o vzniku nové relevantni judikatury. Na soudy budou zaroven
kladeny vysoké naroky na odtivodnéni rozhodnuti. A to nejen na stanoveni penézité ¢éstky jako
takové, ale také naplnéni jednotlivych neurcitych pojmu. Jejich slozenim dochézi spiSe k vytvoreni
bezobsazného ustanoveni nez konkrétni pravni normy. Ndhrada ma predné plné vyvazit Gjmu a
nelze-li vysi takto urcit, uplatni se zdsady slusnosti. Neni ani ziejmé, co presné ma zakonodarce na
mysli pojmem dals$i nemajetkova ujma.

Urcitym negativem nové tpravy je také fakt, ze novy systém odskodnéni jiz nadéle nebude
garantovat minimalni vy$i bolestného a ztizeni spole¢enského uplatnéni. To muze ve svém dusledku
dotCenou osobu poskodit. Je vSak nutné poznamenat, ze divodova zprava k novému obcanskému
zékoniku vyslovné pripousti, Ze namisto dnesniho tabulkového systému muze existovat jiny systém,
ktery bude pusobit na sjednocovani rozhodovaci ¢innosti soudu.

Obcanskopravni a obchodni kolegium Nejvyssiho soudu prijalo dne 12. 3. 2014 doporuceni
k aplikaci § 2958 o. z.; metodiku Nejvyssiho soudu k nahradé nemajetkové ujmy na zdravi
(bolest a ztizeni spolecenského uplatnéni).

Dale ctéte >>> zde.

Na webovych strankdch www.bulletin-advokacie.cz naleznete obsah stavovského odborného
¢asopisu Bulletin advokacie, ktery je drZitelem prestizniho ocenéni Pravnicky ¢asopis CR pro rok
2011 a 2012 a 2014, je taktéz recenzovanym casopisem. Déle zde naleznete odborné prispévky
exkluzivné urcené jen pro tento portdl, denné aktuality ze svéta prava, ¢eské i zahrani¢ni advokacie,
legislativy a judikatury.
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