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V dobé konani naseho rozhovoru zastaval JUDr. Milo$ Holecek funkci predsedy Ustavniho
soudu CR. Nyni ptisobi jako soudce Krajského soudu v Brné. Text rozhovoru jsme vsak
ponechali v puivodnim znéni.

Justice by neméla byt cernou skrinkou

Aby ob¢an uspél v soudnim rizeni a byl vynesen spravedlivy verdikt, kromé vécnych argumentt, je
treba ctit také procesni pravidla. Tato pravidla vsak bohuzel casto nahradvaji prave té ze stran sporu,
kterd ma zajmy presné opacné. Dnes jsou vsak k dispozici jednoduché postupy, které sance pro
nalezeni spravedinosti vyrazné zvysuji. O vyuziti informacnich technologii v ceském soudnictvi jsme
hovorili s predsedou Ustavniho soudu CR dr. Milosem Hole¢kem.

Pane predsedo, samo spravedlivé soudni rizeni predpoklada vérny ,spravedlivy” zaznam
probéhu soudnich jednani. V civilnim rizeni vsSak zatim soudni spisy vznikaji mimoradné
neefektivni, nepresnou a zastaralou metodou. Nékteri dokonce hovori o , kultu
protokolace”. Nepresny a zprostredkovany zaznam vede ke zbytecnym prutahtim a velmi
silné zatézuje i samotného soudce. Je tedy mozné, aby si obCan-ucastnik rizeni poridil svuj
vlastni zvukovy zaznam sporu napriklad digitalnim diktafonem?

Samoziejms. Je to také tak v zékoné (OSR) pifmo explicitné uvedeno. Pokud by si ti¢astnik béhem
rizeni takovou nahravku porizoval treba takovym pristrojem, jaky méate ted v ruce, jednani by to nijak
nerusilo a bylo by to naprosto v poradku. Zakon navic jasné rikd, Ze soudce sice porizeni zaznamu
mize i zakazat, ale jen pokud by to soudni rizeni rusilo. Svij zdkaz tedy musi oduvodnit. OvSem jak
znam treba digitalni diktafony, nedovedu si predstavit, ze by mohly soud jakkoli rusit. Tim chci rici,
ze v porizovani zaznamu, pokud je samotné rizeni verejné, nevidim vubec zadny problém.
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Mam jesté jiny podobny priklad vyuziti IT. Porizeni uredni kopie soudniho spisu je pomérné
nakladna zalezitost. Ucastnik zatéZuje uredniky. Soud musi mit pro rozmnozovani
dokumentu dimenzované vybaveni. Digitalnim fotoaparatem lze ale poridit presnou kopii
spisu velmi rychle a témér zdarma. U¢astnik by tak nemusel platit ani Gredni poplatky -
kolky. Je to takto mozné?



Jisté, uzndvam pokrok ve viech smérech. Samoziejmé néjaky purista by mohl fici, Ze se to nesmi. Ze
toto zakon doslova nestanovuje. Zkuste si vSak predstavit, kdyby se naopak ucastnik rozhodl, Ze si
cely spis prosté treba rucné opise, na coz dle zdkona narok ma. Zde vynika ta absurdita. Personal
soudu by mu musel vyhovét a to i kdyby toto ,kopirovani” trvalo tfeba pul roku. Nékolik takovych
ucastniki a ¢innost soudu by se zcela paralyzovala.

Takze soucCasny vyklad zakona je, ze si GCastnik svuj spis prosté ofotografuje sam a tim je to
vyrizeno. A vSichni jsou spokojeni.

Vim o pripadech, kdy obcané s takovym pozadavkem neuspéli a vyvolali znacnou nevoli
soudniho personalu.

Pokud by mél byt problém, je tfeba to projednat primo s doty¢nym soudcem nebo funkcionarem
soudu.

Jak se ale v takovémto pripadeé na soudce obratit? Soudce pak bude rozhodovat ve véci . Jak
zamezit tomu, aby nevzniklo podezieni z nekalych imysla strany nebo naopak pripadné
podjatosti soudce?

Je treba postupovat obezietné, obratit se na soudce napriklad pisemné. Nebo jesté radéji na
soudniho funkcionare. Proto také soudci odmitaji primy kontakt se stranami. Neni to tedy proto, ze
by se nad ucastniky vyvySovali ale pravé kvuli takovym moznym podezienim.

Mohli bychom se jesté vratit k zaznamu li¢eni? Podle dr. Jana Vyklického se ve Spanélsku,
v obcanskopravnim rizeni, béZné pouzivaji uredni videozaznamy jednani. Mozna zde
existuje paralela. Ve Spanélsku byla relativné nedavno kruta diktatura generala Franka.
Tamni justice byla podobné zdevastovana jako nase v obdobi komunistické éry. Mozna by i
zde uredni videozaznamy mohly pomoci justici ziskat duvéru verejnosti. Neni lepsi dikaz o
spravedlivém rizeni nez takovy, ze je muzeme kdykoli vidét znovu na vlastni oci.

Soudim uz radu let. Dne$ni moznosti se obtizné porovnavaji. Nikdy jsem nebyl podezrivan z néjaké
manipulace. Divam se na to teoreticky. Pripoustim ale to, co rikate. Je pravda, ze i kdyby to byl
jediny pripad z velkého mnozstvi, tak je treba a je v zajmu véci, aby se mozné problémy predem takto
odstranily. Neumim vSak véc posoudit technicky a financné. Tedy hlavné nutné néklady.



Pokud jde o velké penize nebo vézeni a strana muze pouzit jakoukoli myslitelnou zaminku
k odvraceni neuspéchu, pouzije ji. Dukazem muze byt nedavny prubéh znamého pripadu -
pripravované vrazdy novinarky. Podle médii advokati ihned napadli soudce z podjatosti. Pry
svou mimikou a nonverbalnim projevem zvyhodnoval zalobu. Mohl by pak videozaznam
chranit soudce pred takovym podeziranim?

O této véci vim jen z médii. Obecné se mi to zda prehnané. OvSem nelze to vyloucit. Tady by byl
videozdznam zcela na misté. Jednoznacné by takové obvinéni vyloucil. Chranil by tak vlastné i
soudce. To by bylo velmi pozitivni.

Navic, takovy videozaznam by se nemusel uchovavat navéky.

Jisté, byly by stanoveny lhuty, po jejich uplynuti by se nahravky daly skartovat.
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Rozsudky jsou pramenem prava a davaji obcanum navod jak se chovat v konkrétnich
situacich. Paradoxné si na webu muzeme precist napriklad rozsudky z USA a jinych zemi
ale rozsudky ceskych soudi na webu nejsou. Neméla by byt zdarma na webu pristupna
databaze vSech soudnich rozsudku, soudu vSech stupnu?

Podle mého nazoru to u nas bude drive ¢i pozdéji také. Rozsudky jsou vzdy vyhlasovany verejne,
takze to nepochybné jsou verejné dokumenty. Pisemna vyhotoveni ale obsahuji osobni udaje.

V anonymizované podobé jsou ale soudni rozhodnuti Ustavniho soudu a také Nejvyssiho soudu,
publikovdna na webovych strankach. OvSem je pravda, ze rozsudku nizsich soudu se to zatim netyka.

Neni zde rozpor? Rozsudek je vyhlasen verejné se vSemi osobnimi udaji a poté se jeho
pisemna podoba musi anonymizovat? Zrejmé je to také otazka zvyklosti té které zemeé?

Ano, da se o tom hovorit. Zatim je stav takovy. Anonymizace se povazuje za opatreni k ochrané
ucastniki. Hovorili jsme ale o tom, Ze je mozné si déni v soudni sini nahravat. Anonymizace se tudiz
muze zdat trosku nadbytecna.

Je to také trochu filosoficka otazka. Jak to udélat tak, aby ochrana nebrénila ziskavani informaci a
verejnosti procesu. Naopak na druhé strané, aby slusny ¢lovék nebyl vydan na pospas. Soudni praxe
se nejspis bude dale vyvijet.

Moderni technologie by mohly umoznit justici poskytovani zcela novych sluzeb. Obcané by



treba mohli nahlizet do svych soudnich spisu dalkové. VSe by bylo zabezpecené analogicky
jako podobny pristup k bankovnim uc¢tam. Navic by si mohli také ovérit zda a jak je véc
vyrizovana. A u kterého urednika. Je to predstavitelné?

Je na odbornicich, aby posoudili bezpec¢nost, konkrétni technologie a podobné. Pokud ale néco
podobného funguje v bankéch a pojistovnach, tak je jasné, ze by tomu v principu nemélo nic branit.

Odpadlo by cestovani, fyzickd ochrana spisu ve spisovnach - to by bylo jisté velké ulehcCeni. Pokud by
jiz soudni spisy byly elektronické. Kdyby se to zavedlo, musely by tyto véci byt samozrejmé upraveny
také procesnimi predpisy.

Neumim ale posoudit, jaky by byl zajem o takové sluzby. Vy si asi myslite, ze by to pouZzivaly spousty
lidi. J4 jsem jind generace, mam jiné predstavy, mozna, ze by tolik zdjemcl o nahlizeni do spisu touto
formou zase nebylo. Tim ale rozhodné nerikam, Ze jsem proti. Jen uvazuji, jak zjistit, zda by se takto
vynalozené prostredky opravdu vyplatily.

Ministerstvo spravedlnosti by nepochybné mohlo vyjit také ze zahrani¢nich zkuSenosti nebo projekt
otestovat v mensim meéritku, jesté pred ploSnym zavedenim. Byla by to vlastné mala reforma, kdyz
uvéazime v$echny dusledky.

(]

Soudni spis, v€etné pripadnych priloh a video ¢i audionahravek prubéhu rizeni, by mohl byt
chranén pred manipulacemi elektronickym podpisem. Ochrana by byla dokonalejsi,
jednodussi a také levneéjsi. Dokonce i dorucovani urednich zasilek by se mohlo dit

v elektronické podobé.

To by opét bylo na znalcich, aby posoudili realnost takové vize. Ja mohu jen obecné rici, Ze napriklad
ono dorucovani musi byt jasné upraveno. Je to otdzka pravni jistoty. Dale by to znamenalo velké
naklady - materidlni, Casové. Na druhé strané, pokud by to vSe znamenalo zjednoduseni agendy a
zvySeni bezpecnosti, bylo by to jisté velmi zadouci.

Nedavno probéhlo setkani pod nazvem , Do Evropské unie s vykonnou a efektivni justici.
Cilem bylo seznamit zastupce dvou svétu - IT komercnich firem na jedné strané a
predstavitele soudu, poslance a resortni ministry na strané druhé. Zda se, ze tito
predstavitelé zacinaji nachazet spolecnou rec. Myslite, ze je to realna cesta k pozitivnim
Zzmeénam?



Takové osobni setkdni a vzajemnd debata obou stran je nejlepsi ze zatim znamych zpusobt
komunikace. I kdyz jsem se bohuzel nemohl osobné tcastnit (3.Cervna 2003 prezident republiky
jmenoval nové soudce US), tak takovou akci velmi vitdm a podporuji.

Nejvétsi problém je prosadit podobné vize v parlamentu. Treba v Britanii nebo v USA proto
existuje rada sdruzeni obcani, které se soudci na tomto ukolu spolupracuji. Jejich ¢clenové
jsou podnikatelé, banky, pojistovny ale také jednotlivci. Cilem je vytvorit podminky pro
lepsi fungovani justice.

Ano, to je jisté velmi zajimava mySlenka, ktera by stala za vyzkouseni. Pokud by se podarilo rozvinout
takovy dialog, bylo by to nesmirné zasluzné. Nakonec doufejme, Ze k tomu prispéje i akce, o které
jste hovoril pred chvili.
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