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Mesicnik Rekodifikace & Praxe: Jednorazovy
vklad v obcanském zakoniku

eFocus

Novy obcansky zakonik zaradil do dilu 11 oddil 2 s marginalni rubrikou ,Jednorazovy vklad“. Podle §
2680 odst. 1 se smlouvou o jednorazovém vkladu vkladatel zavazuje poskytnout prijemci vkladu
pevny jednorazovy vklad v urcité vysi a prijemce vkladu se zavazuje tento vklad prijmout, po zaniku
zavazku jej vratit a zaplatit vkladateli urok. Duvodova zprava k tomuto ustanoveni uvadi, ze: ,,... jako
protipdl obecné smlouvy o uctu upravuje osnova smlouvu o jednorazovém vkladu.

Pro jednorazovy vklad je charakteristické, ze na rozdil od uctu nedochazi ke zménam vyse
vlozenych penéznich prostredku. Zakladem pravni upravy jsou ustanoveni stavajiciho
obcanského zakoniku o vkladech a néktera ustanoveni stavajiciho obchodniho zakoniku o
smlouvé o vkladovém 1uctu. Jako specialni pripad jednorazového vkladu se upravuje vkladni
list.”

Autor: Doc. JUDr. Petr Liska, Ph.D., LL.M., feditel iseku pravni sluzby Ceské spotitelny, a.s.,
katedra obchodniho préva Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, ¢len redakéni rady
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V tvodu svého ¢lanku autor konstatuje, ze s ohledem na skute¢nost, ze nové uprava jednorazového
vkladu (vkladniho listu) je v obéanském zakoniku oddélena od tUpravy uctu, je mozno ji interpretovat
extenzivnéji nez doposud. Pomérné stroha uprava jednorazového vkladu neprovadi definici vkladu a
ani vyslovné tento vklad nespojuje s penéznimi prostredky. Autor mé za to, Ze nelze, jako mozny a
pripustny, vyloucit vyklad, dle néhoz vkladem mohou byt i jiné komodity nez penézni prostredky.

Jak autor podotykd, bude pri definovani vkladu v pripadé, ze vklad bude tvoren penéznimi
prostredky, nutné primérené prihlédnout k obecné platné verejnopravni definici vkladu zplisobem
uvedenym v § 1 odst. 2 zak. o bankach, dle kterého se vkladem rozumi svérené penézni prostredky,
které predstavuji zavazek vuci vkladateli na jejich vyplatu. Z § 2 odst. 2 zék. o bankach vyplyva, Ze za
prijimani vkladu se povazuje téz soustavné vydavani dluhopist a jinych srovnatelnych cennych
papirt, pokud predstavuje jedinou nebo jednu z hlavnich ¢innosti emitenta, pokud je predmétem
podnikatelské Cinnosti emitenta poskytovéani uvérl, nebo je predmétem podnikatelské ¢innosti
emitenta néktera z ¢innosti uvedenych v § 1 odst. 3 zak. o bankach.

Autor se dale podrobné vénuje vymezeni ucastniku smlouvy o jednorazovém vkladu, kterymi jsou
vkladatel a prijemce vkladu. Vkladatelem muze byt fyzicka nebo pravnicka osoba, pokud ji v tom
nebrani pravni predpis. Prijemcem vkladu muze byt fyzicka i pravnicka osoba. Z hlediska
verejnopravnich predpist je osoba prijemce vkladu omezena pravni ipravou obsazenou v § 2 zak. o
bankach, z niZ plyne, Ze bez bankovni licence nesmi nikdo prijimat vklady od verejnosti, pokud
zvlastni zékon nestanovi jinak. Zvlastnimi zékony, které dovoluji nékterym subjektum prijimat vklady
od verejnosti, jsou zdkon o spofitelnich a tvérnich druZstvech a zdkon o Ceské narodni bance.

Defini¢nim znakem pravni upravy prijiméani vkladu dle § 2 zak. o bankach je prijiméani vkladl od



verejnosti, avSak nelze zcela vyloucit vyklad, ktery pod pojmem verejnost bude zahrnovat Sirsi okruh
osob a pripusti omezené prijeti vkladu od jedné nebo nékolika malo osob prijemcem vkladu bez
bankovni licence.

Zvlastni pripad prijimani vkladl nelicencovanym subjektem tolerovanym vyslovné pravni upravou
predstavuje tzv. podnikové sporeni. Jde o pripady, kdy zaméstnavatel prijima vklady od zaméstnanc
s tim, Ze takovy postup je predvidan § 8 odst. 1 pism. d) zak. o danich z prijma. Argumentace na
podporu tohoto reseni se pohybuje od zpochybnéni pojmu verejnost ve vztahu k zaméstnanctim
ur¢itého zameéstnavatele, az po pripustnost nizs$i pravni ochrany vkladateld kompenzovanou jejich
bliz§im vztahem k prijemci vkladu vyplyvajicim ze zaméstnaneckého poméru (a tedy i z davéry
tykajici se nakladani s vlozenymi obnosy).

Svou pozornost autor podrobnéji zaméril na otazku nakladani s vkladem. Jak konstatuje, nestanovi
nova pravni Uprava podminky pro nakladani s jednordzovym vkladem. Z pravni Gpravy
jednorazového vkladu vyplyva, Ze prava vkladatele z jednorazového vkladu nezahrnuji pravo
disponovat s vkladem formou dals$iho vkladu nebo vybéru ¢asti vkladu v priibéhu trvani smlouvy.
Ujednéani o dalSich vkladech k jednorazovému vkladu, i vybérech ¢asti jednorazového vkladu,
nemohou byt, podle autora, smluvena ve smlouvé o jednorazovém vkladu, nebot by takova ujednani
byla v rozporu se zédkladnim vymezenim a povahou zavazku z jednorazového vkladu.

V pripadé, ze jednorazovy vklad bude chépan jako pohledévka, tj. véc v pravnim smyslu, lze uvazovat
o nakladani s touto véci.

Autor poukazuje na nejasnost pravni Upravy, ktera v § 2680 odst. 2 vyslovné umoznuje sjednat
podminku pro nakladani s vkladem, kdy se touto podminkou rozumi sdéleni hesla (vinkulace).
Opatreni heslem ma ucinky v pripadech, kdy mohou vzniknout pochybnosti o osobé vkladatele nebo
jeho pravniho nastupce. V téchto souvislostech vinkulace splni ucel pouze tehdy, neni-li vkladatel
identifikovan. Jak autor podotykd, pripousti uprava obsazena v § 2680 odst. 2 neprimo, ze vkladatel
nemusi byt prijemci vkladu zndm. Takovy postup normy soukromého prava vyslovné nezakazuji,
avsak verejnopravni predpisy jej nedovoluji. Jak uvadi autor, pro banky a sporitelni a uvérni druzstva
by takovy postup byl v rozporu s § 7 odst. 2 pism. ¢) zak. ¢. 253/2008 Sh., o nékterych opatrenich
proti legalizaci vynosu z tr. ¢innosti a financovani terorismu, nebot by $lo o pripusténi tzv.
anonymnich vkladd.

Autor dospiva k zavéru, ze vinkulace na sdéleni hesla je moznd, ale neni prilis prakticka, pokud bude
vkladatel znam a identifikovan. Prijemce vkladu odpovida za vraceni vkladu poskytovateli, a tudiz
poskytovatel je pravné chranén pred zneuzitim jeho identity. Vinkulace na sdéleni hesla se jevi
administrativné slozitou zalezitosti pro oba ucastniky smlouvy. V souvislosti s vkladnimi knizkami
nova pravni Uprava moznost vinkulace vkladu vyslovné neupravila.

Autor dale rozebiré specidlni pripad jednorazového vkladu, kterym je vkladni list upraveny v § 2681
ob¢. zak. Vkladnim listem prijemce vkladu potvrzuje pevny jednorazovy vklad na dobu urcitou ve vysi
vkladnim listem uvedené. Pravni uprava vsak nestanovi nalezitosti vkladniho listu. Autor dovozuje, ze
z Upravy vyplyva, ze vkladni list predstavuje potvrzeni vystavené prijemcem vkladu. Prijemce vkladu
potvrzuje vkladnim listem, Ze prevzal na zakladé smlouvy o jednordazovém vkladu pevny jednorazovy
vklad. Vkladni list proto musi obsahovat vysi vkladu, ktera byla prijemcem vkladu prevzata.
Vzhledem k tomu, ze vkladnim listem se potvrzuji vklady prijaté na dobu urcitou, bude potvrzeni ve
vkladnim listu obsahovat zpravidla i ur¢eni doby, po jejimz uplynuti vznika vkladateli pravo na
vraceni vkladu.

V zavéru svého Clanku autor shrnuje, Ze pravni tiprava jednorazového vkladu je v obCanském
zédkoniku pomérné stru¢na a obsahuje nékteré odliSnosti od drivéjsi obecné tpravy vkladi. Obsahuje
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téZz Gpravu vkladnich listd, popt. dal$ich forem vkladl. Neni zfejmé, zda vznik odli$nosti zékonodarce
zamyslel, anebo zda jde jen o dusledek nové systematiky zarazujici vkladni knizku mezi ucty. Jak
autor poznamenava, bude pritom nutné vyresit interpretacni problémy uvedené tUpravy i s ohledem
na normy prava verejného (boj proti legalizaci vynosu z trestné ¢innosti).
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DalSi clanky:

o Heureka v prelomovém sporu s Googlem vysoudila pred prvostupnovym soudem pies 400
miliont korun. Zastupovala ji advokatni kancelai ROWAN LEGAL

e Prvni zamitavé odpovéd nemusi znamenat konec spotrebitelského naroku ukazuji pripady z
D.A.S. pravni ochrana od Generali Ceské

e Vprvnim pololeti zaznamenala skupina HAVEL & PARTNERS trzby 815 milionu korun

e Zmeény v AML legislativé: co prinese nova evropska a ceska uprava

» Koupé apartmanu ve vystavbé v Rakousku: penize nemaji predbihat stavbu

e JUDr. Lucia Soralové posilila tym bpv BRAUN PARTNERS

» Konference: Problematické instituty zédkona o zadavani verejnych zakazek v roce 2026
¢ Katrin Vydrzel novou advokatkou Aegis Law

e LIM studium na International Graduate Academy: Pravni znalosti pro moderni obchodni
prostredi

e Zadna teorie, jen praxe: Zaposlouchejte se do nové podcastové série Na ROWinu od ROWAN
LEGAL

 Vylouceni polozek z koupé Casti zavodu aneb kde lezi hranice mozného vyluCovani majetku a
dluht z prevodu
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