Meésicnik Rekodifikace & praxe: Ke zruseni
rozsudku odvolacim soudem z duvodu
intertemporality obcanského zakoniku

eFocus

Duvody, pro které odvolaci soud muze (a soucasné je povinen) rozhodnuti soudu prvniho stupné
zrusit, jsou nyni (na rozdil od pravni ipravy ucinné do 31. biezna 2005) v zdkoné (v § 219a o. s. 1)
uvedeny taxativné, coz znamena, ze z jinych nez uvedenych divoda odvolaci soud nesmi rozhodnuti
soudu prvniho stupneé zrusit. Nespravné pravni posouzeni, jimz je téz pravni posouzeni neuplné, pod
zédny z téchto davodl podradit nelze. Shleda-li tedy odvolaci soud pravni posouzeni soudu prvniho
stupné neuplnym, popripadé z jiného divodu nespravnym, je nejen opravnén, nybrz i povinen véc
sdm pravné (v potfebném rozsahu) posoudit (srov. rozsudek Nejvys$siho soudu CR sp. zn. 32Cdo
4165/2010 ze dne 23. 11. 2011).

Autor: JUDr. Jiri Grygar, Ph.D., soudce, Okresni soud Praha-vychod

Ustanoveni § 219a odst. 1 o. s. I'. pod pism. a) stanovi, ze odvolaci soud rozhodnuti soudu prvniho
stupné zrusi, jestlize tu jsou takové vady, ze rizeni nemélo probéhnout pro nedostatek podminek
rizeni nebo rozhodoval vécné neprislusny soud nebo vylouceny soudce anebo soud nebyl spravné
obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat, popripadé i jiné vady, které mohly mit za
nasledek nespravné rozhodnuti ve véci, a za odvolaciho rizeni nemohla byt zjednana
naprava.

Jak autor uvadi, shoduje se komentarova literatura v tom, ze duvody pro zruSeni rozsudku soudu
prvniho stupné uvedené v § 219a o. s. . jsou taxativni. Pokud jde o tzv. ,jiné vady” vyslovné
neuvedené v § 219a o. s. I., které mohly mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci, jsou jimi jen
ty vady, ohledné nichz v odvolacim rizeni nemohla byt zjednana néprava. Typicky tim jsou vady pri
dokazovéani a vady v poucovaci povinnosti soudu prvniho stupné.

S ohledem na uvedené si autor klade otazku, jak ale procesné nalozit se situaci, kdy pravni spor byl
rozhodnut soudem prvniho stupné jesté za ucinnosti starého obcanského zakoniku (zédkon

40/1964 Sb.), a odvolaci soud ma rozhodovat jiz za stavu, kdy na zakladé prechodnych ustanoveni
zakona 89/2012 Sh., obc¢anského zédkoniku (dale jen ,ob¢. zak.”), by se dana pravni kvalifikace liSila,
pripadné Ze zékon nové stanovi jiné zplsoby vyporadani apod. Jiz se zacinaji objevovat prvni
rozhodnuti.

Autor uvadi typicky pripad, kterym je problematika vécnych bremen dle ob¢anského zakoniku
40/1964 Sh., resp. sluzebnosti dle obcanského zdkoniku 89/2012 Sb., coz doklada rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 31. 1. 2014, sp. zn. 30 Co 533/2013.

V uvedeném rozsudku odvolaci soud konstatoval, ze zdkladni podminky pro zrizeni nezbytné cesty
rozhodnutim , povolenim” soudu podle § 1029 odst. 2 ob¢. zak. jsou v zdsadé obdobné s podminkami,
které vyplyvaly z § 1510 odst. 3 zak. 40/1964 Sb. - tedy ze vlastnik nemovité véci neni soucasné
vlastnikem prilehlého pozemku a pristup vlastnika k nemovitosti nelze zajistit jinak. Podle § 1510
odst. 3 zak. 40/1964 Sb. bylo mozno zridit nezbytnou cestu jen ve prospéch vlastnika stavby; podle §
1029 odst. 2 obc. zék. 1ze takto postupovat ve prospéch vlastnika nemovité véci. Tim bude zpravidla
vlastnik pozemku, pripadné stavby, ktera nebude soucasti pozemku, musi jit vSak o stavbu
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nemovitou. Z uvedeného zaroven vyplyva, ze i kdyz zdkladni podminky pro zrizeni nezbytné cesty
podle § 1029 odst. 2 ob¢. zak. jsou obdobné, jaké stanovil § 1510 odst. 3 zék. 40/1964 Sb., nejedna se
o totozny institut a narok zalobce na vydéni konstitutivniho rozhodnuti je treba posoudit podle nové
pravni upravy. Jiz s ohledem na to nezbylo odvolacimu soudu, nez podle § 219a odst. 1 pism. a) o. s.
r. zruSit a véc vratit soudu I. stupné k dalSimu rizeni.

Déle odvolaci soud konstatoval, ze soud prvniho stupné v dalSim rizeni predevsim upozorni zZalobce
na prechodna ustanoveni obCanského zakoniku a umozni zalobci, aby reagoval na novou
hmotnépravni Gpravu z hlediska poZadovaného urceni. V navaznosti na to se soud prvniho stupné
bude zabyvat tim, zda ve véci jsou, ¢i nejsou splnény podminky pro povoleni nezbytné cesty ve
smyslu § 1029 obC. zak. (a to i se zietelem k negativné formulovanym podminkdm vyplyvajicim z §
1032 ob¢. zak.). Dospéje-li soud prvniho stupné k zavéru, ze podminky stanovené zdkonem jsou v
daném pripadé splnény, bude se zabyvat i otdazkou ndhrady za zrizeni prava cesty k pozemku ve
smyslu § 1030 obc. zak.

Jak je dle autora vidét na uvedeném prikladu, tak odvolaci soud podradil intertemporalitu
obcCanského zakoniku a novou hmotnépravni tpravu pod tzv. jinou vadu, ktera mohla mit za nasledek
nespravné rozhodnuti ve véci, a za odvolaciho rizeni nemohla byt zjednana naprava. Skutecnost, ze
odvolacim soudem bylo rozhodovano o dosud nepravomocném rozhodnuti a ze v dobé po vydani
rozhodnuti soudem prvniho stupné doslo ke zméné hmotnépravni upravy v dusledku nabyti t¢innosti
obcCanského zakoniku, a ze v rdmci odvolaciho rizeni je nutné pouzit pravni kvalifikaci dle nové
pravni upravy, je nepochybna. Je vSak zapotrebi, bez ohledu na uvedeny priklad, zodpovédét v
teoretické roviné otazku, zda vzhledem k v vodu citovanému rozhodnuti Nejvyssiho soudu lze
zménu hmotnépravni Gpravy, kterd nabyla u¢innosti po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné,
podradit pod nékteré z kritérii uvedenych v § 219a o. s. I. Jinymi slovy, zda je za takovych okolnosti
zména hmotnépravni upravy ,vadou rizeni” pred soudem prvniho stupné.

V zavéru autor podotyka, Ze novy obcansky zakonik klade v souvislosti se svym vykladem na soudy (a
nejen na né) zvysené naroky. V tomto sméru je tak dle autora nutno poukazat na to, ze by bylo
potrebné, aby odvolaci soudy v pripadé, ze s poukazem na nové zmény ve hmotném pravu, které
vyzaduji, aby byl znovu zjiStén skutkovy stav véci, nebot je nutno zjistovat jiny okruh rozhodnych
skutec¢nosti, nez které byly pravné vyznamné pro puvodni rozhodnuti soudu prvniho stupné podle
drive platné pravni upravy, konkrétné specifikovaly, o jaké jiné rozhodné skutecnosti se konkrétné
jedna, pripadné, aby v tomto sméru poucily ucastniky rizeni primo a aby, pokud mozno, bylo
provedeno nové pravni hodnoceni véci v ramci odvolaciho rizeni. Nezbude proto nez vyckat
sjednocujici judikatury Nejvyssiho soudu.

Ke zruseni rozsudku odvolacim soudem z divodu intertemporality obcanského zakoniku
autor: JUDr. Jiri Grygar, Ph.D.
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