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Měsíčník Rekodifikace & Praxe: Otázky –
odpovědi
eFocus

Časopis Rekodifikace & Praxe přináší vedle odborných statí také odpovědi na čtenářské dotazy k
rekodifikační problematice. Z posledního - dubnového - čísla pro vás vybíráme malou ochutnávku:

NOZ – část čtvrtá          

Je možné jednostranné započtení opatřit podmínkou?

Na dotaz odpovídá: Mgr. Zbyněk Matula, AK Zachveja & Blaško, s. r. o., externí doktorand katedry
občanského práva Právnické fakulty Masarykovy univerzity v Brně

Ustanovení § 1983 NOZ praví, že k prohlášení o započtení učiněném pod podmínkou nebo s
doložením času se nepřihlíží. Prima facie by se tedy mohlo zdát, že jakékoli jednostranné započtení
opatřené podmínkou bude považováno za zdánlivé (viz použitý obrat „nepřihlíží se“). Přes poměrně
rezolutní dikci citovaného ustanovení je nicméně nutné naznačený výklad odmítnout. Inspiraci totiž
zákonodárce evidentně nalezl v německém BGB. Přestože jeho § 388 obsahuje obdobnou úpravu této
otázky jako NOZ (také zde se hovoří o nicotnosti prohlášení o započtení, je-li opatřeno podmínkou
nebo doložením času), tamější doktrína podmíněné jednostranné započtení bez dalšího nevylučuje.
Literatura přitom zmiňuje, že smysl rozebírané regulace spočívá v ochraně právní jistoty adresáta
prohlášení o započtení.

Obecně se vychází z premisy, že adresát takového právního jednání je vystaven pochybnostem o tom,
zda příslušný závazek započtením zanikl či nikoli (což s ohledem na to, že tento stav byl vyvolán
jednostranně, je považováno za nepřípustný zásah do postavení druhé strany). Literatura také soudí,
že k této situaci nedochází, je-li adresát zápočtu se stavem věci srozuměn, resp. je-li schopen
nastoupení právních účinků vlastním jednáním ovlivnit. Posouzeno nastíněnou optikou bývá proto
opatření zápočtu odkladnou (potestativní) podmínkou považováno za validní.

Domnívám se, že tyto závěry jsou přiléhavé také v intencích NOZ. Rovněž český zákonodárce se totiž
drží myšlenky, že jednostranný zápočet by v podstatě neměl vyvolávat pochybnosti o zániku daného
závazku (a to nejenom v rámci ustanovení § 1983 NOZ, srov. § 1987 odst. 2 NOZ zapovídající
započtení nejistých či neurčitých pohledávek).

Proto nelze bez dalšího odmítnout každé podmíněné jednostranné započtení. Spíše tak bude nutné
vždy vyjít ze zjištění, zda je takovou podmínkou skutečně narušena právní jistota druhé strany
natolik, že je nezbytné dané právní jednání považovat za zdánlivé. Předestřenému „testu“ proto jistě
vyhoví kupř. nabídka k uzavření dohody o započtení, která stanoví, že jestliže nebude přijata do
stanovené lhůty, má být adresátem považována za jednostranný zápočet (je zjevné, že v modelové
situaci není právní jistota adresáta relevantně dotčena).

NOZ – část čtvrtá        



Je možné ve smlouvě sjednat, že automaticky zaniká, pokud jedna ze stran nesplní svoji
povinnost včas? Nebo je nutno vždy odstoupit od smlouvy?

Na dotaz odpovídá: JUDr. Petr Veselý, advokát AK Holubová advokáti, s. r. o. v Praze

Tato otázka je řešena v § 1980 NOZ jako tzv. fixní závazek. Dle tohoto ustanovení platí, že:

1) Byla-li ve smlouvě ujednána přesná doba plnění a vyplývá-li ze smlouvy nebo z povahy závazku, že
věřitel nemůže mít na opožděném plnění zájem, zaniká závazek počátkem prodlení dlužníka, ledaže
věřitel dlužníku bez zbytečného odkladu oznámí, že na splnění smlouvy trvá.

2) Zánikem závazku nastávají tytéž účinky, jako by věřitel od smlouvy odstoupil.
Ve smlouvě tedy je možné ujednat, že se jedná o fixní závazek, tedy, že jedna ze stran má zájem na
plnění pouze ve sjednaném termínu a pokud druhá strana nedodrží termín, závazek zaniká. Lze jen
doporučit, aby i v situacích, kdy je to opačně, tedy strany mají zájem i na opožděném plnění, byla
tato skutečnost ve smlouvě uvedena. Pokud ve smlouvě uvedena nebude a mezi stranami smlouvy
dojde k následnému sporu, bude se otázka, zda šlo o fixní závazek, posuzovat podle povahy závazku
a výsledek takového posouzení může být velmi nepředvídatelný. Jako příklad lze poukázat i na
advokátům dobře známou smlouvu o poskytnutí právní služby. Pokud je ve smlouvě pevné datum,
advokát však svůj úkol nestihne dokončit včas a klient následně nezaplatí s odkazem na to, že na
opožděném plnění neměl zájem, může mezi nimi vzniknout zajímavý soudní spor.

Na webových stránkách časopisu Rekodifikace & Praxe lze najít všechny otázky, které čtenáři do
redakce zaslali a které byly následně zodpovězeny vybraným týmem předních českých odborníků na
dané oblasti práva. Máte-li tedy i vy konkrétní dotaz, napište nám jej, stejně jako další náměty a
podněty k zpracování dalších témat, na e-mailovou adresu rekodifikace-dotazy@wkcr.cz.

Časopis Rekodifikace & Praxe může objednat >>> zde.
nakladatelství Wolters Kluwer

© EPRAVO.CZ – Sbírka zákonů, judikatura, právo | www.epravo.cz

Další články:
LEAGLE.ONE: Rozhodčí řízení – vaše pravidla, váš spor
FINREG PARTNERS vítá novou posilu: advokátku Kateřinu Mikulovou
Odpovědnost notáře a exekutora za škodu způsobenou při výkonu jejich činnosti
Endors zlákalo dalšího nového partnera z mezinárodní kanceláře. Ondřej Chlada novým
vedoucím pracovně–právního týmu
LEAGLE.ONE: AI, trendy a volby: Jak se rodí nová éra advokacie
Advokátní kancelář ROWAN LEGAL významně posílila příchodem Jany Otčenáškové
POZVÁNKA | Daňová konference 2025 - Nejnovější vývoj v oblasti daní, 4.12.2025, Brno
Novou partnerkou KPMG Legal se stala Jana Fuksová
POZVÁNKA | Daňová konference 2025 - Nejnovější vývoj v oblasti daní, 2.12.2025, Praha
Češi vyvinuli právní AI nástroj pro kolegy v celé Evropě a Střední Asii
Jakub Oliva se stává novým společníkem advokátní kanceláře ARROWS

http://www.wk-rekodifikace.cz/casopis-rekodifikace-a-praxe/obsahy.html
mailto:rekodifikace-dotazy@wkcr.cz
http://www.wk-rekodifikace.cz/casopis-rekodifikace-a-praxe/objednat.html
http://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/aktualne/leagleone-rozhodci-rizeni-vase-pravidla-vas-spor-120221.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/finreg-partners-vita-novou-posilu-advokatku-katerinu-mikulovou-120201.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/odpovednost-notare-a-exekutora-za-skodu-zpusobenou-pri-vykonu-jejich-cinnosti-120197.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/endors-zlakalo-dalsiho-noveho-partnera-z-mezinarodni-kancelare-ondrej-chlada-novym-vedoucim-pracovnepravniho-tymu-120194.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/endors-zlakalo-dalsiho-noveho-partnera-z-mezinarodni-kancelare-ondrej-chlada-novym-vedoucim-pracovnepravniho-tymu-120194.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/leagleone-ai-trendy-a-volby-jak-se-rodi-nova-era-advokacie-120192.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/advokatni-kancelar-rowan-legal-vyznamne-posilila-prichodem-jany-otcenaskove-120193.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/pozvanka-danova-konference-2025-nejnovejsi-vyvoj-v-oblasti-dani-4122025-brno-120180.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/novou-partnerkou-kpmg-legal-se-stala-jana-fuksova-120178.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/pozvanka-danova-konference-2025-nejnovejsi-vyvoj-v-oblasti-dani-2122025-praha-120179.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/cesi-vyvinuli-pravni-ai-nastroj-pro-kolegy-v-cele-evrope-a-stredni-asii-120177.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/jakub-oliva-se-stava-novym-spolecnikem-advokatni-kancelare-arrows-120171.html

