Meésicnik Rekodifikace & praxe: Otazky -
odpovedi

eFocus

Casopis Rekodifikace & praxe piinasi vedle odbornych stati také odpovédi na ¢tenaiské dotazy
vztahujici se k rekodifikac¢ni problematice. Z posledniho prazdninového dvojcisla pro vas vybirame:

Jaké povinnosti je povinen spole¢nik obchodni korporace dodrzovat pri hlasovani na valné
hromadé? Je vazan standardem loajality?

Na dotaz odpovida: JUDr. Jaromir Koziak, Ph.D., odborny asistent na katedr'e obchodniho prava
na Pravnické fakulté MU v Brné, zastupce notare v Opave

Na spolecnika jako ¢lena nejvyssiho organu korporace (a tedy u kapitalovych spolecnosti valné
hromady) se nepouzije vétSina ustanoveni, ktera reguluji postaveni ¢lenu organu pravnickych
osob. Duvodem je predevsim to, ze regulace v obCanském zékoniku se vztahuje predevsim na ¢leny
volenych organt, mezi néz Cleny nejvyssiho organu nelze radit.[1] Zakon o korporacich, ktery
obsahuje radu ustanoveni vénovanych organtim obchodnich korporaci, sice mluvi zpravidla jen o
¢lenech organu a nikoli o ¢lenech volenych organd, ale je tfeba mit na paméti, ze u vétsiny z nich pro
kapitélové korporace vyslovné z aplikace vylucuje nejvyssi orgéan - viz § 70 z. o. k.,[2] podle kterého
se z upravy dilu 7 a 8 zédkona o obchodnich korporacich pouzije na nejvyssi organ jen nékolik
vybranych ustanoveni.

Zakladni zakotveni fiduciarni povinnosti spole¢nika vuci korporaci (aplikovatelné nejen pro obchodni
spolecnosti a druzstva, ale obecné pro veskeré korporace) tak je nutno hledat v § 212 odst. 1 obc¢.
zék., podle kterého plati, ze: ,Prijetim ¢lenstvi v korporaci se Clen vici ni zavazuje chovat se ¢estné
a zachovavat jeji vnitrni rad.” Formulace je pomérné stru¢na a také dosti neobvykla. Pro srovnani,
fiduciarni povinnost ¢lent volenych organt (tedy ¢lent statutarniho nebo dozorc¢iho organu) podle §
159 odst. 1 ob¢. zék. zahrnuje povinnost funkci vykonavat ,s nezbytnou loajalitou i s potrebnymi
znalostmi a peclivosti“. Obc¢ansky zakonik je tedy zjevné ke Clenu nejvysSiho organu benevolentnéjsi
- predevsim mu nepredepisuje zadny standard peclivosti nebo informovanosti (povinnost péce).
Spolecnik coby Clen korporace je povinen pouze

1) jednat vaci korporaci ¢estné a
2) dodrzovat vnitrni rad korporace.

Povinnost jednat Cestné svou formulaci do jisté miry pripomina povinnost loajality. Oba instituty
ale podle mého nazoru neni mozné ztotoznovat. Povinnost loajality tak, jak ji pravo uklada clentim
volenych organt, v sobé zahrnuje bezpodmine¢nou nutnost jednat v zajmu korporace, a toiv
pripadé stretu zajmu - Clen voleného orgéanu je tak povinen davat prednost zajmu korporace pred
svym vlastnim zdjmem.

Nepouzitim terminu loajalita v pripadé spolecniki podle mého nazoru zakonodérce chtél vyjadrit
odlisny standard - v pripadé, kdy je dan u ¢lena korporace konflikt mezi zdjmem korporace a zajmem
jeho samotného, neni ¢len korporace povinen uprednostiiovat vzdy zajem korporace. Opacny vyklad
by byl pro ¢lena korporace neprimérené prisny, prakticky by spolecnika stavél do situace, kdy by
porusoval fiduciarni povinnost, kdykoli by od korporace zadal néjakou vyhodu (napr. hlasovanim o
vyplaceni podilu na zisku by dal prednost svému zajmu na ziskani penézitych prostredku pred



zédjmem korporace na tvorbé financnich rezerv a prostredki na budouci investice). To je dle mého
nazoru zjevné absurdni. Je naopak prirozené a zadouci, aby spolecnik kapitalové korporace mél
pravo uprednostnit sviij zajem pred zajmem korporace, pokud pri tom dodrzi nékteré zakladni
etické podminky.

Dochéazim tedy k jinému zavéru - povinnost jednat cestné je nizSim standardem nez povinnost
loajality, ktera stihd Cleny volenych organu. Povinnost jednat Cestné je tedy rovnéz fiduciarni
povinnost, jejimz jadrem je reseni vztahu mezi zdjmem korporace a zajmem individuality; na rozdil
od povinnosti loajality, ktera stiha ¢leny volenych organd, jde ale o loajalitu nizsiho radu. S
podobnymi zavéry se mizeme setkat téz v komentarové literature.[3] Pod timto niz$§im standardem
loajality vidim povinnost pri realizaci vlastniho zdjmu v mire primérené dobrym mravu
respektovat a Setrit zajem korporace. Zdjem korporace tedy nema absolutni prednost, ale pouze
poziva urcitou miru ochrany. Konkrétni primérena mira pritom samoziejmeé bude zavisla na radé
okolnosti, mezi jinym téz na druhu korporace, mire ucasti spolecnika, sfére ¢innosti korporace apod.

Ustanoveni § 212 odst. 2 ob¢. zak. zavadi vyslovné urc¢itou sankci pro pripady zneuziti hlasovaciho
prava k ijmé celku. Timto nastrojem je moznost zadat soud o urceni, Ze k hlasu tohoto clena
nelze pro urcity pripad prihliZet. Pro uplatnéni prava je predepsana prekluzivni lhiita v délce tii
mésicl. Z ustanoveni neni zcela zrejmé, zda lze pouzit obecnou Upravu nasledka poruSeni povinnosti,
nebo zda se jedna o vyluénou sankci. Osobné se klonim spiSe k nazoru, ze § 212 odst. 2 ob¢. zak. jen
urcuje, jak napadnout rozhodnuti korporace v pripadé, Zze nékdo z ¢lent korporace zneuzil hlasovaci
pravo, ale nezbavuje tohoto konkrétniho ¢lena odpovédnosti za zneuziti prava. Je treba si také
uvédomit, ze vykon hlasovaciho préava je jen jednim z mnoha pripadu jednani, kdy stiha ¢lena
korporace povinnost jednat vii¢i korporaci Cestné. Pro ostatni pripady zadna sankce vyslovné urCena
neni. Za této situace lze podle mého nazoru jednoznacné dovozovat, Ze se uplatni pro tyto pripady
obecna uprava nasledku poruseni povinnosti - tedy predevsim regulace nahrady skody.

Dosud ne zcela vyjasnénym problémem je otazka aplikace ustanoveni zakona o obchodnich
korporacich o stretu zajmu, coz s loajalitou tzce souvisi (povinnost loajality je rovnéz resenim
situace stfetu zajmt). Z nazort v doktrindlni literature napt. P. Suk v komentarfi k zékonu o
obchodnich korporacich tuto aplikaci pomérné Siroce pripousti a vénuje se struc¢né jejimu
rozsahu,[4] ]J. Dédi¢ se stavi k moznosti aplikace Upravy stfetu zajml na nejvyssi organ kapitalové
korporace spiSe neutralné a poukazuje na radu tézkosti, které by tato aplikace v praxi prinesla,[5] a
P. Cech se stavi spise proti a poskytuje k tomu argumentaci. P. Cech sice nerozporuje, Ze znéni § 70
z. 0. k. prikazuje aplikaci § 54 az § 56 z. 0. k. (regulace stretu zajmu) na nejvyssi organ korporace, ale
dovozuje, Ze timto odkazem je potreba rozumét pouze to, Ze se takto ,odstrafiuje pochybnost o tom,
zda § 54 z. o. k. vztdhnout na valnou hromadu kapitdlové spolecnosti coby organ, jemuz jsou
adresovana oznameni o moznych zdjmovych konfliktech a ktery je prislusny k rozhodnuti o
pozastaveni vykonu funkce. Vzdy vSak jen ve vztahu ke ¢leniim ostatnich (tj. volenych) organta
spolecnosti.“[6]

Osobné jsem spiSe nazoru, Ze argumentace P. Cecha neni spravné (tvrzena pochybnost podle mé
vubec nevznikd) a domnivam se, ze je silné poznamenana snahou najit alespon néjaky divod pro
neaplikaci § 54 az § 56 z. o. k. Vysledné resSeni aplika¢niho problému je ale v tomto pripadé tézko
predjimat. Pokud bychom na spole¢nika korporace tuto diskutabilni aplikaci ustanoveni o stretu
zéjmu vztahli, znamenalo by to predevsim, ze jej stihd informac¢ni povinnost ohledné existence
stretu zajmu a moznost valné hromady pozastavit vykon funkce (nad ramec zékonné upravy
zakazu vykonu hlasovaciho prava).

[1] Clen nejvyssiho organu neni volen, jmenovén ani jinak povoldvéan ve smyslu § 152 ob¢. zak., nybrz



nabyva funkci ¢lena nejvys$siho orgéanu primo ze zakona v dusledku nabyti u¢asti na korporaci.

[2] § 70 z. o. k.: ,Ustanoveni tohoto dilu [dil 8, pozn. autora] a dilu 7 s vyjimkou § 44 odst. 1, § 45, §
48,854 az§ 56 a § 61 odst. 1 se nepouziji na nejvyssi organ kapitalové spolec¢nosti a druzstva.”

[3] Viz napt. LASAK, J. Komentat k § 212. In: LAVICKY, P. a kol.: Obéansky zékonik I. Obecna &ast (§
1-654). Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014, 2400 s.

[4] SUK, P. Komentat k § 70. In: STENGLOVA, 1., HAVEL, B., CILECEK, F., KUHN, P., SUK, P. Zékon
0 obchodnich korporacich. Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1008.

[5] DEDIC, ]J. Uprava konfliktdi z4jm® v zdkoné o obchodnich korporacich ve vazbé na novy ob¢ansky
zakonik. Pravni rozhledy, 2014, ¢ 15-16, s. 524 a nasl.

[6] CECH, P. Nad nékolika rekodifika¢nimi nejasnostmi. Obchodnépravni revue, 2012, ¢. 11-12, s.
324 a nasl.

Casopis Rekodifikace & praxe prinasi vedle odbornych stati také odpovédi na ¢tendiské dotazy
vztahujici se k rekodifika¢ni problematice. Na webovych strankach casopisu Ize najit vSechny otazky,
které byly v ramci ¢asopisu zodpovézeny vybranym tymem prednich odbornikti na dané oblasti
prava. Mate-li tedy i vy konkrétni dotaz, zaslete jej na e-mailovou adresu rekodifikace-

dotazy@wolterskluwer.cz.
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