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Mesicnik Rekodifikace & praxe: Slib
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eFocus

Dle § 2890 zakona ¢. 89/2012 Sh., obcanského zakoniku (dale téz jen ,obc¢. zak.”), ktery pravni
upravu institutu uvozuje, se slibem odskodnéni slibujici zavazuje nahradit prijemci slibu Skodu,
vznikne-li mu z jeho urcitého jednani, o néz ho slibujici pozada a k némuz neni prijemce slibu
povinen.

Autor: Mgr. Michal Vecera, advokat a insolvencni spravce v Brné

Slib odskodnéni lze vnimat dvojim zptisobem. Jednak jako cely zavazkovy vztah, jednak jako pouze tu
jeho ¢ast, v niz se slibujici zavazuje nahradit prijemci slibu Skodu, ktera by mu pripadné vznikla z
jednani, o néz ho slibujici zad4, ¢ili onu ,nabidku” (mizeme se setkat i s pojmem ,indemnizacni
prohlaseni), jejiz akceptaci je teprve vznik zavazku dovrsen.

Ackoli by nazev tohoto institutu mohl svadét k jinému zavéru, nejedna se o jednostranné pravni
jednani slibujiciho, ale o synallagmaticky zavazkovy vztah vznikajici mezi slibujicim a prijemcem
tohoto slibu (pritom se ale nejednéa o smlouvu mezi témito subjekty, viz § 1724 odst. 2 ob¢. zak. a
duvodova zprava k nému). Samotny slib predstavuje pouze urcitou nabidku (ofertu), ktera, ma-li
vyvolat prislusné uc¢inky - zavazat slibujiciho, musi byt prijemci slibu dorucena (jak ostatné vyslovné
stanovi samotny § 2891 odst. 1 ob¢. zak.). Ke vzniku synallagmatického zavazku mezi slibujicim a
prijemcem slibu dochézi az akceptaci této nabidky (slibu) jeho prijemcem. Tato akceptace muze byt
bud vyslovnd, nebo konkludentni, coz ma znacny vliv na obsah zavazkového vztahu.

Smyslem slibu odSkodnéni je preneseni pripadného rizika z jednani, které slibujici vyZaduje na
prijemci slibu, ze slibujiciho na prijemce slibu. Jako typické priklady vyuziti tohoto institutu se
uvadéji Ctyri nasledujici okruhy pripadi:

a) slib odskodnéni pri ztraté cenného papiru (slibujici slibuje prijemci slibu, ze uhradi Skodu, ktera
by mu mohla vzniknout v pripadé, ze by misto ztraceného cenného papiru vystavil cenny papir novy
a v budoucnu by vuci nému uplatnil prava z onoho ztraceného - nalezeného cenného papiru
puvodniho);

b) slib odskodnéni v souvislosti s pravnimi vadami zboZi (slibujici slibuje prijemci slibu, ze uhradi
Skodu, ktera by mu mohla vzniknout tim, Ze by na zakladé jeho Zadosti napr. prodaval zboZi, o némz
by treti osoba tvrdila, ze jeho prodej porusuje jeji prava, typicky prava dusevniho vlastnictvi);

c) slib od$kodnéni jako specialni pripad bankovni zéruky - tzv. indemnita (jako priklad mizeme
pouZit napt. slib od$kodnéni vystaveny Ceskou narodni bankou Ceskoslovenské obchodni bance, a. s.
v souvislosti se smlouvou o prodeji podniku - INVESTICNI A POSTOVNI BANKA, a. s.);

d) slib odSkodnéni ¢inény v souvislosti s vykonem funkce v korporacich (napr. ve vztahu k ¢lenim
dozorci rady).

Slib od$kodnéni vSak nepochybné mizeme nalézt i v celé radé naprosto odli$nych situaci.

Autor upozornuje, ze povinnost slibujiciho nahradit prijemci slibu Skodu, kterd mu vznikla v
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souvislosti s jednanim, o néz byl slibujicim pozadan, neni odpovédnosti za Skodu - z deliktu. V této
souvislosti odkazuje na rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 28. ledna 2004, sp. zn. 32 Odo 805/2002,
ve kterém judikoval, Ze slib odSkodnéni predstavuje zvlastni pripad tzv. mimoodpovédnostni ndhrady
Skody, u kterého se nezkouma protipravnost, zavinéni nebo existence jakychkoli libera¢nich davoda.

Porovname-li stavajici upravu slibu odSkodnéni v obcanském zakoniku s jeho predchozi pravni
upravou obsazenou v obchodnim zdkoniku, Ize mezi obéma pravnimi tpravami jistou zménu nalézt.
Zatimco obchodni zakonik vyslovné stanovil, Ze slib odSkodnéni je potreba ucinit pisemné, uprava v
obcCanském zakoniku takové ustanoveni neobsahuje.

Vedle formy pravniho jednéni, kterym muze ucinit slib slibujici, véak ma zasadni vyznam rovnéz
otézka, jakou formou muze tuto ofertu prijmout jeji prijemce. Tyto zpusoby jsou dva - vyslovné, nebo
konkludentné. I podle predchozi pravni Upravy pritom platilo, Ze na rozdil od indemnizacniho
prohlaseni nemusela mit jeho akceptace pisemnou formu (ostatné v opacném pripadé by ji tézko bylo
mozné prijmout konkludentné...).

Ucinénim slibu, resp. okamzikem jeho doruceni osobé, které je urcen - prijemci slibu, se stava
slibujici zavazanym z tohoto svého prohladseni. Obsahem tohoto zdvazku je povinnost slibujiciho
nahradit prijemci slibu Skodu (ale téz naklady, jde-li o néklady, které jsou pro pozadované jednani
nutné a ucelné). Zavazek ze slibu oddluzeni ma vsak rovnéz svou druhou stranu, tzn., Ze se
neomezuje pouze na popsanou povinnost slibujiciho, ale zahrnuje v sobé téz povinnost prijemce slibu
pozadované jednani provést. Aby vSak doslo ke vzniku této povinnosti na strané prijemce slibu, je
potreba, aby se z pouhého ,adresata“ slibu stal jeho ,prijemce”, tedy aby tento slib prijal.

Prijeti slibu ma podobu vyslovného prohlaseni prijemce slibu, ze pozadované jednani uskutecni. Od
tohoto okamziku je prijemce slibu zavazan pozadované jednéani uskutecnit a splnéni této povinnosti
na ném muze slibujici vyméhat (coz slib od$kodnéni odliSuje napr. od darovaci smlouvy). Muze se ale
stat, Ze prijemce slibu na zékladé pozadavku slibujiciho jednd, aniz by ovSem slib prijal vyslovneé,
tedy jej prijal pouze konkludentné. S ohledem na uvedené neni sice v takovém pripadé slibujici
opravnén domdhat se na prijemci uskutecnéni pozadovaného jednani, nicméneé i v takovém pripadé
je povinnosti prijemce si po¢inat tak, aby pri realizaci pozadovaného jednani byla pripadna Skoda
vznikla z jeho jednani co mozna nejmensi, a to proto, ze i v pripadé této konkludentni akceptace slibu
vznika slibujicimu povinnost tuto Skodu (a néklady) prijemci nahradit.

Daéle se autor zabyva otdzkou samotného jednani, které muze slibujici na prijemci slibu pozadovat. V
prvé radé plati, ze ackoli hovorime o jednani, povinnost prijemce slibu maze spocivat téz v nekonani,
at uz by Slo o zdrzeni se néjakého jednani, pripadné strpéni jednani nékoho jiného. Dalsi znak tohoto
jednani vyplyva primo z § 2890 ob¢. zak., ktery rika, ze jednani, které se na prijemci slibu vyzaduje,
musi byt jednanim, k némuz neni prijemce slibu povinen, jedno ¢i ze zdkona, rozhodnuti organu ¢i
smlouvy. V teorii nepanuje jednoznacné shoda na tom, zda pozadované jednani musi byt nutné
jednanim dovolenym. Sporu vSak neni o tom, Ze na zakladé slibu odSkodnéni neni mozné pozadovat
na prijemci slibu napr. pachani trestné cinnosti.

Autor podotyka, ze ackoli to z textu primo nevyplyva, vztahuje se zrejmé povinnost prijemce slibu
provést pozadované jednani téz na zpusob provedeni tohoto jednani. Pouze neni-li mezi stranami
zpusob provedeni ujednan, bude na prijemci slibu, aby postupoval s odpovidajici profesionalitou a
zejména mél na paméti ustanoveni ukladajici mu ucinit vCas veskera opatreni, kterd maji odvratit
pripadnou Skodu nebo ji alespon minimalizovat.



VZOR

Slib odskodnéni
dle § 2890 a nasl. zak. ¢. 89/2012 Sh., obcanského zakoniku, v platném znéni

CBS a. s.

ICO 25744621

se sidlem v Brné, Prokopské 5, PSC 602 00
dale téz jen ,banka“

a

Pavel Novy, nar. 8. 7. 1986
bytem ve Znojmé, Zelenai'ska 3, PSC 669 02
dale téz jen ,skladovatel”

CL1I

Skladovatel na zédkladé smlouvy o skladovani ze dne 15. 4. 2015 prevzal od klienta banky, pana Petra
Novéka, nar. 25. 6. 1985, trvale bytem v Praze, Spalené 3, PSC 110 00, vozidlo Ford Focus, SPZ 5A0
8465, VIN WFOEXXGBBECK25517. Jako doklad o uskladnéni predmétného vozidla vystavil
skladovatel klientovi banky skladistni rad na dorucitele.

ClL II

Dle tvrzeni klienta banky doSlo ke ztraté skladistniho listu dle predchoziho ¢lanku. Banka timto zada
skladovatele o vystaveni nového skladiStniho listu pro svého klienta s tim, Ze slibuje nahradit
skladovateli veskeré naklady spojené s vystavenim nového skladistniho listu, jakoz i veskerou skodu,
kterd by mu mohla v dasledku vystaveni nového skladistniho listu vzniknout.

Cl III

Skladovatel slib banky dle predchoziho ¢lanku prijimé a zavazuje se vystavit jejimu klientovi novy
skladistni list do 15. 5. 2015.

CBSa.s. Pavel Novy

Slib odskodnéni

Mgr. Michal Vecera
Rekodifikace & praxe €. 6, str. 26
nakladatelstvi Wolters Kluwer
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