Muze jediny ,zbyvajici spolecnik” zruSené
v.0.S. v pripadech podle § 113 odst. 2 ZOK
ukoncit likvidaci v.o.s. pristoupenim noveho
spolecnika zmenou spolecenské smlouvy
podle § 110 odst. 1 ZOK?

V praxi vznikaji situace, kdy je v.o.s. v dusledku diivod{ na strané spolecnika zru$ena a ve v.0.s.
zbyva pouze posledni (jediny) spoleénik. V téchto pripadech bylo sporné, zda tento “zbyvajici
spole¢nik” muze ukoncit likvidaci v.o.s. pristoupenim nového spolec¢nika zménou spole¢enské
smlouvy podle § 110 odst. 1 ZOK. Vrchni soud v Praze v rozsudku ze dne 22. listopadu 2018, sp. zn. 7
Cmo 546/2016, tuto moZnost odmitl. Cekalo se, jak se k problému postavi Nejvyssi soud.

Odbornou analyzu a vybér existujicich soudnich rozhodnuti jako odpovéd na tuto otdzku z praxe
provedli experti na korporatni pravo Ivan Chalupa a David Reiterman a odpovéd zni: ANO

Z usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 20. rijna 2020, sp. zn. 27 Cdo 2970/2019, vyplyva, Ze jediny
»Zbyvajici spolecnik” zruSené v.o.s. mize v pripadech podle § 113 odst. 2 ZOK ukoncit likvidaci v.o.s.
pristoupenim nového spolecnika zménou spolecenské smlouvy podle § 110 odst. 1 ZOK.

Nejvyssi soud k tomu doslova uvedl:

,[27] Stav, kdy verejna obchodni spole¢nost ma pouze jediného spolecnika, je tedy stavem
protipravnim, a smyslem a ucelem citovanych zakonnych ustanoveni je tento stav odstranit. Ackoli
snizeni poctu spolecniku pod zakonny limit maze vést k sank¢nimu nasledku v podobé zruseni (a
zaniku) spolecnosti, pravni Uprava uprednostiuje jeho odstranéni spole¢nosti (zbylym spole¢nikem)
pri zachovani spolecnosti. Jedinym pripustnym zpisobem, kterym muze spole¢nik (svym jednanim)
zvysit pocet spolecniki v jednoclenné verejné obchodni spolecnosti (tak, jak to predpoklada také §
211 odst. 2 o. z.), je pritom zména spolecenské smlouvy podle § 110 odst. 1 z. o. k., tj. uzavreni
dohody s treti osobou o jejim pristoupeni do spole¢nosti.

[28] Z vySe vyloZeného je zrejmé, ze pravni Uprava pred zanikem spolec¢nosti preferuje napravu stavu
po zaniku tcasti spoleCnika ve verejné obchodni spolecnosti projevem ville zbylého spole¢nika
(zbylych spole¢niku). V souladu se smyslem a ucelem pravni upravy tak jediny zbyvajici spole¢nik
docasné jednoclenné verejné obchodni spole¢nosti, ktera byla ex lege zruSena podle § 113 odst. 1
pism. a), ¢) az g) a i) z. 0. k., muze s treti osobou uzavrit dohodu, na jejimz zékladé dojde ke zméné
spolec¢enské smlouvy ve smyslu § 110 odst. 1 z. o. k. (kterou treti osoba pristoupi do spole¢nosti);
spolec¢nost pak nadale trva i bez spolecnika, jehoz tcast ve spolecnosti zanikla.

[29] Prévé formulovany zavér neni v rozporu s pravidlem minimalné dvouclenné verejné obchodni
spolecnosti popsanym v odstavci [24] (jak se mylné domniva odvolaci soud), ale naopak je podporuje,
kdyz umoznuje stav, kdy je verejna obchodni spole¢nost jednoc¢lennd, odstranit. S respektem k
autonomii viile zbyvajiciho spole¢nika pak umoznuje zachovat existenci spolecnosti. Opacny zavér by
znamenal neoduvodnénou distinkci mezi situaci, kdy verejné obchodni spolecnosti klesne pocet jejich
spole¢nikl pod zédkonny limit z duvodu podle § 113 odst. 1 z. o. k., a situaci, kdy tento stav nastane z
davodu v pravé citovaném ustanoveni neuvedenych (viz odstavec [26]).


https://www.aspi.cz/products/lawText/7/220724/1/2/JUD%253A/JUD468238CZ%2523
https://www.aspi.cz/products/lawText/7/220724/1/2/ASPI%253A/90/2012%20Sb.%2523113.2
https://www.aspi.cz/products/lawText/7/220724/1/2/ASPI%253A/90/2012%20Sb.%2523110.1
https://www.aspi.cz/products/lawText/7/220724/1/2/ASPI%253A/90/2012%20Sb.%2523110.1

[30] Promitnuto do poméru projednavané véci to znamena, ze dospél-li odvolaci soud (shodné s
rejstrikovym soudem) k nazoru, podle néhoz byla-li verejna obchodni spole¢nost zrusena a vstoupila-
li do likvidace z duvodu zaniku Gcasti jednoho ze dvou spolecniki, nemuze se (zbyly) spolecnik
spolec¢nosti zménou spolecenské smlouvy spolecnosti dohodnout s treti osobou na jejim pristoupeni
do spolecnosti a na dalSim trvani spolecnosti i bez zaniklého spolecnika, neni jeho pravni posouzeni
véci spravné.”

Nejvyssi soud tak prekonal zavéry rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 22. listopadu 2018, sp.
zn. 7 Cmo 546/2016.

::D. Wolters Kluwer | ASPI

PRAKTICKY MANUAL K ZOK

Odpovédi na dalSich vice nez 1 330 konkrétnich otazek korporatni praxe k vice nez 435 ustanovenim
ZOK na zéakladé analyzy soudnich rozhodnuti, véetné souvisejicich vzoru, checklistt, postupu a
systematickych provazeb prinasi jedinecny Prakticky manudl k ZOK v ASPI - pro moznost vyzkouseni

nas kontaktujte.

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

DalSsi clanky:

» Novela zédkona o znalcich: krok ke stabilizaci systému, ktery se potykal s provozni nepruznosti
o ASPI prechazi na webovou verzi: vyhody a budoucnost pravnich technologii

e Studium LLM v oboru PRAVO & OBCHODNI SEKTOR: Kdyz préavo potkéva byznys

e Legal Innovation Day 2025 ukdaze, jak na praktické vyuziti Al

e D.A.S. pravni ochrana slavi 30 let a rozsiruje dostupnost pravnich sluzeb

 Vyuzijte nového Al asistenta pro pravni reserse

o Ceskym Zivnostnikiim chybi pravni podpora. D.A.S. ptinasi dostupné reseni

e CEZ Prodej spousti inovativni sluzbu flexibility: na délku bude regulovat pretoky domécich
fotovoltaik

o Vereiné pravo jako klicova oblast pravniho systému



https://info.aspi.cz/o-aspi/nastroje-aspi/prakticky-manual-zok/?utm_medium=PR+%C4%8Dl%C3%A1nek&utm_source=epravo.cz&utm_campaign=epravo-9-2021&utm_content=pmzok-LIT220724CZ
https://info.aspi.cz/o-aspi/nastroje-aspi/prakticky-manual-zok/?utm_medium=PR+článek&utm_source=epravo.cz&utm_campaign=epravo-9-2021&utm_content=pmzok-LIT220724CZ
https://info.aspi.cz/o-aspi/nastroje-aspi/prakticky-manual-zok/?utm_medium=PR+článek&utm_source=epravo.cz&utm_campaign=epravo-9-2021&utm_content=pmzok-LIT220724CZ
https://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/aktualne/novela-zakona-o-znalcich-krok-ke-stabilizaci-systemu-ktery-se-potykal-s-provozni-nepruznosti-119680.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/aspi-prechazi-na-webovou-verzi-vyhody-a-budoucnost-pravnich-technologii-119636.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/studium-llm-v-oboru-pravo-obchodni-sektor-kdyz-pravo-potkava-byznys-119576.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/legal-innovation-day-2025-ukaze-jak-na-prakticke-vyuziti-ai-119519.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/das-pravni-ochrana-slavi-30-let-a-rozsiruje-dostupnost-pravnich-sluzeb-119487.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/vyuzijte-noveho-ai-asistenta-pro-pravni-reserse-119439.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/ceskym-zivnostnikum-chybi-pravni-podpora-das-prinasi-dostupne-reseni-119375.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/cez-prodej-spousti-inovativni-sluzbu-flexibility-na-dalku-bude-regulovat-pretoky-domacich-fotovoltaik-119365.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/cez-prodej-spousti-inovativni-sluzbu-flexibility-na-dalku-bude-regulovat-pretoky-domacich-fotovoltaik-119365.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/verejne-pravo-jako-klicova-oblast-pravniho-systemu-119272.html

e Za oponou vyvoje: jak Wolters Kluwer vytvari Al nastroje pro efektivnéjsi pravni praxi

» Rovnovéha mezi rodinou a paragrafy: Otcové z D.A.S. sdileji své strategie



https://www.epravo.cz/top/aktualne/za-oponou-vyvoje-jak-wolters-kluwer-vytvari-ai-nastroje-pro-efektivnejsi-pravni-praxi-119286.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/rovnovaha-mezi-rodinou-a-paragrafy-otcove-z-das-sdileji-sve-strategie-119283.html

