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Obcansky zakonik - Komentar - Svazek II

eFocus

89/2012 Sb., ob¢anskym zakonikem, komplexné vyklada komentar kolektivu autort pod vedenim
prof. JUDr. Jittho Svestky, prof. JUDr. Jana Dvordka a prof. JUDr. Josefa Fialy. Odbornym garantem
druhého svazku komentare je doc. JUDr. Michaela Zuklinova.

N&s komentar:

« poskytuje vyklad vSech ustanoveni nového obcanského zakoniku,

e prinési vysvétleni novych institutd, které novy obCansky zakonik zavadi,

 upozornuje na odlisnosti od Upravy ob¢anského zédkoniku ¢. 40/1964 Sbh.,

prinasi informace o souvisejicich predpisech, Ceskych, i evropskych, a odkazy na relevantni
odbornou literaturu,

obsahuje vynatky z davodové zpravy,

cituje judikaturu pouzitelnou i po nabyti tc¢innosti nové pravni upravy,

e zameéruje se na praktické dopady nové pravni upravy.

Komentdar svym zamérenim i zvolenym autorskym kolektivem z rad vysokoskolskych pedagogu,
advokatu, notart a dalSich prednich pravnich odborniku vyznamné usnadnuje reSeni pocatecnich
aplikacnich a interpretacnich problémt, které pri uvadéni nového obcanského zédkoniku budou
nastavat.

Je urcen pro Sirokou pravnickou a podnikatelskou obec.
Rozsahly komentar vychazi od ledna 2014 postupné v Sesti svazcich:

I. Obecna ¢ast - vyslo 30. ledna 2014

II. Rodinné pravo - vyslo 19. kvétna 2014

I1I. Absolutni majetkova prava - Cerven 2014

IV. Dédické pravo - cervenec 2014

V. a VI. Relativni majetkova prava - ¢ervenec 2014

Obcansky zakonik. Komentar. Svazek II
Jiti Svestka, Jan Dvoidk, Josef Fiala, Michaela Zuklinova a kolektiv
nakladatelstvi Wolters Kluwer, 2014, 752 stran

Publikaci 1ze objednat >>> zde.

Z publikace vybirame:

Vybér z komentare vénovany vyzivovaci povinnosti - § 910
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autorem této casti komentare je JUDr. David Elischer, Ph.D.

Pododdil 4
Vyzivovaci povinnost

§ 910
(Okruhy vyzivovaci povinnosti a pravidla prednosti)

(1) Predci a potomci maji vzajemnou vyzivovaci povinnost.

(2) Vyzivovaci povinnost rodicu vuci ditéti predchazi vyzivovaci povinnosti prarodicu a
dalsich predku vuci ditéti.

(3) Vzdalenéjsi pribuzni maji vyzivevaci povinnost, jen nemohou-li ji plnit blizsi pribuzni.
(4) Nejedna-li se o pomér rodicu a ditéte, predchazi vyzivovaci povinnost potomku
vyzivovaci povinnosti predku.

Z duvodové zpravy:

Oproti dosavadnimu stavu predstavuje novd prdavni uprava zdsadni zmeénu, nicméné pouze
systémovou, nutnou vzhledem k ostatnimu uspordddni druhé ¢dsti navrhu. Je ovsem pravdou, ze
dosavadni pravni tiprava méla své nesporné vyhody, stejné jako je pravdou, Ze standardni pravni
tuprava tradi¢nich obéanskych zdkoniki i obéanskych zdkonikit modernich je uspordddna stejné jako
uprava zdejsi. (Tj. nekterd obecna ustanoveni jsou i zde uvedena na zdavér pasdze o vyzivném.)

Ustanoveni o vyzivovaci povinnosti zacinaji u poméru predkii a potomkil, vztah pribuznych v prvnim
stupni je vlastné vyjimkou v této radé (byt preferovanou). Nutno predeslat, Ze pomér predkil a
potomkii u nds doznal jisté deformace, dané socidlnimi poméry v dobdch minulych, do jisté miry i
proménami hodnotovych systémii celych generaci. Jde o to, Ze mladsi si zvykli na pomoc od starsich,
aniz si zdroveri uvédomuji, ze vuci nim maji povinnosti, prinejmensim povinnost postarat se o né ve
stari: byl tu stdt, ktery staré lidi odklidil z o¢i mladsich a zdravych a jakoby se o né staral (kvalita
péce odpovidala mozZnostem stdtu).

Jiz znacné dlouhou dobu (totiz jiz od prvych tvah o legislativni zméné zakona o rodiné po r. 1989) se
Ize setkat s ndvrhy na zakotveni tabulek, vzorcii nebo klicti, které by mély zjednodusit rozhodovdni
soudtl o vyzivném. Stejné naléhavé, jako jsou tyto ndvrhy, jsou i argumenty jejich odptrctl. Vzhledem
k soucasné, dosud ne zcela urovnané ekonomicko-socidlni situaci, se znacnymi rozdily mezi
Jjednotlivymi regiony stdtu, jakoz i mezi méstskymi a venkovskymi oblastmi, bylo by spis vhodné
doporucit soudiim, aby ony samy, shledaji-li takovou potrebu, se pokusily pro misto, ve kterém
pusobi, takové tabulky, vzorce nebo klice vytvorit. Lze oéekdvat, Ze praveé tento pristup by zarucil, ze
vyse vyzivného by odpovidala mistnim podminkdm, a to nejen po strdance majetkovych pomért
povinného, ale i v roviné odtivodnénych potreb oprdavnéného.

Po tivodnim ustanoveni ndsleduji pravidla o prednosti v poskytovdni vyzivného, resp. o poradi
vyzivovaci povinnosti: rodi¢e maji viici ditéti povinnost pred prarodici a praprarodici, blizsi pribuzni
pred vzddlenéjsimi, a potomci pred predky, nejde-li o pomér rodict a ditéte.

Souvisejici ustanoveni:

§ 687, 690, 900, 913, 919, 920, § 1475 odst. 2, § 1665 az 1669
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Vyklad:

1. Rodinna solidarita. Alimentace a vyzivovaci vztahy jsou projevem rodinné solidarity a jsou funkci
rodiny samé. Je to zakonem ulozena povinnost pomoci druhému v materialnim slova smyslu, ocitne-li
se ve stavu nouze. Myslenka pomoci v hmotné nouzi - oprena o kruh rodinné solidarity - je
reflektovana pochopitelné i jinymi instituty rodinného, manzelského prava a konecné i dédického
prava, jako je povinnost podpory (jisté nejen moralni) mezi manzely (§ 687), povinnost prispivat na
uspokojovéni potreb rodiny (§ 690), institut ihrady nékterych nakladi neprovdané matce (§ 920),
pravo nékterych osob na zaopatreni (§ 1665 az 1669) atp.

2. Vyzivovaci povinnost. Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, zakotvuje, vedle vySe uvedenych
institutli, obecnou upravu vyzivovaci povinnosti. Vyzivovaci povinnost je prikladem zakonné
povinnosti stricto sensu, nebot vznikd - za splnéni urcitych predpokladl - bez dalsiho (ex lege).
Vzhledem ke své specifické alimentacné-penézni, tj. majetkovépravni a zaroven rodinnépravni
povaze, a ke své funkci, jiz je vyziva a preziti opravnéného, je vyzivovaci povinnost presto upravena s
jistymi odchylkami od obecného obligacnépravniho ramce. Vyzivovaci povinnost je pro svou povahu
chapéana jako povinnost - az na zakonem stanovené vyjimky - kogentni, nebot se nedotyka jen
individualnich zdjmu opravnéného (potrebného), ale jeji plnéni sleduje i zajem obecné;jsi, presahujici
hranice uspokojovani individudlnich potreb. Preziti osob a zajisténi vyzivy v konkrétnich pripadech je
zajmem celé pospolitosti. Zdkonné predpoklady vyzivovaci povinnosti jsou upraveny dalSimi
ustanovenimi (srov. komentar k § 913).

3. Charakteristika vyzivovaci povinnosti. Z povahy a funkce vyzivovaci povinnosti plyne kromé
jiného, Ze se nelze predem vzdat prava na vyzivné v Sirokém smyslu. Je toliko mozné vzdat se jiz
splatnych ¢astek vyzivného, ale je nezadouci dotykat se podstaty principu vyzivného jako takového ¢i
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se zrikat plnéni v budoucnu teprve vzniklych. Ze své podstaty jsou vyzivovaci povinnost, stejné jako
pravo na vyzivné nepostupitelné na jiného, vyzivovaci povinnost ma osobni charakter a neni
prevoditelnd ani neprechdazi na dédice. VyZzivovaci povinnost nemé zasadné vést k tomu, aby z jejiho
plnéni byly uspokojovany potreby jinych nez opravnénych osob. Jistou oduvodnénou odchylku
predstavuje tprava v § 900, podle niz je mozné - za splnéni zakonem danych predpokladi - uzit
prijmu z majetku ditéte, eventudlné majetek samotny k uspokojovani potreb rodiny. V citovaném
pripadé se ovSem nejednd o plnéni vyzivovaci povinnosti, nybrz o dusledek existence urcitého
majetku ditéte a souCasné vyrazné disproporce mezi poméry ditéte a vyzivou povinnych osob, jinak
receno, je zohlednéna skutecnost existence rodinného spolecenstvi.

4. Prechod na dédice. Vyzivovaci povinnost zanika smrti opravnéného a jeho dédicové nemohou
zadat po povinném, aby pokracoval v jejim plnéni. Co se tyce prevoditelnosti vyzivovaci povinnosti, i
zde jeji osobni charakter zdsadné - az na urcité vyjimky - brani v prechodu prava na dédice
povinného. Dédicové povinného z vyzivovaci povinnosti se nestavaji - s vyjimkou jiz splatnych ¢astek
vyzivného (prip. uznanych ¢i u soudu uplatnénych - srov. § 1475 odst. 2) - dluzniky z téze vyzivovaci
povinnosti. Mohli by se jimi stat jen vzhledem ke své vlastni pribuznosti k opravnénému. Zakon ¢.
89/2012 Sh., obcansky zakonik, zna z tohoto pravidla ovSem vyjimku stanovenou pro Ctyti skupiny
osob, jimz priznava (¢asové nebo vécné omezené) pravo na slusnou vyzivu (pozustaly manzel - §
1666), nutnou vyzivu (nepominutelny dédic bez prava na povinny dil - § 1665), nutné zaopatreni
(pozustaly rodic - § 1668) Ci stejné zaopatieni (osoby pozivajici bezplatné zaopatieni do smrti
zustavitele - § 1669), které konstruuje jako pohledavku za pozustalosti.

K odst. 1

5. Okruh povinnych subjektti. Ceské rodinné pravo vychazi z pomérné restriktivni koncepce
okruhu rodinné solidarity, v jehoz rdmci konstruuje vyzivovaci povinnost. Opira se o tezi, ze
vyzivovaci pouto existuje jednak mezi manzely, jednak mezi osobami pribuznymi v primé linii. Na
rozdil napr. od francouzské upravy nezna ceské rodinné pravo vyzivovaci povinnost mezi osobami
seSvagrenymi, a¢ pojem Svagrovstvi se v zak. ¢. 89/2012 Sb., ob¢anském zdkoniku, upravuje. Mezi
pribuznymi v linii primé, tj. mezi predky a potomky, existuje vzdy vyzivovaci povinnost. Podle téchto
ustanoveni jsou déti povinny vyZivou svym rodi¢um nebo ostatnim predkum, ktefi jsou v nouzi,
pricemz povinnosti plynouci z téchto ustanoveni (vyzivovaci povinnost) maji recipro¢ni povahu, jsou
tedy vzajemné. Roli pro vznik zdkonné vyzivovaci povinnosti nehraje stupen pribuzenstvi ani jeho
pravni povaha (pfibuzenstvi pfirozené - legitimni/nelegitimni, anebo zalozené adopci). Ceské rodinné
pravo ignoruje pribuzenskou linii pobo¢nou. Vzajemna vyZzivovaci povinnost mezi pribuznymi je
stanovena toliko pro predky a potomky, tzn. je omezena na pribuzné v radeé primé, v prvnim
(rodic-dité), ve druhém (prarodic-vnuk) a pripadné dalSim stupni (praprarodi¢-prapravnuk). Vycet
jednotlivych druht vyzivovacich povinnosti se chape jako taxativni, nelze jej nad ramec zdkona
rozsirovat (smluvné, tj. dobrovolné to neni vylouc¢eno - kupr. poskytovani vyzivy mezi sourozenci).
Obecné pravni Uprava vyZzivovaci povinnosti - az na nékteré zakonem stanovené vyjimky pripoustéjici
odchylnou dispozici stran (srov. § 919) - je kogentni; od zakonnych norem se nelze odchylit.

Kodst.2,3a4

6. Pravidla prednosti vyzivovaci povinnosti. V ustanovenich nalézame pravidla prednosti
jednotlivych druht vyzivovaci povinnosti tam, kde dojde k jejich konkurenci (soubéhu). Pravidla jsou
rozvinutim teze, ze priorita vyzivovaci povinnosti je zavisla na stupni (blizkosti) pribuzenstvi. Muze-li
vyzivovaci povinnost plnit generacneé blizsi pribuzny (predek), nevzniké vyzivovaci povinnost
vzdalenéjsSimu predkovi. Vyraz ,nemohou-li ji plnit“ (§ 910 odst. 3) je treba vykladat s ohledem na §
913, tzn. ve smyslu schopnosti, moznosti a majetkovych pomért povinného. Dosavadni rozhodovaci
praxe chapala tento pojem - v zdjmu naplnéni smyslu a funkci vyzivovaci povinnosti - Siroce, kdyz
pod néj podradila i pripady, kdy plnéni vyzivného po bliz§im predkovi je pouze nevymahatelné, nikoli
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nemozne.

7. Kritéria poradi vyzivovaci povinnosti. V nasi tipravée existuji tfi zdkonna kritéria prednosti
povinnosti vyzivy. (1) Rodi¢e maji vici ditéti vyzivovaci povinnost pred prarodici, eventualné
praprarodici, (2) blizsi pribuzni pred témi vzdalenéjSimi (prarodiCe pred praprarodici, synové a dcery
pred vnuky) a (3) potomci pred predky (s vyjimkou poméru rodi¢u a ditéte). Pokud by doslo ve
vztahu k oprdvnénému k soubéhu vyzivovaci povinnosti u jeho rodi¢t a souc¢asné i jeho dcer ¢i synd,
bude se aktivizovat vyzivovaci povinnost jeho potomku.
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DalSi clanky:

o LEAGLE.ONE: Triangle Family Office #14: Nejvétsi riziko bohatstvi? Kdyz kazdy radi spravné
— ale nikdo neridi celek

o Lukas Vacek a Peter Perni$ novymi vedoucimi advokéty Aegis Law

« endors stavi advokacii na pozornosti jiz deset let. Vyroci oslavi 10 udélostmi pro klienty

e Mezinarodni advokatni kancelar bpv BRAUN PARTNERS slavila 20 let
e LEAGLE.ONE: Triangle Family Office #13: Jak investuji lidé, kteri chtéji majetek nejen

vytvorit, ale i ochréanit

o LEAGLE.ONE: Triangle Family Office #12: Skryta slabina uspéchu: zakladatelsky paradox v
rizeni bohatstvi

e Prémiovy rezidencni komplex Bakers Court prinasi na realitni trh komfortni bydleni s 5*
sluzbami

» ESG Simple jako prakticka opora pro ESG reporting malych a stfednich podnika

» Partner BBH Tomé&s Sedlacek obdrzel prestizni ocenéni ,Lawyer of the Year” na IFLR Europe
Awards 2026 v Londyné

o LEAGLE.ONE: Kdo pomuze détem vybrat spravnou cestu, kdyz dnesni profese zitra nemusi
existovat?

¢ Jindrich Fuka novym advokatem Aeqis Law
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