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Prinasi nova Pravidla pro rozhodci rizeni ICC
z roku 2021 podstatné zmeény nebo
kosmetické upravy?

Predmétem rozboru, ktery bude proveden v tomto, clanku, jsou Pravidla Mezinarodni obchodni
komory pro rozhod¢i rizeni z roku 2021[2] (dale jen ,Pravidla ICC z roku 2021“). Stranou pozornosti
odborné verejnosti vSak zlstavé revize Poznamek Mezinarodni obchodni komory pro strany a
rozhod¢i senaty ohledné vedeni rozhodciho rizeni[3] (déle jen ,Poznamky ICC*), ktera byla
provedena k datu 1. ledna 2021 v ndvaznosti na vstup v uc¢innost Pravidel ICC z roku 2021, jez bude
v tomto ¢lanku také reflektovana.

U Mezinarodniho rozhodc¢iho soudu Mezinarodni obchodni komory (déle jen ,,Mezindrodni rozhod¢i
soud ICC*) bylo zaregistrovano v roce 2019 celkem 869 novych pripadu, z nichz 851 bylo vedeno
podle Pravidel ICC, a ve zbyvajicich 18 pripadech ICC mélo funkci organu pro jmenovani
rozhodct.[4] Zmény, které prinasi Pravidla ICC z roku 2021, jsou determinovéany predevsim snahou o
zvysSeni efektivnosti a transparentnosti rozhodciho rizeni. Zaroven budou predstaveny modifikace
podminéné tim, Zze Mezinarodni rozhodc¢i soud ICC rozhodoval od roku 1996 do roku 2019 celkem 42
investi¢nich sport na zékladé dvoustrannych dohod o podpore a ochrané investic.[5]

1. Pristoupeni dalsi strany (cl. 7)

Podle nové vytvoreného Cl. 7 odst. 5 Pravidel ICC z roku 2021 kazdd zadost o pristoupeni dalsi
strany u¢inéna po potvrzeni nebo jmenovani rozhodce (rozhodct) musi byt rozhodnuta ustavenym
rozhod¢im sendtem a je podminéna souhlasem pristoupivsi strany s ustavenim rozhod¢iho senatu a
souhlasem s mandatem rozhodc¢iho senatu. Pri rozhodovani ohledné zadosti o pristoupeni musi brat
rozhod¢i senat zretel na vSechny relevantni okolnosti, pricemz musi vzit podle demonstrativniho
vyctu predevsim do Gvahy:

a) zda ma rozhod¢i senét zjevné pravomoc ve vztahu k pristupujici strané,
b) jaké je naCasovani zadosti o pristoupeni,

c) zda existuje moznost stretu zajmu,

d) jaké dopady muze mit pristoupeni strany na prubéh rozhodc¢iho rizeni.

Rozhodnuti o pripojeni strany je u¢inéno bez prejudice ve vztahu k rozhodnuti rozhodc¢iho senatu
ohledné jeho jurisdikce v relaci k této strane.

Podstatnou zménu prinasi novelizace Cl. 7 odst. 1 (ve spojeni s ¢l. 7 odst. 5), kterd umoznuje po
ustaveni rozhod¢iho senatu, aby rozhodc¢i senat na navrh rozhodl o pristoupeni dalsi strany do rizeni
i bez souhlasu ostatnich stran rozhodciho rizeni. Projevuje se zde snaha o preferenci hospodarnosti
rozhod¢iho rizeni na tkor projevu vile spornych stran.

2. Spojeni rozhodcich rizeni (¢l. 10)



Pravidla ICC z roku 2021 prinaseji v porovnani s Pravidly ICC z roku 2017 doplnéni i ve vztahu
ke spojeni vice rozhodc¢ich rizeni do jednoho rizeni, kdyz umoznuji spojeni rizeni zahajenych nejen na
zakladé jedné, ale i vice rozhodc¢ich smluv. Odstranuje se tak problém, ktery vznikal v praxi, kdy se
reSila otdzka, zda lze provést konsolidaci pouze v pripadé rizeni probihajicich na zdkladé téze
rozhod¢i smlouvy. Jiné zmény nebylo treba provést, protoze jiz predchozi znéni Pravidel ICC
umoznovalo spojeni rizeni i bez souhlasu stran nejen v pripadé spord z téze rozhod¢i smlouvy, ale i
v pripadé, Ze se jednalo o spor vznikly ze stejného pravniho vztahu mezi tymiz stranami a zaroven
rozhod¢i smlouvy mezi stranami byly kompatibilni.[6]

3. Financovani vedeni sporu treti stranou (cl. 11)

Jak jiz bylo zminéno v tvodu tohoto ¢lanku, v rozhod¢im rizeni je akcentovana v soucasné dobé
transparentnost jeho prubéhu, a to zejména ve vztahu k investi¢ni arbitrazi. To se projevuje i ve
snaze Mezinarodniho rozhod¢iho soudu ziskat informace umoznujici posoudit, zda zésahy treti strany
nemohou mit negativni vliv na pribéh rozhod¢iho rizeni. O financovani ndkladl nékteré ze spornych
stran rozhod¢iho rizeni treti stranou, ktera se netucastni rizeni, se mize Mezinarodni rozhod¢i soud
ICC bez soucinnosti spornych stran stézi dozvédét. Proto byl v ndvaznosti na ¢ast II. oddil D odst. 20
Poznamek ICC zarazen do Cl. 11 novy odstavec sedmy. Podle tohoto ustanoveni ma sporna strana
povinnost informovat budouci rozhodce, pokud budou jeji naklady rizeni financovany treti stranou,
ktera bude mit hospodarsky zdjem na vysledku rizeni. Mize pritom jit napr. o spole¢nost financujici
spory, nebo pojistovnu. V pripadé pojistovny se bude jednat zpravidla o pojistitele, se kterym bude
mit sporné strana uzavreno pojisténi pravni ochrany. Identifikace takové treti strany méa vyznam i
pro rozhodnuti rozhodce, zda muze prijmout funkci, resp. zda u ného neexistuje stret zajmu. Podle
casti II. oddilu D odst. 21 Poznamek ICC se povazuje napr. za pripustné financovani poskytnuté
v ramci podnikatelského uskupeni, nebo ujednani o odméné mezi pravnim zastupcem a klientem,
nebo poskytnuti pljcky bankou v ramci jejich béznych aktivit nezamérené specificky na financovani
nakladt strany rozhodé¢iho rizeni. Pravidla ICC z roku 2021 predstavuji kompromisni resSeni
v porovnani s Administrovanymi rozhod¢imi pravidly Mezinarodniho arbitrazniho strediska v Hong
Kongu, ktera v ¢l. 44 stanovi velmi precizné informacni povinnost stran ohledné financovani jejich
nakladu v rozhod¢im rizeni treti stranou vCetné povinnosti sdélit skute¢nost, ze byla uzaviena
dohoda o financovani a s kym byla tato dohoda uzaviena.[7] Kromé toho rozhodc¢i senat mize podle
¢l. 34 odst. 4 Administrovanych rozhodcich pravidel Mezinarodniho arbitrazniho strediska v Hong
Kongu vzit do uvahy financovani poskytnuté treti stranou pri rozhodovani o nédkladech rozhodciho
rizeni. Otdzkou zustava, jak se bude darit prosazovat nové ustanoveni ¢l. 11 odst. 7 Pravidel ICC
z roku 2021 v praxi, protoze spornou stranu lze tézko sankcionovat za jeho poruseni.

4. Ustaveni rozhodciho senatu (cl. 12)

V rozhod¢éim rizeni musi byt v pravni praxi reseny problémy, které vznikaji v souvislosti s rozhod¢imi
smlouvami formulovanymi Casto v neprospéch (slabsi) smluvni strany. Mezindrodni rozhodc¢i soud
ICC so rozhodl zvolit v ¢l. 12 odst. 9 Pravidel ICC z roku 2021 ponékud kontroverzni reseni
spocivajici v zavedeni moznosti jmenovéni vSech ¢lenti rozhodc¢iho sendtu Mezindrodnim rozhod¢im
soudem ICC bez ohledu na obsah rozhodc¢i smlouvy. Predmétné ustanoveni ma byt vyuzivano
vyjimecné v pripadé, kdy hrozi vyznamné nebezpeci, ze by nerovné zachéazeni a nepoctivost mohly
ohrozit platnost rozhod¢iho nalezu. Smyslem uvedeného ustanoveni je tedy garance spravedlivého
procesu a rovnosti spornych stran na tkor smluvni autonomie stran.

5. Jmenovani a potvrzovani rozhodcu (¢l. 13)

V rozhod¢im rizeni vedeném u Mezinarodniho rozhodc¢iho soudu ICC byly a jsou rozhodovany
investi¢ni spory, které nejsou vyznamné primarné z hlediska svého poctu, nybrz s ohledem na
hodnotu predmétu sporu a verejny zajem na transparentnosti prubéhu takového rizeni. Do ¢lanku 13



byl proto doplnén odstavec Sesty, ktery stanovi, ze v rozhod¢im rizeni zahajeném na zakladé
mezinarodni smlouvy, nebude mit Zadny z rozhodcu statni prislus$nost statu, ze kterého pochazi
nékterd ze spornych stran, ledaze se sporné strany dohodnou jinak. Jednd se o pravni upravu
typickou pro investi¢ni arbitraz, v nize je snaha zamezit tomu, aby rozhodce inklinoval k rozhodovani
sporu ve prospéch statu, jehoz je statnim prislusnikem. Déle je snaha zabranit tomu, aby rozhodce
mohl byt podroben natlaku ve staté, ze kterého pochazi, pokud je tento stat, nebo investor z tohoto
statu stranou sporu.

6. Zastoupeni stran (cl. 17)

Vyznamné zmény doznal obsah ¢l. 17, ktery v Pravidlech ICC z roku 2017 upravoval pouze povinnost
zastupce sporné strany na zadost rozhodc¢iho senatu nebo sekretaridtu prokazat opravnéni
k zastupovani. Nové muze podle ¢l. 17 odst. 2 Pravidel ICC z roku 2021 rozhod¢i senat za ucelem
zamezeni stretu zajmu vyloucit zcela nebo z¢dasti GCast zastupce sporné strany v rozhod¢im rizeni,
pokud dojde ke zméné zdstupce po ustaveni rozhodc¢iho sendtu. Jedna se o moznost pomérné
razantniho zasahu do prava sporné strany na svobodnou volbu pravniho zastupce, kterd ma byt
odlivodnéna snahou o stabilitu personalniho obsazeni rozhod¢iho senédtu. Otédzkou je potrebnost
takového ustanoveni, kdyz existuje mezinarodni standard v podobé Prirucky IBA o stretu zajmu v
mezinadrodni arbitradzi,[8] jejiz standard ¢. 7 pod pism. b) ukldda spornym strandm informovat
rozhodce, resp. rozhodc¢i senét o identité jejich pravnich zastupcu a informovat jej o event. vztahu
jejich pravniho zastupce k nékterému z rozhodct. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o doporucujici
dokument, rozhodli se tvarci Pravidel ICC 2021 poskytnout razantnéj$i nastroj pro zamezeni
mozného stretu zdjmu.

7. Ustni jednani (¢l. 26)

Regulace ustnich jednéni byla modifikovana s ohledem na pandemii koronaviru COVID-19 a potrebu
ochrany zivotniho prostredi. Kromé toho nelze prehlizet naklady spojené s cestovanim a ubytovanim
rozhodct, spornych stran a jejich pravnich zastupct do mista konani rozhod¢iho rizeni. Z tohoto
davodu se maji konat Gstni jednani pouze, pokud to strany pozaduji anebo o konani Gstniho jednani i
bez navrhu rozhodnou rozhodci. Kromé toho byla do ¢l. 26 odst. 1 zarazena moznost distanc¢niho
vedeni ustnich jednéni s pouzitim elektronickych prostredki komunikace. V pripadé téchto
prostredku komunikace vznikaji otazky, které se tykaji zabezpeceni elektronické komunikace a
neverejnosti rozhodciho rizeni. I v pripadé, Ze spornym stranam bude zakdzano provadét zvukovy a
obrazovy zdznam ustniho jednani, vznikne problém s vynutitelnosti a kontrolou dodrzovani takového
pokynu rozhodcd.

8. Pisemna oznameni a sdéleni, Zzadost o zahajeni rizeni a zalobni odpoveéd (cl. 3, 4 a 5)

V navaznosti na snahu o vétsi elektronizaci rozhodciho rizeni se vypousti vyslovny pozadavek na
poskytovani poctu vyhotoveni podéani odpovidajici poctu stran. Pocitd se tak s moznosti podani zaloby
v elektronické podobé. V tomto pripadé se jedna pravdépodobné o reakci na konkurencni upravu v
Pravidlech LCIA z roku 2020,[9] kterd v ¢lanku 4 odst. 1 stanovi jako vychozi formu podani Zaloby a
zalobni odpovédi elektronickou podobu. K tomu je vSak treba dodat, ze pouziti elektronické
komunikace béhem rozhodciho rizeni se pripoustélo u Mezinarodniho rozhodc¢iho soudu ICC v praxi
jiz drive na zékladé ujednani stran, nebo rozhodnuti rozhodct.[10]

9. Pouziti pravidel o zrychleném rizeni (cl. 1 Prilohy VI)

Podle Pravidel ICC z roku 2017 a z roku 2021 se pouziji Pravidla pro zrychlené rozhodc¢i rizeni jako
vychozi varianta pro prubéh rozhodciho rizeni, ledaze se sporné strany dohodly jinak. Pravidla o
zrychleném rozhod¢im rizeni byla podle €l. 30 odst. 2 pism. a) Pravidel ICC z roku 2021 ve spojeni s



¢l. 1 Prilohy VI Pravidel ICC z roku 2017 rozsirena na $irsi okruh sport diky zvyS$eni hranice hodnoty
predmétu sporu z 2 miliént na 3 miliony americkych dolart. Pravidla o zrychleném rozhod¢im rizeni
se vSak podle Cl. 29 odst. 6 pism. ¢) nepouziji jako vychozi varianta pro rozhodci rizeni zalozené na
mezinarodni smlouvé (typicky investi¢ni arbitrdz), protoze tyto mezindrodni smlouvy mohou stanovit,
ze spory budou rozhodovany rozhod¢im senatem, vzhledem ke slozitosti a komplexnosti téchto
sport. Kromé toho se pouziva v investicni arbitrazi zvlastni forma zkraceného rizeni (summary
procedure), kterd umoznuje odmitnuti zjevné nedavodné zaloby.[11] Prikladem procesni upravy
umoznujici rozhodnuti rozhod¢iho senédtu o tom, Ze Zaloba je zjevné pravné neduvodna, je ¢l. 41 odst.
5 Procesnich pravidel rozhodc¢iho rizeni Mezinarodniho strediska pro reseni sporu z investic z roku

2006.[12]
Zaver

Pravidla ICC z roku 2021 sice neprinaseji prevratné zmény, ale nékteré jejich modifikace jsou
podstatné, protoze vyplyvaji z potreby resit problémy, se kterymi se rozhodci rizeni v souc¢asnosti
potyka. Upravy a doplnéni nékterych ustanoveni pisobi kontroverzné a bude tieba sledovat, jak
bude predmétna uprava aplikovana a prosazovana v praxi. V Pravidlech ICC byly provedeny rovnéz
upravy, které reflektuji soucasny standard transparentnosti mezindrodni investi¢ni arbitraze.
Vyznam bude mit samozi'ejmé postoj spornych stran a jejich pravnich zastupct, kteri se budou muset
rozhodnout, zda povazuji novou procesni Upravu za vyhovujici potrebam rychlého a efektivniho
rozhodnuti jejich sporu.
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