20. 6. 2014
ID: 94619

Spisy: véc verejna
eFocus

Utad pro ochranu osobnich daji neddvno varoval pred pokracovanim zvetfejiiovani informaci
soukromého charakteru z odposlechli provedenych v rameci probihajicich trestnich rizeni.
Zvetejhovani odposlechii podle Uradu nelze obhajovat tim, Ze politik nemda nérok na ochranu
soukromi. Impulsem k reakci bylo zaslani spisu v kauze byvalé reditelky kabinetu premiéra Petra
Necase nékolika médiim. Co si o tom mysli ¢esti pravnici?

Podle vyjadieni Uradu nelze takové postupy obhajovat tvrzenim, Ze politik nemda nérok na ochranu
soukromi ¢i je odivodiovat verejnym zajmem, nebot je zjevné, ze nékteré zverejnéné informaci jiz
nepochybné pripadny vefejny zéjem presahuji. Urad v této souvislosti upozoriiuje na ustanoveni § 8c
trestniho radu, podle kterého nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové informace tykaji,
zverejnit informace o narizeni ¢i provedeni odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu nebo
informace z néj ziskané, udaje o telekomunikacnim provozu nebo informace ziskané sledovanim osob
a véci, umoznuji-li zjisténi totoznosti této osoby a nebyly-li pouzity jako dukaz v rizeni pred soudem.
Otézek tak prosaknuti materiali do médii vyvolava radu. Prinasime nékolik nazorovych postreh.

Libor Vavra, predseda Méstského soudu v Praze

Podle mého setrvalého nazoru, a Sel by asi na internetu vyhledat par let zpét, je to malér uz od
slavnych kapriki ve fotbale. Uz tenkrat jsem odpovidal novinarim, ze tim byla protrzena hraz
soukromi pouze za ucelem pobaveni publika, protoze si asi nikdo z nas nepredstavoval, ze to ve
fotbale vypadé jinak, nebo dokonce 1épe. Cili, "diikazni" hodnota takové novinatiny se limitné bliZila
nule stejné, jako to hodnotim ted u Necase. Jeho osobni odposlechy byly mravné odivodnitelné ke
zverejnéni v dobé, kdy byl premiérem a kdy se probiraly odmény jeho stavajici zeny, ted uz se jen
cupuji trosky jeho povésti.

Neveérim tomu, Ze jde pravné zarucit, ze k takovému postupu uz nedojde. Jednak vzdy by takovy
pravni predpis (tieba zakazujici zverejnit jakékoli informace z trestniho rizeni drive, nez zacne
verejny soudni proces, coz by mélo logiku) narazel ustavni limity svobody slova, tisku, prava na
obhajobu..., jednak dnes, kdy lze cokoli anonymné zavésit na internetu a dalsi novinari jiz jen jakoby
referuji o tom, co "nékdo" zverejnil, by ani neslo takovy zakaz dost dobie vymahat. Mozna by mohla
néco udélat policie uvniti sboru, aby tiniky omezila tam, kde za tim asi stoji piislusnik PCR.

Neveérim ani, ze jde po advokatech a novinarich chtit, aby se mravneé, eticky sebeomezili. Advokati i
novinari pracuji v krutém konkurencnim prostredi, a kdyz jeden praci odmitne, urcité ji udéla nékdo

druhy. A to méam o novinarich lepsi minéni, nez pan prezident.

Takze, pocity to ve mné vyvolava nelibé, ale néjaké snadné reseni neznam.

Petr Toman, advokat

Z pohledu obhéjce povazuji tniky informaci z vyS$etrovacich spist (nejcastéji protokoly z vyslechu



svédki ¢i odposlechy telefonnich hovoru) za nezéakonné i lidsky neprijatelné.

Nezakonné proto, Ze je jimi témér vzdy zasahovéno do prava na ochranu osobnich udaju i prava na
ochranu osobnosti. Zdkony porusuji nejen ti, kteri tyto vétSinou citlivé udaje predavaji sdélovacim
prostredkum, ale i novinari, ktefi je poté zverejnuji, schovéavajice se za zpravodajskou licenci. Ta
vSak podle mého nazoru nelze ve vét$iné pripadl pouzit.

A lidsky neprijatelné proto, Ze jsou takovymi uniky vzdy dehonestovani nasi klienti. O nich je vedeno
trestni rizeni a o jejich viné ma byt soudem teprve rozhodnuto. Ale pravé o nich jsou od pocatku
trestniho stithani, mnohdy i drive, zverejiovany ty nejcitlivéjsi informace. Co si budeme nalhavat:
zverejnéni odposlechu telefonického hovoru je schopné zesmésnit kazdého z nés. V disledku toho
jsou ti, jichz se to tykd, spolecensky a politicky znemoznéni a odsouzeni jednou pro vzdy. Tak
intenzivné, Ze jsem se jiz mnohokrat ptal sam sebe, k ¢emu je jesté dobry jejich nasledny trestni
postih. Jejich spolecenské zostuzeni je totiz vétSinou horsi, nez nasledné vymeéreny trest. Na rozdil od
trestu, ktery bude jednou odpykan a zahlazen, spole¢enska dehonestace zpusobend uniky z
policejniho spisu neni nikdy zapomenuta a 1ze se k ni diky internetu vratit i po desitkach let. A to
nemluvim o téch, kteri nakonec nebudou pred soud ani postaveni ¢i budou obzZaloby zprosténi. V
jejich pripadé je skoda zpusobend uniky informaci z vySetrovaciho spisu neodstranitelna.

Z téchto duvodi se mi obtizné véri, ze by uniky zpusobovali sami obhdjci, jak jsou z toho celkem
pravidelné osocovani. K ¢emu by jim to bylo? Vzdyt je to proti zajmim jejich klient, popt. klientl
jejich kolegli obhéajcli. Pokud by se to prokézalo, méli by byt Ceskou advokétni komorou karné
postizeni. Samozrejmeé s jedinou vyjimkou, Ze je zverejnéni dukazu porizeného policii u¢inéno se
souhlasem klienta a v jeho z&jmu.

Klara Long Slamova, advokatka

Pri predavani informaci o trestnim rizeni a obsahu spist médiim ze strany organt ¢innych v trestnim
rizeni, je nutné respektovat pravidla stanovend mimo jiné zakonem 141/1961 Sbh., trestnim radem.
Zminit 1ze napriklad tu zasadu, ze pri poskytovani informaci verejnosti musi uvedené organy dbat na
to, aby neohrozily objasnéni skute¢nosti dilezitych pro trestni rizeni a nezverejnily o osobach
zUcCastnénych na trestnim rizeni udaje, které primo nesouviseji s trestnou ¢innosti, a aby neporusily
zasadu presumpce neviny, kterd je pro organy ¢inné v trestnim rizeni zavazna. Z hlediska obecného
mém za to, Ze poskytovani informaci ze strany OCTR vii¢i médiim - a tedy i verejnosti - je Zaddouci,
otadzkou zustava, v jakém rozsahu by se tak mélo dit. Kazdy pripad je individuélni a proto i kazdé
rozhodnuti o tom, co a v jakém rozsahu poskytnout médiim, je nutno individudlné posoudit.

Zcela jisté neni zadouci, aby informace ohrozily vysetrovani samotné - v mnohych ptipadech se proto
uplatnuje jista taktika. Taktika zverejnovani muze mit mnoho sméru - k obvinénému, verejnosti,
svédkim, apod.

Jakési zprisnénd pravidla se tykaji informaci o odposlesich a jejich obsahu, rovnéz i udaju o
telekomunika¢nim provozu, pokud jesté nedoslo k jejich pouziti v rizeni pred soudem a umoznuji-li
zjiSténi totoznosti osoby, které se tykaji.

Nicméné - i zde plati, ze takové informace lze zverejnit, pokud napriklad jde o dosazeni ucelu
trestniho rizeni, nebo pokud to oduvodnuje verejny zajem a tento zajem prevazuje nad pravem na
ochranu soukromi dotcené osoby.

V pripadech, které se tykaji chodu statu a jednéni urednich osob, nebo jakychkoliv verejnych statkd,
si prevazeni onoho verejného zdjmu nad pravem dotcené osoby na soukromi, dokazu velmi dobre



predstavit. Stejné tak v pripadech, které jsou diikazné vice méné jednoznacné, ale osoba obvinéného
Ci jeho obhajoba se snazi verejnost tzv. mast ¢i vyvolavat spekulace prostrednictvim ,prekrucovani”
faktd, ¢i dokonce uvadénim nepravd. Samoziejmé, Ze z hlediska obhajoby, je ¢innost OCTR
spocivajici v predavani informaci ze spisu ,nezadouci”. Pokud tim totiz dojde k negativnimu ovlivnéni
verejnosti smérem k obvinénému, pak i pozice obhajoby jako takové, je navenek (na verejnosti)
oslabena. Na druhou stranu je treba si uvédomit, Ze zejména pripady, které se dotykaji verejnych
statkt, by mély byt verejnosti priblizeny. Otazkou tedy pouze zUustava, v jakém rozsahu.
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