31. 8. 2017
ID: 106335

Vzory rozhodciho rizeni - tuzemske rizeni,
obchodni spory

Kniha prinasi uceleny soubor vzoru pokryvajicich celou materii rozhod¢iho rizeni, poCinaje smlouvou
o rozhodci pres predzalobni upominku, prijeti funkce rozhodce, rozhodci Zalobu az po samotny
rozhodc¢i nalez, resp. jeho uloZeni u obecného soudu. Kazdy vzor je opatren podrobnym komentarem,
ve kterém autori upozornuji na specifika daného vzoru a uplatiuji své praktické zkusenosti s jeho
aplikaci.

LJednotlivé vzory jsou razeny sice logicky - z pohledu obvyklé chronologie jednotlivych ukont, ke
kterym se vazou, a predpokladaného vyvoje rozhodc¢iho rizeni, na druhou stranu vsak mohou byt i
cennou inspiraci pro ,vyboceni‘ ze zajetych koleji a zvoleni alternativni volby, nebot zahrnuji celou
Skalu moznosti, které v rozhod¢im rizeni mohou nastat a/nebo které autori sami uspésné vyuzili ve
své praxi. Pravé toto serazeni je pak dulezitou aplika¢ni pomtckou, kdy ¢tenar jednak ziska prehled
o prubéhu rozhod¢iho fizeni, jednak si uvédomi vyznam konkrétniho vzoru.” z predmluvy Mgr.
Radka Pokorného, mistopredsedy Rozhod¢iho soudu pri Hospodarské komote CR a Agrarni komote
CR
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VZOR 6

Navrh na konani rozhodciho rizeni (pri absenci rozhod¢i smlouvy)
Komentar:

Vztah k pravnim predpisim

§1,8§2,84,8§5,87,811,814,815,816,817,819,§19a, § 20, § 24, § 25, § 30 zak. 216/1994 Sb., o
rozhod¢im rizeni a o vykonu rozhodcich nélezi (dale jen zak. o rozhod¢im rizeni)

§41,§79,882,§83,8 106, § 142a zak. 99/1963 Sb., obCansky soudni rad (dale jen o. s. 1)

zék. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech, osobnich ¢islech a autorizované konverzi dokumentl
(dale jen zak. 300/2008 Sh.)

zak. 227/2000 Sh., o elektronickém podpisu (déle jen zék. 227/2000 Sb.)
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Pojmové znaky

Majetkovy spor, sporné strany, zalobni narok, rozhod¢i smlouva, zahajeni rozhodciho rizeni, urceny
nebo jmenovany rozhodce

Zakladni pojmy

Majetkovy spor: spor obchodniho ¢i obcanskopravniho charakteru, a to jak na plnéni povinnosti
(penézni ¢i penézi ocenitelné nepenézni), ¢i na urceni, zda tu pravni vztah nebo pravo je, ¢i neni
(toto pravo musi mit alespon majetkovy zaklad, tj. byt penézi ocenitelné a vyjadritelné (§ 1 zak. o
rozhod¢im rizeni). Typicky tak pujde o dluzné Castky, ale i spory o urCeni vlastnického prava ke
konkrétni nemovité véci, kde bude vycCislena hodnota této nemovité véci.

Rozhod¢i smlouva: pisemné ujednani mezi stranami o reseni jiz vzniklého sporu (smlouva o rozhodci)
¢i budoucich moznych sport (rozhodc¢i dolozka) misto u obecnych soudu pravé v rozhod¢im rizeni (§
2 a § 3 zak. o rozhod¢im rizeni).

Rozhodce: fyzickd osoba urcena rozhodci smlouvou k projednani sporu a spliujici vSechny kritéria
zdkonem po ni pozadovana (§ 4 zak. o rozhod¢im rizeni).

Zahdjeni rozhodciho rizeni: okamzik, kdy uré¢ita rozhod¢i zaloba dosla ur¢cenému rozhodci (§ 14 zak.
o rozhodc¢im rizeni).

Nalezitosti

Vyzva k pisemnému podani vyjadreni k zalobé, ke konani rozhodc¢iho rizeni musi obsahovat oznaceni
rozhodce, zalobce a zalovaného, predmét vyzvy, lhlitu k vyjadreni, pouceni o nasledcich marného
uplynuti Ihity, den a misto vyhotoveni, podpis nominovaného rozhodce a popripadé i navrzené
pravidla a postupy daného rozhodciho rizeni.

Specifika

Jedna se o situaci, kdy neni mezi stranami (potencionalnim zalobce a Zalovanym) vibec sjednéna
rozhodc¢i smlouva (smlouva o rozhodci ¢i rozhodci dolozka) dle § 2 zék. o rozhodc¢im rizeni, ale u
uvazovaného sporu je dana arbitrabilita dle § 1 a § 2 zak. o rozhod¢im rizeni (nevylouceny majetkovy
spor, ktery by jinak rozhodoval obecny soud) a potencionalni zalobce toto vybranému ,budoucimu”
rozhodci navrhne a ten s timto souhlasi. Podany navrh tudiz nebyl rozhodci zalobou. V dané situaci
zatim pouze soukroma osoba vyjadruje ochotu byt v dané kauze rozhodcem, nebot jesté neni jisté,
zda zalovany bude s timto navrZzenym rozhod¢im rizenim souhlasit.

Forma

Pisemnéa forma bude v tomto pripadé nezbytna (srovnej § 3 zak. o rozhodCim rizeni, § 15 odst. 2 zak.
0 rozhodc¢im rizeni a § 31 zak. o rozhod¢im rizeni).

Poznamky

Je treba dusledné rozliSovat dvé situace, prvni situace nastava od okamziku, kdy je doslym zalobnim
navrhem na pripadné konani rozhodciho rizeni osloven potenciondlni rozhodce a ten se musi v prvni
radé rozhodnout, zda viibec spliiuje podminky kladené na rozhodce zak. o rozhod¢im rizeni (zakladni
dle § 4 z&k. o rozhod¢im fizeni, pricemz svoji pripadnou nepodjatost a nestrannost k uc¢astnikiim



Iizeni a jejich zdstupcum ¢i vztah k predmétu rizeni mize tento zacit provérovat, az kdy jsou mu tyto
vychozi skuteCnosti znamy) a néasledné zvazit, zda chce v dané véci jako rozhodce vystupovat, a to se
vSemi klady (napriklad financni odména, renomé, smirné reseni), ale i zapory takovéto funkce
(Casova narocnost, pravni i administrativni zvladnuti a zajisténi celého rizeni od A do Z, nelze se
jednoduse funkce rozhodce vzdat atd.). Pokud se rozhodné kladné, musi to pisemné oznamit
stranam, ale nemusi tak ¢init samostatnym tkonem, mize to spojit napriklad s vyzvou k zalobé Ci
jinym obdobnym procesnim tkonem, napriklad narizenim ustniho jednani ve véci atd. Pokud s timto
navrhem na rozhodc¢i rizeni nebude druhé strana (zalovany) jednoznac¢né souhlasit, a to bud'
vyslovnym potvrzenim, nebo i konkludentné tim, Zze zapoCne s projednavanim daného sporu, aniz by
namitla nedostatek rozhodc¢i smlouvy ¢i nedostatek pravomoci eventualné prislusnosti daného
rozhodce (rozhodce tzv. nebyl povolén k rozhodovani, viz § 31 zak. o rozhod¢im rizeni), nedochazi v
dusledku tohoto rozhodnuti k ukon¢eni rozhodciho fizeni, nebot rozhodc¢i rizeni doposud nezacalo,
coz je obzvlasté dllezité napriklad pro zastaveni fizeni a zachovani promléeci i prekluzivni lhaty dle
§ 16 zak. o rozhodCim rizeni.

Druha situace nastéava od okamziku projevu jednozna¢ného souhlasu (tj. souhlasu, ktery
nezanechava pochybnost o umyslu jednajiciho) druhé (zalované) strany s timto rozhod¢im rizenim. I
v takovém pripadé je vSak tieba rozlisit dvé ,podsituace”, a to situaci, kdy tato druha strana
jednoznacné souhlasi i s pripadnymi navrzenymi podminkami tohoto rizeni (napriklad zésady
spravedlnosti, kondni pouze pisemné projedndani atd.), a situaci, kdy druhd strana s navrzenymi
podminkami ¢i jen s nékterou z podminek nesouhlasi nebo se nikterak nevyjadri. Zde nelze (dle
nazoru autoru) aplikovat upravu obCanského zakoniku, napr. ustanoveni § 1724 a nasl., tj. zabyvat se
tim, zda se muzZe jednat o nepodstatné odchylky (dle § 1740 odst. 3 ob¢anského zakoniku), ¢i zda je
mozné aplikovat ,knock-out rule” pravidlo dle § 1751, nebot vSechny tyto , odchylky ¢i moznosti” 1ze
od implicitniho nastaveni zak. o rozhod¢im rizeni zcela vyloucit (v daném pripadé by se tak
rozhodovalo dle hmotného prava, rizeni by bylo tstni, doru¢ovano by bylo v souladu § 19a zak. o
rozhod¢im rizeni).
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Nejvy$si soud CR, 23 Cdo 967/2011 - NS dovodil, Ze situaci, kdy strana neudinila v rozhod¢im fizeni
jediny ukon, byla zcela pasivni a nevznesla namitku neplatnosti rozhodci smlouvy pred vydanim
rozhodciho nélezu, ac tak ucinit mohla, je treba povazovat za rovnocennou stavu, kdy strana
rozhodciho rizeni aktivné jednala a namitku této neplatnosti vcas neuplatnila (viz § 33 zék. o
rozhodCim rizeni).

Nejvy$si soud CR, NS 20 Cdo 2857/2006 - pokud by byla uzaviena rozhod¢i smlouva, byt neplatné a
Zalovany by byl v rozhod¢im rizeni zcela pasivni, pravomoc rozhodce k vydani rozhod¢iho by
zaloZena byla. Rozhod¢i fizeni pri pasivité zalovaného muze probéhnout, ale musi existovat rozhodci
smlouva, byt neplatna.

Ustavni soud CR, I. US 199/11 ... igastnik rozhod¢iho fizeni nesmi byt negativné dotéen rozhodéim
nalezem, s jehoz vydanim formou rozhod¢i smlouvy nebo dolozky dopredu nesouhlasil, a to ani tehdy,
pokud byl v prubéhu rozhod¢iho rizeni pasivni a namitku pravomoci rozhodce nenamitl. Rozhod¢i
smlouva neexistovala a tak pri pasivité zalovaného nemuze probéhnout, zalovany by s rozhod¢im
rizenim musel souhlasit napr. tim, Ze by se pustil do projednavéani sporu a pri tomto prvnim tkonu by
nenamitl nedostatek pravomoci ¢i prislusnosti.

Vzor

Navrh na kondani rozhodciho rizeni
(pri absenci rozhod¢i smlouvy)

RoOzZhodCl TFIZeNT v

Se SIdlem .....ccveevvieiiieciie e
Ve vSech podanich uvadéjte nasi znacku uvedenou v zahlavi.

VYZVA K PISEMNEMU PODANI VYJADRENI K ZALOBE,
KE KONANI ROZHODCIHO RiZEN{

Dne .......cce.... byl rozhodci dorucen navrh na rozhodnuti sporu v rozhod¢im rizeni u jmenovaného
rozhodce, a to spolu se Zalobou o zaplaceni .................. K¢ s prislusenstvim. V tomto podani zalobce
navrhuje, aby narok, ktery je predmétem podané zZaloby, byl rozhodnut s kone¢nou platnosti v
rozhod¢im rizeni u rozhodce .................. , za podminky souhlasu zalovaného.

Zalobce dale navrhl, aby v rozhod¢im Yizeni (pokud s timto Zalovany vyslovi souhlas) bylo
rozhodovano podle zasad spravedlnosti, bez tstniho projednani véci (tj. na zdkladé pisemnosti), jakoz
i navrhl dalsi konkrétni pravidla pro rozhodci rizeni (viz ¢l. .................. navrhu Zalobce).

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 2 zak. o rozhod¢im rizeni Vam timto oznamuji, Ze nominaci na
rozhodce prijimam.

V priloze Vam zasilam dosly navrh na konani rozhodciho rizeni, spolu se Zalobou, ve véci Zalobce:
.................. LIC ..., sesidlem .................., zapsaného VOR .................., oddil .................



,vlozKa .....ceeennnenn., , proti Vam, o zaplaceni Castky .................. K¢ s prislusenstvim.

Soucasné Vas vyzyvam, abyste se do 30 dnti ode dne doruceni této vyzvy vyjadril k pripojenému
navrhu na konani rozhodc¢iho rizeni (tj. k dobrovolnému vylouceni pravomoci obecnich soudi k
rozhodnuti tohoto sporu), a pro pripad souhlasu dale i k zalobcem navrzenym pravidlim a postupum
v tomto rozhod¢im rizeni.

Pokud se v uvedené lhuté nijak nevyjadrite, bude mit nominovany rozhodce za to, Ze s timto
rozhod¢im rizenim nesouhlasite, a zadné rozhod¢i rizeni se tak nebude konat; s predmétnym
navrhem nebudou spojovany zadné pravni ucinky.

Pokud s konanim navrzeného rozhod¢iho rizeni souhlasite, ale nevyjadrite se k navrzenym pravidlim
a postupum v tomto rozhod¢im rizeni, bude nominovany rozhodce vychéazet vyhradné z Gpravy
obsazené v zak. o rozhod¢im rizeni.

Pokud s konanim navrzeného rozhod¢iho rizeni souhlasite, muzete se rovnou v uvedené lhuté i
vyjadrit k pripojené zalobé a k pripadnému vyjadreni téz pripojit listinné materialy, které budete
navrhovat k provedeni dokazovani, pripadné ucinit v této rozhodc¢i véci jiné dikazni navrhy, pripadné
vznést namitky. Zaroven mate moznosti podat zalobu navzajem (protizalobu).

V souladu se zdkladnimi principy rozhodciho rizeni zaroven na Vas apeluji, abyste se pokusili celou
kauzu vyresit predevsim smirnou cestou, napr. uzavrenim smiru prostrednictvim rozhodce.

rozhodce
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