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Zacatek konce prisedicich v
pracovnépravnich sporech?

eFocus

Nedavna televizni debata mezi ministrem spravedlnosti a predsedou Nejvyssiho spravniho soudu se
mimo jiné vénovala otézce laického prvku pri rozhodovani v ceském soudnictvi. Z tohoto rozhovoru
vyplynulo, Zze nad budoucim vyvojem institutu prisedicich v soudnich senatech se vznasi velké
mnozstvi otazniki. Rad bych se v této souvislosti zaméril na problematiku pracovnépravnich senata.

Zastupovani zaméstnavatele proti zaméstnanci v pracovnépravni véci pred okresnim soudem byva
casto narocné a tézko predvidatelné. Rozhoduje triclenny senat slozeny ze soudce a dvou prisedicich
bez pravniho vzdélani. Z ¢isté statistického hlediska je zrejmé, ze vétSina prisedicich je tvorena
byvalymi ¢i sou¢asnymi zaméstnanci, nikoliv vSak zaméstnavateli. Pro srovnani, podle némecké
préavni Gpravy rozhoduje pracovni spory rovnéz senét slozeny ze soudce z povolani a dvou laiku,
avsak jeden z nich je vybran z rad zaméstnancu a druhy naopak z rad zaméstnavatela.[1] V dusledku
absence podobného ustanoveni v ¢eském pravnim radu se v nékterych pripadech 1ze jen stézi
ubranit dojmu, ze namisto klasického nestranného soudu rozhoduje jakasi kvaziodborova organizace,
ktera véc (klasicky neplatnost vypovedi) posuzuje nikoliv podle pozitivniho prava, nybrz podle zasad
spravedlnosti v lep$im pripadé a podle aktualnich pociti a emoci v pripadé hor$im. V této souvislosti
povazuji za alarmujici, ze hlas prisediciho laika ma stejnou véhu jako hlas soudce.[2] Za souc¢asného
stavu je tedy mozné, aby byl soudce s pravnickym vzdélanim prehlasovan laickymi prisedicimi, kteri
nad nim maji dvojnédsobnou prevahu.

Kromé vySe uvedenych praktickych obtizi, které 1ze v disledku existence laického prvku v
pracovnépravnich senatech nezridka kdy pocitovat, prinasi tento institut rovnéz radu problému
obecnéjsiho razu. Predné je to nizky pocet prisedicich ve vztahu k po¢tu pracovnépravnich spori a z
toho pramenici dlouhé ¢ekaci lhlity na jednani v téchto vécech. Déle je nutno brét v potaz jejich
vysoky prumérny vék, kdy dle nedavné statistiky z celkového poctu 5 671 prisedicich je jich 3 475 ve
véku nad 60 let (tedy témér 2/3).[3] Z toho prameni Casté absence, a tim napriklad i problematické
dodrzovéni prava ucastnikt sporu na zakonného soudce.[4]

I kdyz pomineme veskeré obtize, které s sebou institut prisedicich nese, mam za to, ze tento laicky
prvek do soudniho procesu neprinasi zdravy rozum jako protivahu prepjatému formalismu soudcu,
jak casto hlasa teorie, nybrz naopak znaénou porci nepredvidatelnosti soudniho rozhodnuti a pravni
nejistoty. Pri jakémsi testu primérenosti je zrejmé, Ze neznalost hmotného a procesniho prava
osobou odpovédnou za vyneseni rozsudku je zcela zasadnim deficitem, ktery nemuze byt vyvazen
jakoukoliv jinou pridanou hodnotou.

VysSe popsané skute¢nosti mohou byt nékterymi z duvodu, které primély zakonodarce k navrzeni
novely ob¢anského soudniho radu, vedouci ke zruseni institutu prisedicich v pracovnépravnich
sporech. Predmétny navrh zdkona nese oznaceni snémovniho tisku ¢. 599 a v soucasné dobé je na
pocatku legislativniho procesu, kdy jej zrejmé ceka prvni cteni. Dalsi skutecnosti, pro které by bylo
vhodné zruseni institutu prisedicich v pracovnich sporech, jsou uvedeny v divodové zpraveé k
navrzené novele obcanského soudniho radu.[5]



ZruS$eni institutu prisedicich v pracovnépravnich sporech muze vést jak k vétsi rychlosti a
hospodarnosti pri projednavani véci, tak k posileni zdsady predvidatelnosti soudniho rozhodnuti a
rovnosti zbrani. Nelze tedy nez poprat vy$e uvedenému navrhu zakona zdarny pruchod legislativnim
procesem.
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