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Zakon o rozhodcim rizeni (¢. 216/1994 Sb.),
2. vyd. - komentar

Druhé vydéani komentare zdkona o rozhod¢im rizeni je velmi podrobné a odborné zpracovanou
priruckou pro kazdého, kdo se v daném tématu potrebuje zorientovat. Neni zde uveden a
okomentovan pouze stavajici zakon o rozhodc¢im rizeni (s nejnovejSimi aktualizacemi), ale je zde
uvedena i predchozi pravni Uprava, tykajici se spotiebitell, s podrobnym komentérem, prehledné
oddélenym od upravy aktualni. Autori si uvédomuji, zZe prestoze se soucasna uprava spotrebitell
netykd, Ctenari se jesté roky budou s puvodni pravni upravou setkavat a budou tedy potrebovat
kompletni navod.

Kromé komentovaného zakona komentar disponuje i rozsahlou ¢asti vénujici se rozhodnutim
Rozhod¢iho soudu a aktudlni judikaturou a soucasné obsahuje i bohatou prilohovou cast, do které
autori vybrali vSechny dilezité (a aktudlni) materily, které ¢tenar muze potrebovat ve vztahu k
rozhod¢imu rizeni. Neni tedy nutné si dalsi materialy dohledavat, pripadné kupovat, protoze vSe je
na jednom miste.
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Ukézka z publikace

CAST DRUHA
Rozhodci

§4
(Rozhodce)

(1) Rozhodcem miiZe byt obéan Ceské republiky, ktery je zletily, bezithonny a plné
svépravny, pokud zvlastni predpis2) nestanovi jinak.

(2) Podminku bezihonnosti podle odstavce 1 nesplinuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen
za trestny Cin, jestlize se na néj nehledi, jako by nebyl odsouzen.

2) Napriklad § 80 odst. 5 pism. b) zdkona 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, § 4 odst. 3 zékona 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Znéni ucinneé do 30. 11. 2016

(1) Rozhodcem miize byt ob¢an Ceské republiky, ktery je zletily, bezithonny a plné
svépravny, pokud zvlastni predpis2) nestanovi jinak.

(2) Podminku bezithonnosti podle odstavce 1 nesplnuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen
za trestny cin, jestlize se na néj nehledi, jako by nebyl odsouzen.

(3) Rozhodcem urc¢enym rozhodci doloZzkou pro reseni sport ze spotrebitelskych smluv
miiZe byt jen osoba, kterd je zapsdna v seznamu rozhodcii vedeném Ministerstvem
spravedInosti (ddle jen ,ministerstvo”).

2) Napriklad § 80 odst. 5 pism. b) zdkona 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdeéjsich
predpist, § 4 odst. 3 zdkona 182/1993 Sh., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpisd.

K§4

§ 4 stanovi obecné naroky na zpusobilost byt rozhodcem. Strany sporu si tedy mohou zvolit
rozhodcem osobu dle své svobodné vile, nicméné si mohou platné zvolit jen osobu zpusobilou ve
smyslu uvedenych podminek zpusobilosti.

K odst. 1

Rozhodcem ve sporu vedeném podle zdkona o rozhod¢im fizeni miiZe byt jen obéan Ceské republiky.
Podle predchozich pravnich tprav zékon pripoustél i moznost, ze rozhodcem muze byt i cizinec,
pokud je podle prava svého statu zplsobily k pravnim tkonliim, priCemz postacovalo, pokud byl
zpusobily podle prava Ceské republiky. Podminky, za nichZ se mliZe cizinec stat rozhodcem, stanovi §
118 zadkona 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém (déle jen ,z. m. p. s“). Rozhodcem muze
byt i cizinec, je-li podle pravniho radu stétu, jehoz je obc¢anem, zpusobily k pravnim jednanim;
postaci vsak, je-li plné zplsobily k pravnim jednanim podle ¢eského pravniho radu.

Rozhodcem miuze byt pouze fyzickd osoba. V rozporu s touto podminkou neni, pokud je sjednana
pravomoc stalého rozhodciho soudu - i kdyz jsou rozhod¢i nalezy pravné rozhodnutimi rozhodciho
soudu, faktické rozhodovani provadéji rozhodci - fyzické osoby, byt jménem rozhodciho soudu.

Rozhodce musi byt zletily. Zletilost upravuje § 30 ob¢. zak. takto: ,(1) PIné svépravnym se stava
clovék zletilosti. Zletilosti se nabyva dovrsenim osmndactého roku véku. (2) Pred nabytim zletilosti se
plné svépravnosti nabyva priznanim svépravnosti nebo uzavienim manzelstvi. Svépravnost nabyta
uzavrenim manzelstvi se neztraci ani zanikem manzelstvi, ani prohlaSenim manzelstvi za neplatné.”
Uprava odstavce 2 nema z hlediska zpUsobilosti rozhodce velky vyznam.

Rozhodce musi byt zpusobily k pravnim ukonum. Zpusobilost k pravnim tikonum je termin, ktery
obCansky zakonik jiz neuziva a nahradil ji terminem svépravnost. Nova tprava je obsazena v § 15
ob¢. zak. Svépravnost je zpusobilost nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim préva a zavazovat
se k povinnostem (pravné jednat).

Podminkou bezthonnosti se blize zabyvame v komentari k § 4 odst. 2 z. r. 1.

K odst. 2

Rozhodce musi byt bezithonny. Bezthonnost je vlastnost Clovéka, fyzické osoby, ktera obecné
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znamena, ze osoba nebyla v minulosti odsouzena za trestny ¢in, pripadné oznacuje, ze celkové vede
radny zivot, nepaché ani prestupky, plni své zakonné povinnosti apod., nebo se muze tykat napriklad
jen umyslnych trestnych ¢ina ¢i trestnych ¢int vztahujicich se k urcité ¢innosti. Pro ucely
bezihonnosti rozhodce postaci, Ze nebyl pravomocné odsouzen za trestny ¢in, nebo bylo takové
odsouzeni zahlazeno.

Ke znéni ucinnému do 30. 11. 2016
K odst. 1

Dalsi pozadavky pro vykon rozhodce uréeného pro reseni spori ze spotrebitelskych smluv stanovi
jiny pravni predpis.

K odst. 3

Jako zvlastni podminku zptisobilosti rozhodce u spotrebitelskych sport stanovi § 4 odst. 3 nutnost byt
zapsdn ve zvldstnim seznamu rozhodcti vedeném Ministerstvem spravedlnosti (viz téz komentdr k
Cdsti Sesté zdkona o rozhodcim rizeni). Tuto podminku je treba brdt jako conditio sine qua non, i
kdyz ve svém dusledku tato skutecnost jen dava Ministerstvu spravedInosti urcitou moznost
modifikovat pozadavky kladené na rozhodce ve spotrebitelskych sporech, napriklad specidlni
zkousky, atestace, proskolovdni apod. Zapis na seznam neni ndrokovou zdlezitosti a ministerstvo md
rovnéz moznost kteréhokoli ze zapsanych rozhodcti ze seznamu vyskrtnout dle svého rozhodnuti.

Z judikatury:

1. Je treba konstatovat, Ze pokud platné pravo umoznuje rozhodovat majetkové spory i jinymi
subjekty nez statnimi (soudy), neznamena to, Ze se jednd o organy verejné moci. V dosud
nepublikovaném usneseni, sp. zn. I1I. US 32/06, Ustavni soud uved], Ze vykonatelnost rozhod¢iho
nalezu nezarucuje rozhodci postaveni organu verejné moci ve smyslu ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 pism.
d) Ustavy a § 72 odst. 1 pism. a) zékona o Ustavnim soudu. Z&sadni rozdil je tfeba spatiovat
predevsim ve zdroji, z néhoz vyvéra pravomoc k rozhodovéni spora pred soudem a pred rozhodcem.
Pravomoc k rozhodovéni pred rozhodcem vychazi na rozdil od moci soudni z vile stran, kterou
projevily pri sepisovani rozhodc¢i smlouvy. Je zcela podruzné, v ¢im zdjmu byla rozhod¢i dolozka
sepsana, podstatné je, ze druha strana na dohodnuté podminky pristoupila. Rozhod¢i rizeni obsahuje
radu specifik, kterymi se odliSuje od soudniho rizeni, a nelze tedy pristoupit na tvrzeni, Ze podléha
prezkumu ustavni stiznosti, nebot tu 1ze vyuzit toliko proti zdsahum do zakladnich prav ze strany
statu, nikoli vSak subjektu zretelné od statu oddéleného. Zakon 216/1994 Sh., o rozhod¢im rizeni a
vykonu rozhod¢ich nalezt, vymezil v ustanoveni § 31 okolnosti, za nichz miize byt rozhod¢i nalez
zruden obecnym soudem, nikoli vak soudem Ustavnim. Ustavni soud v dal$im ani nezkoumal, zda
stézovatel vyuzil vySe citovaného ustanoveni a ustavni stiznost odmitl z davodu své neprislusnosti.
(1v. US 224/07)

2. Ustavni soud setrvava na nazoru, Ze rozhod¢i senat jmenovany ad hoc predsedou Rozhodéiho
soudu pti Hospodarské komore Ceské republiky a Agrarni komore Ceské republiky je soukromou
osobou, nepatti do soustavy soudll podle hlavy étvrté Ustavy a podle zakona o soudech a soudcich a
neni organem verejné moci. Rozhod¢i soud ma povahu odborné organizace zprostredkovavajici
sluzby pro osoby, které chtéji, aby rozhodce jejich pravni vztah vyjasnil a napevno postavil, takze
rozhod¢i nélezy rozhodciho soudu ani rozhodéich senati jmenovanych ad hoc nemohou byt
rozhodnutim organu verejné moci ve smyslu ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 pismeno d) Ustavy a § 72 odst.
1 pism. a) zdkona o Ustavnim soudu, v platném znéni. Rozhodci rozhoduji spory, jestliZe jejich
pravomoc vyplyva pro dany spor z platné rozhodc¢i smlouvy uzaviené mezi stranami. V tomto sméru
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je charakter rozhodc¢i ¢innosti zalozeny smlouvou delegujici vili stran a jeji vysledek je
kvalifikovanou formou zavazku a jako takovy je téz zavazny. Rozhodci (stejné jako rozhodc¢i soud
samotny) nenalézaji pravo, ale tvori (eventualné napevno stavi, vyjasnuji, tedy narovnavaji)
zavazkovy vztah v zastoupeni stran. Jejich moc neni delegovand svrchovanou moci statu, ale pochézi
od soukromé vlastni moci stran urcovat si sviij osud. Zavazek nalezeny rozhodci je vynutitelny z
davodu vynutitelnosti zavazku, ktery byl rozhodci v zastoupeni stran uzavren. Na zakladé vyse
uvedenych skute¢nosti proto Ustavnimu soudu nezbylo, neZ navrh podle ustanoveni § 43 odst. 1
pism. d) zdkona 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpisti, odmitnout jako
navrh, k jehoZ projednani neni Ustavni soud ptislu$ny. Pro tplnost Ustavni soud dodava, Ze i kdyby
dospél k jinému zavéru o povaze rozhod¢iho néalezu, tedy Ze rozhodci nalez je pravomocnym
rozhodnutim organu verejné moci, byl by nucen ustavni stiZznost podle § 43 odst. 1 pism. e) zékona o
Ustavnim soudu jako neptipustnou odmitnout pro nevyéerpani prostredki ve smyslu § 75 odst. 1 cit.
zékona. V tomto sméru poukazuje Ustavni soud na nézor vyplyvajici z nepublikovanych usneseni sp.
zn. I11. US 460/01, sp. zn. II. US 574/01 a sp. zn. II. US 455/01, kterd odmitnuti{ postavila pouze na
samotném zjiSténi, ze stézovatel nevycerpal veskeré procesni prostredky k ochrané svych prav,
nebot na zdkladé vlastniho svobodného rozhodnuti nahradil porad prava dohodou o respektovani
rozhod¢iho nalezu. (IV. US 511/03)

Souvisejici ustanoveni:

§ 5 - prijeti funkce rozhodce, § 7 - pocet rozhodct a jejich urceni, § 9 - jmenovéni rozhodce soudem,
§ 11 - vylouceni rozhodce, § 31 - zruseni rozhod¢iho néalezu

Souvisejici predpisy:

Cl. I odst. I UML, - § 80 odst. 5 pism. b) zdkona 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni
spraveé soudl a o zméné nékterych zakonu (zdkon o soudech a soudcich), - § 4 odst. 3 zék.

182/1993 Sb., o Ustavnim soudu - § 24 odst. 2 pism. e) zak. 14/2002 Sb., kterym se méni zadkon
283/1993 Sh., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon 201/1997 Sb., o platu a
nékterych dal$ich nélezitostech statnich zastupct a o zméné a doplnéni zakona 143/1992 Sb., o platu
a odméné za pracovni pohotovost v rozpoctovych a v nékterych dalsich organizacich a organech, ve
znéni pozdéjsich predpist, ve znéni zdkona 155/2000 Sb., - § 15, § 30 ob¢. zak., - § 118 z. m. p. s.

Souvisejici literatura:
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Dalsi clanky:

e D.A.S. posiluje svou roli lidra pravni ochrany
e Teplo z elektrarny Mélnik proudi do Prahy uz 30 let. Spolehlivé dodavky do budoucnosti zajisti



https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/uplne-zneni-zakona-ze-dne-16-cervna-1993-o-ustavnim-soudu-ve-zneni-zakona-c-3311993-sb-cr-ve-zneni-redakcniho-sdeleni-10391994-usb-cr-zakona-c-2361995-sb-cr-ve-zneni-redakcniho-sdeleni-10521995-usb-cr-zakona-c-771998-sb-cr-zakona-c-182000-sb-ve-zneni-zakona-c-1322000-sb-s-ucinnosti-ke-dni-1-ledna-2001-3148.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-soudech-soudcich-prisedicich-a-statni-sprave-soudu-657.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/uplne-zneni-zakona-ze-dne-16-cervna-1993-o-ustavnim-soudu-ve-zneni-zakona-c-3311993-sb-cr-ve-zneni-redakcniho-sdeleni-10391994-usb-cr-zakona-c-2361995-sb-cr-ve-zneni-redakcniho-sdeleni-10521995-usb-cr-zakona-c-771998-sb-cr-zakona-c-182000-sb-ve-zneni-zakona-c-1322000-sb-s-ucinnosti-ke-dni-1-ledna-2001-3148.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-18-prosince-2001-kterym-se-meni-zakon-c-2831993-sb-o-statnim-zastupitelstvi-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-zakon-c-2011997-sb-o-platu-a-nekterych-dalsich-nalezitostech-statnich-zastupcu-a-o-zmene-a-doplneni-zakona-c-1431992-sb-o-platu-a-odmene-za-pracovni-pohotovost-v-rozpoctovych-a-v-nekterych-dalsich-organizacich-a-organech-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-ve-zneni-zakona-c-1552000-sb-3005.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-statnim-zastupitelstvi-12932.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-31-cervence-1997-o-platu-a-nekterych-dalsich-nalezitostech-statnich-zastupcu-a-o-zmene-a-doplneni-zakona-c-1431992-sb-o-platu-a-odmene-za-pracovni-pohotovost-v-rozpoctovych-a-v-nekterych-dalsich-organizacich-a-organech-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-3925.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-platu-a-odmene-za-pracovni-pohotovost-v-rozpoctovych-a-v-nekterych-dalsich-organizacich-a-organech-12154.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-18-kvetna-2000-kterym-se-meni-zakon-c-651965-sb-zakonik-prace-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-nektere-dalsi-zakony-3630.html
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/aktualne/das-posiluje-svou-roli-lidra-pravni-ochrany-120428.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/teplo-z-elektrarny-melnik-proudi-do-prahy-uz-30-let-spolehlive-dodavky-do-budoucnosti-zajisti-nizkoemisni-zdroje-120353.html

nizkoemisni zdroje
e Jak si zvolit sidlo pro OSVC a firmy
e Agilita a uméld inteligence jako nové paradigma préavnich sluzeb: praxe AgilLawyer
* Reseni sportl z oblasti kryptomén a digitalnich aktiv u Rozhodé&iho soudu

e LLM Soukromé pravo: Kdyz se teorie méni v pravni praxi
e SLUTO DANOVA & UCETNI firma roku 2025

e LLM program na Business Institutu: Kli¢ k posunu pravni praxe a manazerskym kompetencim

o Statistiky Rozhod¢iho soudu za 1. pololeti roku 2025

e Tricet let na cesté k ispéchu ve vedeni pojistovny pravni ochrany

» Konference ke stavebnimu préavu 2025: Rok s novym zdkonem, nové vyzvy a praktické
odpoveédi



https://www.epravo.cz/top/aktualne/teplo-z-elektrarny-melnik-proudi-do-prahy-uz-30-let-spolehlive-dodavky-do-budoucnosti-zajisti-nizkoemisni-zdroje-120353.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/jak-si-zvolit-sidlo-pro-osvc-a-firmy-120373.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/agilita-a-umela-inteligence-jako-nove-paradigma-pravnich-sluzeb-praxe-agilawyer-120330.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/reseni-sporu-z-oblasti-kryptomen-a-digitalnich-aktiv-u-rozhodciho-soudu-120321.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/llm-soukrome-pravo-kdyz-se-teorie-meni-v-pravni-praxi-120219.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/sluto-danova-ucetni-firma-roku-2025-120223.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/llm-program-na-business-institutu-klic-k-posunu-pravni-praxe-a-manazerskym-kompetencim-120059.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/statistiky-rozhodciho-soudu-za-1-pololeti-roku-2025-120006.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/tricet-let-na-ceste-k-uspechu-ve-vedeni-pojistovny-pravni-ochrany-120005.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/konference-ke-stavebnimu-pravu-2025-rok-s-novym-zakonem-nove-vyzvy-a-prakticke-odpovedi-120002.html
https://www.epravo.cz/top/aktualne/konference-ke-stavebnimu-pravu-2025-rok-s-novym-zakonem-nove-vyzvy-a-prakticke-odpovedi-120002.html

