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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

§ 793

Jeden z moznych zpusobt, jak poprit otcovstvi k ditéti nabizi ust. § 793 zakona 89/2012 Sh.,
obcansky zakonik (dale jen ObcZ). Po nabyti tc¢innosti ObCZ se rizeni o popreni otcovstvi, zahajené
na zakladé této Gpravy stalo jedinou moznosti, jak se muze domnély otec domoci uznéani svého
otcovstvi k ditéti, k némuz souhlasné prohlasil otcovstvi s matkou jiny muz.

Tento institut neni v ¢eském pravnim prostredi ni¢cim novym. Obdobnou pravni Gpravu jiz obsahoval
zakon 94/1963 Sh., zdkon o rodiné, dle kterého mohl nejvyssi statni zastupce podat zalobu na
popreni otcovstvi muze, za predpokladu, ze mu otcovstvi vzniklo na zdkladé souhlasného prohlaseni
rodi¢l a soucasné nebylo mozné, aby byl rodi¢em ditéte. Zaloba mohla byt nejvy$$im statnim
zéastupcem podana i pred uplynutim popérné lhtity. Divodem vzniku tohoto institutu bylo dle
odborné literatury zabranéni obchodovani s détmi.

Prestoze soucCasna pravni Uprava Ob¢Z opousti zakotveni pravomoci statniho zastupce k podani
zaloby, tuto pravomoc nové prendasi na soud. Snahou tohoto institutu je postihnout vznik otcovstvi
ditéte na zdkladé druhé domnénky otcovstvi, tedy souhlasnym prohlaSenim rodicu, které zjevné
neodpovida skutecnému stavu véci a jehoz Gcelem neni zalozeni pravni vazby k ditéti. Mezi otcem a
jeho matrikovym otcem tak neexistuje geneticka vazba. Neexistence se muze jevit bud zjevné (napf.
prokazani nulovych kontakti mezi otcem a matkou ditéte v dobé jeho poceti), pripadné bezpochybné
pomoci znaleckého posudku z oblasti profilovani DNA. Mezi hlavni divody k pro prohlaseni
otcovstvi, které neodpovidd skuteénému stavu, patii zejména ziskdni pobytu na tizemi Ceské
republiky, obchazeni procesu osvojeni s mezinarodnim prvkem, pripadné z davodu pomsty matky
vUCi genetickému otci ditéte.

K potencionadlnimu zdsahu do statusového poméru mezi otcem a ditétem, muze ze strany statu
respektive soudu dojit, pokud jsou kumulativné splnény tri podminky. V prvé radé, jak jiz bylo
zminéno, musi byt vztah mezi otcem a ditétem zalozen na zakladé souhlasného prohlaseni rodica.
Déle musi zasah ze strany soudu sledovat zrejmy zajem ditéte, a taktéz zahdjenim soudniho rizeni
musi byt naplhovana ustanoveni zarucujici zékladni lidské prava.

Obc¢Z k zahdjeni rizeni vyzaduje ,zrejmy“ zdjem. Prestoze judikatura a ani literatura dosud
nedokézaly jasné odpovédét, jaky je rozdil mezi zfejmym zdjmem ditéte a zdjmem ditéte. Lze
usuzovat, ze vzhledem k zdkonné formulaci, by mél zrejmy zdjem ditéte vychazet z ustanoveni
zarucCujici zakladni lidskd prava. K objasnéni muze poslouzit pokyn obecné povahy nejvyssiho
zastupce[1], ktery za situace splnujici zrejmy zdjem ditéte povazuje jednak obchazeni pravni
regulace osvojeni s mezinarodnim prvkem, ale také pripadné zavleceni do ciziny. Zretel je ovSem
treba brat i na télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj ditéte.

Ustanovenimi napliujici lidsk4 prava, jsou Ob&Z myslena zejména prava ditéte na Zivot (¢1. 2 EULP),
na svobodu (¢l. 5 EULP), zdkaz otroctvi a nucenych praci (¢l. 4 EULP). V pripadé prohldseni o
otcovstvi u ditéte, které bude nasledné premisténo do ciziny, bude taktéz dotéeno pravo ditéte znat
sviij ptvod (¢l. 7 UPD) a pravo na respektovani rodinného a soukromého Zivota (¢l. 8 EULP). Ob&Z
vSak neni ur¢eno, Ze maji byt ustanoveni zarucujici zakladni lidska prava vztahovana pouze k ditéti.
Je tak mozné zohlednit i prava matky ditéte, matrikového otce, pripadné domneélého otce, jakozto
osob, kterych by se rozhodnuti o popreni otcovstvi dotykalo. AvSak z duvodové zpravy k Ob¢Z plyne,
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ze zakladni lidska prava, kterd maji byt chranéna, ndlezi predevsim ditéti a v pripadé rozporu
s rodicovskymi pravy, museji tato ustoupit.

Z hlediska procesnich okolnosti je soud opravnén zahajit rizeni o popreni otcovstvi ex offo, zpravidla
na podnét. Pripady, kdy by soud rizeni zah4djil, aniz by v dané véci neobdrzel podnét, jsou takrka
vylou¢eny. Soud by se v takovych pripadech musel o okolnostech oduvodnujici zahéjeni rizeni
dozvédét ze své uredni ¢innosti. Vzhledem k tomu, Ze zakonna uprava neobsahuje zadny objektivni
meznik do kdy je mozné do statusového poméru mezi otcem a ditétem zasdhnout, muze byt rizeni
zahajeno soudem kdykoliv od vzniku otcovstvi a to bez ohledu na to, zda matce a otci stale bézi
popérna lhita, ¢i zda jiz uplynula.

Rizeni o urc¢eni a popieni rodi¢ovstvi je svou povahou fizeni nesporné, které je upraveno v ust. § 415
a nasl. zdkona 292/2013 Sb., o zvl4$tnich f{zeni soudnich. Rizeni je zah&jeno usnesenim, ve kterém
soud uvede oduvodnéni, proc¢ tak Cini. S ohledem na oduvodnéni a tim padem i presvédceni soudu o
vylouc¢eni matrikového otce, je vysledek zahajeného rizeni témeér jisty.

Obc¢Z dava soudu pravomoc spolecné se zahdjenim rizeni, soucasné pozastavit rodicovskou
odpovédnost. Uprava Ob&Z hovoii, Ze tak soud uéini ,zpravidla“. Vzhledem k tomu, Ze jednim
predpokladu zahdjeni rizeni, je presvédceni soudu o vylouCeni matrikového otce, je po zahdjeni rizeni
jeho vysledek predpokladany. S ohledem na predpokladany vysledek Ob¢Z dava soudu pravomoc,
aby bezprostredné po zahdjeni rizeni rozhodl o pozastaveni vykonu rodicovské odpovédnosti.
Z pravni upravy ObCZ, ani davodové zpravy neni jasné, zda tak soud mize ucinit pouze u obou
rodicu. Je tak mozné pristupovat k obéma rodi¢im odliSné. Muze tak nastat situace, kdy soud
pozastavi vykon rodicovské odpovédnosti pouze matrikovému otci, ktery dité nezplodil, respektive
nemohl zplodit. Soud rodi¢ovskou odpovédnost pozastavi zejména z davodu zabranéni vykonu osobni
péce o dité a pripadného odvezeni ditéte do zahranici, ¢imz by se zahdjeni rizeni o popreni otcovstvi
minulo ucCinkem. Dusledky pozastaveni vykonu rodiCovské péce tak rodic sice zlistava nositelem
rodicovské odpovédnosti, avSak pozbyva pravo dité vychovavat, zastupovat ¢i se s nim stykat.
Pozastaveni rodicovské odpovédnosti vSsak nemad vliv na vyzivovaci povinnost rodice, ¢cimz se zabrani
materialnimu ohroZeni ditéte.

Preneseni zakonné tpravy do praxe byva ponékud zajimavé a neni tomu jinak ani v pripadé rizeni o
popreni otcovstvi zahajeném dle ust. § 793 ObcZ. Obzvlasté slozité byvaji jiz zminéné pripady, kdy
matky z duvodu vytlaceni biologického otce ditéte, souhlasné prohlasi otcovstvi k ditéti s jinym
muzem. Soudy by v posuzovéni takovychto pripadu méli prihlédnout k situaci, Ze biologicky otec
k dosazeni svych prav zadny jiny pravni mechanizmus nemé a zminénou praktiku matek netrpét.

Mgr. Libor Nerad,
advokat

Michal Vrba,
paralegal
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