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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Absence projevu viule zmocnénce na plné
moci

PInad moc je definovana jako jednostranné pravni jednani. V praxi se vSak jiz nékolikrat resila otazka,
zda, prip. za jakych podminek je na plné moci vyzadovan projev vule, konkrétné podpis, ze strany
zmocnénce.

=
HERHE BN
(LIEIGIAILL | [

Zakonna uprava smluvniho zastoupeni

Smluvni zastoupeni vznika na zdkladé dohody stran, kdy ucastnici tohoto pravniho vztahu jsou
pojmové oznacovani jako zmocnitel a zmocnénec. Institut smluvniho zastoupeni upravuje § 441 a
nasl. zakona 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale také jako ,NOZ").

K vymezeni pojmu plné moci a dohody o zmocnéni

Pojem plna moc je v ob¢anském pravu vniman ve smyslu jednostranného pravniho jednani
zmocnitele, kterym deklaruje navenek, tj. prohlasuje vuci treti osobé, Ze zmocnil jinou osobu jako
Lopravnénou”, tj. jako zmocnénce, aby ho zastupoval v rozsahu zastupciho opravnéni, tj. oznaceni, k
jakému pravnimu jednani jménem zmocnitele je zmocnénec opravnén, neboli z jakého jednéani
zmocnénce dopadaji pravni dusledky primo na zmocnitele.

Dle § 441 odst. 1 NOZ plati, ze , Ujednaji - li si to strany, zastupuje jedna z nich druhou v ujednaném
rozsahu jako zmocnénec.” PIné moc je listinou osvédcujici uzavreni dohody o plné moci mezi
zastoupenym (zmocnitelem) a zastupcem (zmocnéncem). Podle § 441 odst. 2 NOZ ,Zmocnitel uvede
rozsah zastupciho opravnéni v plné moci“. Udéleni plné moci s uvedenim rozsahu zastupciho
opravnéni tak predpoklada smluvni ujednani stran, napr. v podobé smlouvy prikazni, ktera je
upravena v § 2430 - 2444 NOZ. Na prikladu prikazni smlouvy lze ukazat, Ze se jedna o dvoustranné
pravni jednani, jehoz predmétem je vymezeni podminek napt. pri poskytovani pravni pomoci v
obecné roving, nikoli o pravni jednani, které by mélo vliv na jednani zmocnénce vuci tretim osobam.
Dohoda o poskytovani pravni pomoci, resp. dohoda o plné moci je pouhym predpokladem pro udéleni
plné moci s konkrétnim vymezenim zastupc¢iho opravnéni, jez je tedy vnéjsim prukazem skutecnosti,
ze zmocnitel udélil zmocnénci zmocnéni. Rozsah zastupciho opravnéni lze omezit pouze na urcité
pravni jednani, mize byt ale rovnéz vSeobecny a vztahovat se na veskera pravni jednani
zastoupeného (tzv. generalni plnéd moc).

Praktickym dusledkem rozli$eni dohody o plné moci a plné moci jako takové je, ze v plné moci
nemusi byt projevena ville zmocnénce, resp. akceptace plné moci (tzv. akceptacni dolozka).
Skutecnost, Ze mezi zmocnéncem a zmocnitelem bylo uzavreno ujednéani o zastupovani, vyplyva jiz ze
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samotného zmocnéncova jednani, ktery se prokazuje plnou moci a podle ni jedna. Akceptacni
dolozka napr. v pripadé advokatni plné moci mé pravni vyznam pouze tehdy, pokud obsahuje také
zmocnéni substituta.

Judikatura soudu

Vys$e uvedené potvrzuje také rozhodovaci praxe soudd. Napr. podle usneseni Nejvyssiho soudu CR,
sp. zn. 26 Cdo 643/2002 je plna moc jednostrannym pravnim ikonem zastoupeného a neni tedy
pravni vadou absence projevu vile obecného zmocnénce ve smyslu, ze uvedené zmocnéni prijima.

Déle, podle rozhodnuti Nejvy$siho soudu CR, sp. zn. Odon 28/1995 je ziejmé splnéni podstatnych
nélezitosti pIné moci, je-li v této obsazen zejména projev vule zmocnitele a je-li zmocnitelem
vlastnorucné podepsana.

Koneéné 1ze uvést i nalez Ustavniho soudu sp.zn. I. US 433/01, kde je opét potvrzen nézor o
jednostrannosti pravniho tkonu, ktery je adresovan tretim osobam.

V praxi velmi ¢asto dochazi k nepochopeni smyslu napr. dohody o pravni pomoci v podobé prikazni
smlouvy, jakoZzto dvoustranného pravniho jednéani a udéleni plné moci jako takové. Praxe souddl, kdy
trvaji ¢i vynucuji akceptacni dolozku v plné moci, je tedy dle shora uvedeného vykladu, ale také dle
rozhodovaci praxe nejvyssich soudd v CR, nespravna.

Zaver
Zavérem je nutno podotknout, Ze absenci akceptace zmocnéncova projevu vile nelze povazovat za
pravni vadu, ktera by méla za néasledek zpusobeni neplatnosti plné moci ¢i neti¢innosti zmocnéncova

jednani vuci tretim osobam. Pozadavek projevu vile zmocnénce v podobé akceptace plné moci tak
nema oporu v legislativni upravé a nelze ho tedy vynucovat.
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