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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Akademicka kriminalita

Studenti se ptaji, pro¢ maji byt disciplinarné trestani za plagiaty, kdyz podobné kriminality se
dopoustéji i sami akademicti pracovnici, kteri je uci ¢i védecky vedou studiem. Studenti se ptaji
pravem. Akademicka kriminalita existuje, byt nékdy byva jen latentni pod prikraslenym povrchem
,renomé”. Netyka se jen nezdarnych studentt, ale vSech ¢lent akademickych obci. Tedy i
akademickych pracovniki samych. Medidlné jsou znamy jen nékteré pripady kriminality
akademickych pracovniki, které probleskly na povrch. A to vesmés bez soudné nebo spravné
trestnich nasledka.

Véci, o které netreba mluvit, je pouha nekorektnost, razu nékdy jen formalniho ¢i zvyklostniho.
Obcas se stane, ze se akademicky pracovnik Ci student z roztrzitosti, prepracovanosti, nedostatku
peclivosti ¢i z nesoustredénosti dopusti prohresku proti citacnim zvyklostem ¢i jinym nepsanym
védeckym pravidlum. Zpravidla tim ale nepusobi nikomu Gjmu. Leda snad vyvola vSeobecny problém
v o¢ich védecké verejnosti v disledku snizené srozumitelnosti, obtizné prezkoumatelnosti a
nesnadné vyuzitelnosti vlastnich védeckych vysledki. Povétsiné to ale 1ze dodatec¢né uvést na pravou
miru opravou chyb. Vesmeés se v takovych pripadech nejednd ani o prestupek, nerkuli o trestny ¢in.
Vady tohoto druhu zpravidla mivaji nasledek ,jen” v ramci védeckého, nikoli pravniho, radu;
napriklad tim, Ze dot¢ena prace je védecky diskvalifikovdna, aniz by se ovsem muselo jednat o ¢in
krimindlni. Tyto pripady nemam na mysli. Byvaji reSeny védeckou kritikou, oponenturou a
podobnymi védeckymi nastroji védeckého radu.

Zcela jina situace nastava tehdy, jestlize skutek presahne ramec ,zrejmeé nespravnosti v psani,
poctech ¢i odkazech”. Zpravidla se jiz jedna o svévolny zasah do ciziho prava dusevniho vlastnictvi,
zvlasté do prava autorského, a to za ucelem vlastniho primého ¢i neprimého prospéchu na ukor
ciziho vytvoru. Takovy skutek jiz neni zélezitosti ,pouhé” védecké moralky, ale zaroven doznava
svou pravni kvalifikaci. A to nejen civilni, nybrz i verejnopravné sankéni z hlediska trestniho prava
spravniho nebo soudniho. Jinymi slovy, muze jit o prestupek ¢i jiny spravni delikt podle autorského
zakona s pokutou do 150 000 K¢ anebo o trestny ¢in porusovani autorského préava, prav souvisejicich
s pravem autorskym a prav k databazi podle zakona trestniho s trestem odnéti svobody az na dvé
1éta.

Pujde-li o zavadné védecké dilo zaméstnanecké, zaroven hrozi, ze vysoka Skola se sama dopusti
civilniho ¢i spravniho deliktu podle autorského zakona anebo deliktu nekalé soutéze vuci ostatnim
vysokym S$kolam, které soutézné uplatiuji radné dila. Tato situace muze nastat kuprikladu tehdy,
jestlize si vysoka skola v hospodarské soutézi ve vyzkumu a vyvoji vykaze ta zaméstnanecka védecka
dila, kterd jsou pouhymi napodobeninami dél cizich nebo jsou jinak pravné zavadna. Civilni
autorskopravni i soutéznépravni odpovédnost je pritom objektivni, tzn. Ze ke vzniku téchto pravnich
odpovédnosti se nevyzaduje zavinéni na strané vysoké skoly. Vysoka Skola tak odpovida za nasledek
své hospodarské ¢innosti s moznosti pojistit se proti ztratdm. Muze jit nejen o ohrozeni ¢i poru$eni
ciziho prava dusevniho vlastnictvi, ale napriklad i o pokus ziskani vlastniho soutézniho prospéchu a
uspéchu na zdkladé neopravnéné soutézni vyhody spocivajici v prisvojeni si cizich védeckych dél
anebo v uvadéni dotujiciho statu v omyl o povaze ¢i pivodu soutézné vykazanych dél. Vysoka Skola
pak ma zpétny postih vi¢i akademickému pracovnikovi, tj. zpravidla vaci resiteli vyzkumu, ktery véc
zavinil, byt by se tak stalo jen nedbalym vykonem prace bez zistného umyslu.



Zapominame nékdy, Ze vysoké Skoly se navzajem bézné ocitaji v rozmanitych hospodarsko
rezimu zakona o podpore vyzkumu a vyvoje. Jejich vzadjemné soutézni poméry jsou ale mnohem Sirsi
a zdaleka nejsou vazany jen na soutéze o verejné ¢i soukromé podpory vyzkumu a vyvoje.

Zvlastni kategorii akademické kriminality jsou habilitacni a podobné podvody. Objevuji se vedle
podvodu pojistnych, vérovych ¢i jinych. Jedna se o skutky, kdy zajemce o ovéreni kvalifikace k
védecko-pedagogické praci si kuprikladu ,polepsi“ osobovanim si autorstvi nebo - Castéji -
spoluautorstvi ciziho védeckého dila. Vyskytuji se i falesné objevy. Nemluvé o krajnich pripadech
opsani cizi prace a jejiho vydavani za vlastni praci habilita¢ni. Jedna se o podvod i v trestnim slova
smyslu, protoze imyslem je uvedeni vysoké $koly, resp. jejich organt v omyl k vlastnimu obohaceni.
Sledované obohaceni spociva prinejmensim ve mzdovém polepSeni. Vysoka Skola se stava obéti
podvodu, ktery na ni akademicky pracovnik spachal.

Soucasny vysokoskolsky zakon, zel, nedovoluje zrusit habilitaci, pokud k ni doslo na zakladé
podvodu. Na druhou stranu ale vysoka skola, jde-li o jejiho zaméstnance, nesmi podvodnika mzdovée
zvyhodnit, pracovné povysit ¢i mu poskytnout jinou pracovni vyhodu, napriklad navrhnout pracovni
pomér na dobu neurcitou, kterd by jinak byla spojena s radnou habilitaci. Takovyto vykon pracovniho
prava ¢i povinnosti zaméstnavatele by byl absolutné neplatny (legalné zakazany) pro rozpor s
dobrymi mravy. Objektivné neni dobrym mravem, aby obét podvodu jesté platila Ci jinak dotovala
pachatele za podvod, ktery na ni spachal.

To, co bylo receno o habilitacich, plati samozrejmé podobné i pro prokazani vyssi védecko-
pedagogické kvalifikace profesurou. V obou pripadech nejde o samotné ziskéni vnéjsich titult, které
by ostatné ani nemusely byt udélovany. Svym vyznamem jde o osvédceni, resp. prokazani kvalifikace
k védecko-pedagogické préci, tj. zdkladni nebo vy$si odborné zpusobilosti k praci akademického
pracovnika. K prokazani kvalifikace pritom slouzi pravné formalizovany postup podle
vysokoskolského zakona. Nestaci pouze faktické obecné povédomi o tom, zZe urcity akademicky
pracovnik je zjevné zpusobily ke svému povolani bez dal$iho. Dodejme jen, Ze kvalifikaci mlze
osvédcit kdokoli. Tedy i clovék, ktery neni nebo jiz neni akademickym pracovnikem, napriklad je-li
emeritovan nebo, je-li vyzkumnym pracovnikem mimo vysokoskolskou sféru. Motivy jednotlivych
zéjemcu nehraji zadnou roli.

Posledni dobou je v akademickém prostredi hojné skloiovanym pojmem ,védecka beziahonnost”,
jak 1ze pravné prelozit anglicky vyraz ,scientific integrity”. Rozumi se tim osobni stav
akademického pracovnika, ktery by mél byt rovnopravné pozadovan vysokou skolou jako podstatny
pozadavek na fadny vykon akademické prace ve smyslu zdkoniku prace. Cili jedné se o
pracovnépravné vyznamny stav, ve kterém se ma akademicky pracovnik udrzovat pri vykonu
akademické prace tak, aby tento vykon byl fadny. Opakem jsou ruzné poruchy chovani, které jsou
objektivné zpusobilé ohrozit zaméstnéavajici vysokou $kolu na jejim dobrém jménu, v soutéznim
postaveni apod. Ztrata védecké bezuhonnosti, je-li na ni kladen pozadavek, vyvolava
zameéstnavatelské pravo vypovédi z pracovniho poméru pro zaméstnancovo nespliovani pozadavki
na radny vykon akademické prace. Zajimavé a zaroven znepokojujici je, Ze nékteré vysoké skoly ¢i
jejich soucasti na pozadavku védecké bezihonnosti akademickych pracovniku vibec netrvaji, resp.
jej ani takto nekladou.

Zaméstnavatelovo pravo vypoveédi pracovniho poméru akademického pracovnika, ktery doznal
védecké thony, nesmi byt uplatnéno nespravedlivé. Tzn. napriklad Sikandzné, diskriminujicné ¢i
okolnostem neprimérené. Uvazit je nutno i to, ze ztrata védecké bezuhonnosti je zasadné
nahraditelnd. Cili ztracenou bezihonnost Ize opétovné nabyt, byt k tomu je zpravidla zapotiebi
vyvinout zvySené osobni Usili a sebeprekonani. Nicméné Gjma zplusobena zaméstnavateli muze byt
znacna, protoze vysoka $kola sama musi v dusledku chovéni svého zaméstnance, které ji je



pricitatelné, znovu usilovat o nabyti dobrého jména anebo o znovuziskani ztraceného soutézniho
postaveni. Vyznam proto mé i i¢inna litost, je-li akademickym pracovnikem projevena.

Ztrata védecké bezuhonnosti, jez prameni v moralnim radu, se mize soubézné projevit i v roviné
radu pravniho. Zpravidla tomu tak i byva. Napriklad tehdy, jde-li soucasné o néktery soukromopravni
¢i verejnopravni delikt proti cizimu pravu dusevniho vlastnictvi nebo o delikt nekalé soutéze Ci o
jednani proti vSeobecnému pravu osobnostnimu anebo proti pravni ochrané osobnich udaju. Nemusi
tomu tak ale byt uplné pokazdé. Pozadavek na védeckou bezithonnost a na udrzovani se v jejim stavu
totiZ prvotné prameni z verejné moralky védeckeé ¢i z verejné moralky povolani. Verejna moralka se
ovsem zasadné kryje s pravem. I tak se ale muze stét, ze bude sice naplnén védecky delikt ztraty
védecké bezuhonnosti, a to i s pracovnépravnim dusledkem na ztratu akademického zaméstnani,
zatimco o trestny ¢in Ci o prestupek z ruznych legélnich divodl nepujde; napt. pro promlcéeni
prestupku. Cili pojem védecké beztithonnosti, a¢ béZné patfi ¢i ma patfit mezi podstatné
zameéstnavatelské pozadavky na radny vykon akademické prace, nemusi pokazdé prinaset
trestnépravni nasledky. To je brdno za spravné. Prvotnim tc¢elem a smyslem totiz v zadném pripadé
neni trestni represe akademickych pracovniku, takrikajic za kazdou cenu, nybrz u¢inna ochrana
legitimnich zajmu vysoké Skoly coby zameéstnavatele, soutézitele, poskytovatele vyzkumné a
vzdélavaci sluzby a zpristupnovatele védeckych poznatku a objevi.

Trestni represe je druhotnd. Na druhé strané to ale neznamend vyhybani se trestni odpovédnosti Ci
»Zametani pripadu pod koberec”. Nepochybné je vhodné, Ze vysoké $koly prijimaji ruzné etické
kodexy apod. moralni pravidla spravné védecké praxe. Nastavuji tim zadouci standard chovani,
prispivaji k udrzovani vysoce moralniho prostredi, povédomi o ném a k odliSovani chténé obecného
dobra od zlych skutkd.

I proto je nezbytné, aby etika vyzkumu a vyvoje v rizném rozsahu patrila mezi povinné predméty
vSech akreditovanych studijnich programu.

Re&i-li vSak riizné etické komise ¢i panely jiZ nastalé konkrétni pripady ohroZeni ¢i porueni ciziho
prava dusevniho vlastnictvi, prava osobnostniho ¢i prava proti nekalé soutézi aj., mély by si
uvédomit, Ze se zpravidla nejedna ,jen” o prohresky proti védeckym zvyklostem, nybrz o kriminalitu
se v§im vSudy. Proto jejich tlohu spatruji spiSe v pravni prevenci, osvété, moralni vychové a ve
formulovani a akademickém $ifeni pravidel slusnosti a ohleduplnosti. Cili v roviné idealni. Podstatné
mensi roli by tyto komise mély hrat pri vySetrovani jiz nastalé konkrétni trestné cinnosti, které
prislusi organtim ¢innym v trestnim rizeni. Navic se v téchto vécech velmi ¢asto neobejdeme
napriklad bez znaleckého posudku z oboru kriminalistiky, popr. z podobného odborného vyjadreni,
jez jiz zpravidla presahuje bézné odborné znalosti akademickych ¢lenu etickych komisi.

Zcela nepristojnym jevem pak je snaha o vyuziti ¢i spiSe o zneuziti etickych komisi k ,zameteni”
véci ¢i k zastreni pravého stavu véci. Anebo k tomu, aby se krimindlni pripad nedostal na verejnost a
do sféry soudni moci. Zvlasté tehdy, tyka-li se napriklad nékterych akademickych organt, vedoucich
zaméstnancu ¢i vlivnych funkcionaru apod. Zavéry etickych panelll pak vyznivaji tak, ze akademicky
pracovnik postupoval ,nekorektné“. To byva pravda. Moralné ,nekorektné” ovsem postupuje i
zlodéj vozidla, aniz by snad kohokoli napadlo spokojit se pouze s timto konstatovanim.

Pres jisté dil¢i vyhrady k poslani etickych komisi nelze nebrat na zretel vyznam etického a socialniho
auditu vysokych Skol a jejich soucasti, ktery lze zdarné propojit s pravnim auditem dusevniho
vlastnictvi. Zdaleka totiz nejde jen o financ¢ni audit hospodareni. Kazda vyroc¢ni zprava vysoké skoly a
jejich soucasti by méla pravidelné obsahovat alespon stru¢ny souhrn udalosti na poli verejné moralky
akademické vcetné prehledu disciplinarnich rizeni se studenty v této oblasti. Ma-li jit o tato
disciplinarni rizeni, klonim se k nim. Tento pruhledny procesni postup, vedouci k moznosti soudniho
prezkumu, jednoznacné uprednostiuji pred riuznymi ahybnymi akademickymi manévry typu ,dame



mu to pocitit jinak"”, které obvykle vylucuji studentovo pravo na spravedlivy proces pred
nezavislym soudem.

Co je pricinou akademické kriminality?

Z&kladni véci je naSe vSeobecna touha po vzdélani a po uplatnéni v soucasné znalostni spolec¢nosti a
pomeérna vysoka dostupnost vzdélani. Zdaleka ne kazdy je pritom schopen tuto touhu - anebo jen
tlak svého okoli - zdarné naplnit. I po akademickych pracovnicich byva vyzadovano, tfeba z riznych
finan¢nich zdjmu, plnéni toho, ¢eho kazdy z nich neni schopen, aniz by ovSem musel byt Spatnym
clovékem. Heslo ,publikuj, nebo zhyn” je zjevné neprimérené, a tudiz ve své humanitni krajnosti
neprijatelné.

Potiz spocCivé i v tom, ze vysoké Skoly samy nedokazi nebo z ruznych personalnich davoda nechtéji
osobné rozliSovat mezi akademickymi pracovniky samymi. Pritom byva zjevné, ze mensSinu z nich
obvykle tvori skute¢ni, obecné uznavani, vyzkumnici, kteri jsou schopni posouvat lidské poznani v
mnoha oborech, zatimco vétSina z nich spada spiSe mezi lektory, kteri ,jen” predavaji védecké
poznatky, dosazené vyzkumniky. Pro oboji je na vysokych $kolach misto a oba typy zaméstnanct jsou
vécné zapotrebi, ovSem se zcela odliSnymi mzdovymi podminkami. Je pak chybou ridici prace chtit
po zaméstnanci typu ,lektora“, aby pravidelné zverejnoval védecké poznatky dlouhodobého
vyzkumu ve svétovych védeckych ¢asopisech, kdyz jejich dosazeni ani neni schopen. Nelze se pak
divit, Ze tu a tam nékdo z lidi tohoto ,jiného” typu podlehne pracovnimu tlaku nadrizenych a dopusti
se podvodu jen proto, aby jim vyhovél a mél pokoj. Samozrejmeé, ze to neni omluva. Jen pokus o dil¢i
vysvétleni viceCetnych pri¢in akademické kriminality.

Ivo Telec
univerzitni profesor a advokat
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