Alternativni moznosti hlasovani a
rozhodovani na valné hromade, souvisejici
otazky praktickeho vyuziti elektronickeho
podepisovani prostrednictvim DocuSign

Valna hromada je nejvyssim orgdnem v kapitalovych spoleCnostech a je jednim z obligatorné
zrizovanych organu, prostrednictvim kterého spolec¢nici ¢i akcionari[1] rozhoduji o nejpodstatnéjsich
zalezitostech Zivota a chodu kapitalové spolecnosti. Zakladni formou ucasti na valné hromadé je
ucast osobni/fyzicka (popripadé prostrednictvim zastupce). Nicméné zajistit fyzickou pritomnost
spole¢nikl na jednom misté v jeden Cas muze byt v nékterych pripadech obtizné, ne-li zcela
nemozneé.

Zéakonna Uprava na tyto situace pamatuje a upravuje i alternativni zpusoby kondani valné
hromady a hlasovani spole¢nikll bez nutnosti jejich fyzické pritomnosti na jednom misté.
Jednéa se konkrétné o rozhodovéni per rollam, tcast a hlasovani s vyuzitim technickych
prostredku a korespondencni hlasovani, které je zvlastni formou hlasovéani s vyuzitim
technickych prostredku. V dne$nim ¢lanku si tyto instituty blize predstavime a srovname
jejich vyuzitelnost v praxi. V zavéru se pak budeme vénovat moznosti vyuziti elektronického
podepisovani prostrednictvim sluzby DocuSign.

Rozhodovani per rollam

Rozhodovani per rollam je rozhodovanim mimo zasedani valné hromady. Faktické zaseddani
valné hromady se tedy nekonad a spolecCnici o predlozenych navrzich rozhoduji pisemné.
Rozhodovani per rollam je zdkonem 90/2012 Sb., o obchodnich spoleCnostech a druzstvech
(zédkon o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich predpist (,zakon o obchodnich
korporacich”), zvlast upraveno pro spolecnost s ru¢enim omezenym|[2] a pro akciovou
spolecnost.[3] Zatimco v pripadé spolecnosti s ruCenim omezenym je mozné timto zpusobem
rozhodovat automaticky ze zdkona, pokud to spoleCenskda smlouva spolec¢nosti nevylouci,
stanovy akciové spolec¢nosti musi per rollam rozhodovani vyslovné pripustit, aby jej bylo
mozné ve spolecnosti aplikovat. Zdkonem upraveny postup rozhodovéani per rollam se vSak u
obou forem spoleCnosti v zdsadnich aspektech prilis nelisi a je nasledujici.

Osoba opravnéna svolat valnou hromadu posle spole¢nikiim navrh usneseni, které mé byt
prijato, na adresu uvedenou v seznamu spoleCnikli. Spolu s navrhem usneseni musi byt
spole¢nikim doruceny také veskeré podklady potrebné pro prijeti predmétného rozhodnuti.

Po obdrzeni névrhu usneseni maji spole¢nici zakonnou lhutu 15 dni pro doruceni svého
ne/souhlasného vyjadreni k obdrzenému néavrhu. Pro pocatek béhu této lhuty je rozhodné
doruceni navrhu spole¢nikovi (pro kazdého z nich tak muze skoncit v jiny den), jeji délku
pak mohou spolecenska smlouva ¢i stanovy upravit odliSné od zakona.

Na tomto misté zduraziujeme, Ze spoleénik musi ve stanovené lhuté své vyjadreni osobé
opravnéné ke svolani valné hromady dorucit.[4] Nedoruci-li spolecnik své vyjadreni ve stanovené
lhate, plati zakonna fikce, Ze s navrhem nesouhlasi. VétSina hlasti potfebnd k prijeti usneseni se
pocita z celkového poctu hlast vSech spole¢niku.
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Spolecnost si ve své zakladatelské listing[5] muze samozrejmé postup hlasovani per rollam upravit
dle svych potreb a moznosti a vyuzit pro néj i rizné technické prostredky. Navrh usneseni a
hlasovéani tak mize probéhnout napr. také prostrednictvim e-mailu, webovych stranek ¢i mobilni
aplikace. Vzdy je vSak nutné, aby zvolené technické reSeni umoznovalo (s rozumnou mirou jistoty[6])
ovérit identitu hlasujicich spolecniku a urcit podily, s nimiz je spojeno vykonavané hlasovaci
pravo.[7] Konkrétni zpusob ovéreni totoznosti spolecnika pak bude zaviset predevsim na zvoleném
technickém prostredku, ale tfeba také na velikosti spole¢nosti ¢i personalnim slozeni spole¢niki[8].
V Gvahu tedy pripada identifikace napt. pridélenim jedine¢ného kédu kazdému ze
spole¢niki, vyuziti elektronického podpisu

v e-mailu, datové schranky ¢i prihlasovacich tdaju na webové stranky.

Pro moznost vyuziti technickych prostredki pri rozhodovani per rollam postaci, aby jej
pripustila zakladatelskd listina spoleCnosti. Pokud zakladatelska listina nestanovi dal$i podminky
¢i konkrétni postup hlasovani prostrednictvim technickych prostredkil, urci jej statutdrni organ
spolecnosti[9]. To muzZe prinést spolecnosti jistou flexibilitu co se tyce nutnosti budoucich zmén
postupu, pro néz by tim padem nebyla vyzadovana zména zakladatelské listiny. Zaroven vsak plati,
ze jsou-li podminky vyuziti technickych prostredku nastaveny nedostatec¢né,[10] k hlasim spole¢niku
odevzdanym timto zplsobem se vubec neprihlizi. Jedné se o velice prisnou sankci, proto
doporuc¢ujeme na dukladné vymezeni podminek vyuziti technickych prostredku klast duraz.

V nékterych pripadech zakon o obchodnich korporacich vyzaduje, aby bylo rozhodnuti valné
hromady osvédceno notarskym zapisem. V pripadé rozhodovani per rollam o téchto otazkach nejprve
notar sepise notarsky zapis o navrhu rozhodnuti, které ma byt prijato formou per rollam. Kopii
tohoto notarského zapisu pak osoba opravnéna svolat valnou hromadu zasila spole¢nikiim, ktefi se

k nému vyjadruji dle standardniho postupu - nicméné podpis na jejich vyjadreni musi byt uredné
ovéren. Notar nasledné na zakladé jemu dodanych podkladu sepiSe dalsi notarsky zapis, tentokrat o
rozhodovani mimo zasedani valné hromady, kterym je osvédceno rozhodnuti o prijeti nebo neprijeti
rozhodnuti o navrhu.[11]

Per rollam rozhodovani je v praxi spole¢nostmi hojné vyuzivano pro svou flexibilitu a
efektivnost. Cely postup je navic primo upraven v zakoné, je tedy mozné jej vyuzit bez
zvlastni upravy v zakladatelské listiné - v opacném pripadé je pak mozné si proces nastavit
primo na miru spolec¢nosti tak, aby co nejlépe vyhovoval jejim potrebdm. Za nevyhodu per
rollam rozhodovani pak muzeme povazovat zejména nemoznost efektivné vznaset pripominky a
protinavrhy spole¢niku.[12] Proto se jedna o vhodny postup zejména pro schvalovani takovych
navrhu, u nichz lze o¢ekavat shodu vSech spole¢nika.

Ucast na valné hromadé s vyuzitim technickych prostredki

V pripadé vyuziti technickych prostredku pri zasedani valné hromady se toto zasedéni fakticky
kond, nicméné spolecnik na ném neni fyzicky pritomen, ale ucastni se ho distan¢né (napr.
prostrednictvim Microsoft Teams, Skype nebo Zoom, popripadé s vyuzitim sluzeb telekomunikacnich
operatoru nebo jinym zpisobem).[13]

Co se tyce pripustnosti vyuziti technickych prostfedku pri zasedani valné hromady a ovéreni
totoznosti spolecniki, plati zde stejna pravidla jako pri jejich vyuziti u rozhodovani per rollam - a to
vCetné hrozici sankce (vizte vys$e). Postup vyuziti technickych prostredku pri ucasti na zasedani jsou
zde navic povinnou nélezitosti pozvanky na valnou hromadu.

Z&kon o obchodnich korporacich neupravuje zadné zvlastni pozadavky vyuziti technickych



prostredku pri ucasti na valné hromadé pro pripady, kdy prfijimané usneseni musi byt osvédc¢eno
notarskym zapisem. Spolecnik se tedy mize timto zptisobem distanc¢né ucastnit i zasedéni valné
hromady, jejiz rozhodnuti osvédCuje notar. Spolecnici zde vSak musi dbat na to, Ze notar bude vzdy
ovérovat, zda spole¢nosti stanovené podminky tcasti spoleCnika na valné hromadé s vyuzitim
technickych prostredku skute¢né spliiuji zakonné pozadavky na ovéreni totoznosti takto se
ucastniciho spole¢nika.[14]

Vyhodou tohoto distan¢niho zptisobu tcasti na zasedani valné hromady je ,,0sobni” kontakt
spoleCnikll a moznost vedeni diskuze, vznasSeni namitek a protindvrhi, a to pri zachovani
flexibility distanéni uc¢asti nékterych spolecniku, coz muze ve vysledku vést také k vy$si
ucasti na zasedéani valné hromady. Moznou nevyhodou mize byt kolisani signalu ¢i
internetového pripojeni v case zasedani, Spatna kvalita prenosu zvuku ¢i obrazu a z toho
plynouci komplikace pri komunikaci a prubéhu valné hromady. Za hlavni tskali pak lze
povazovat ne/spravné nastaveni podminek distan¢ni ucasti - pro tyto ucely lze povazovat za
vhodné konzultovat stanoveni vhodnych podminek s pravnimi poradci.

Korespondencni hlasovani

Zvlastnim druhem hlasovani na valné hromadé s vyuzitim technickych prostredku je tzv.
korespondencni hlasovani. To v praxi znamenad, ze pro pripustnost vyuziti korespondenc¢niho
hlasovani ve spolecnosti se uplatni totozna pravidla jako pri vyuziti technickych prostredki
pro hlasovani per rollam ¢i pro ucast na valné hromadé (vizte vyse).[15]

Pri korespondenc¢nim hlasovani spolec¢nici hlasuji jesté pred kondnim =zasedani valné
hromady, a to v pisemné formé. Na rozdil od rozhodovani per rollam se v tomto pripadé
zasedani valné hromady kond, pricemz nékteri spolecnici se jejiho zasedani ucastni osobné,
jini své hlasy odevzdaji prostrednictvim korespondenéniho hlasovani jeSté pred jejim
kondnim. Korespondenc¢ni hlasovani neni v praxi prili§ casto vyuzivané, a to zejména
vzhledem k cCastéjsi preferenci rozhodovani per rollam ¢i distanc¢ni ucasti na kondani
zasedani.

Vyuzivani sluzeb DocuSign

Pro ucely predstaveni moznosti vyuziti sluzeb elektronického podepisovani DocuSign je
nejprve nezbytny strucny exkurz do zdkonné Upravy elektronickych podpisu.

SoucCasna platnd uprava elektronickych podpisu[16] poc¢itd s celkem ¢tyrmi kategoriemi
elektronickych podpisu, které jsou serazené podle jejich duvéryhodnosti nasledovné (sestupné od
nejvice divéryhodného):

kvalifikovany elektronicky podpis;

zaruceny elektronicky podpis zalozeny na kvalifikovaném certifikatu;

zaruceny elektronicky podpis (ktery neni zaloZen na kvalifikovaném certifikatu); a
prosty elektronicky podpis.

Ll

Zékonodarce navic na urovni CR zaved] dal$i legislativni zkratku - ,uznavany elektronicky podpis*,
kterym se rozumi kvalifikovany elektronicky podpis nebo zaruceny elektronicky podpis zalozeny na
kvalifikovaném certifikatu (tj. podpisy kategorie 1. a 2. vyse).



Elektronicky dokument, kterym se ¢ini tikon vici verejnopravnimu orgénu v souvislosti s vykonem
jejich pusobnosti 1ze podepsat pouze uznavanym elektronickym podpisem.[17] Pro Gcely
podepisovani mezi soukromopravnimi subjekty je vSak dle zdkona mozné vyuzit pripadné i jiny typ
elektronického podpisu,[18] tj. jakykoli z elektronickych podpisu v kategoriich 1. az 4. vySe. Proto i
pro ucely zakladniho zpusobu rozhodovani per rollam ¢i korespondencniho hlasovéni zpravidla
postaci i tzv. prosty elektronicky podpis spole¢nika.[19]

Cesky zékonodarce navic s t¢innosti od 1. 2. 2022 zavedl moZnost nahrazeni tifedné ovéieného
podpisu uznavanym elektronickym podpisem.[20] Je tedy mozné vyuzit uznavany elektronicky podpis
i v pripadé, kdy zakon od jednajiciho vyzaduje uredné ovéreny podpis. Podminkou vyuziti tohoto
institutu je pak zapis udaji o sériovém cislu kvalifikovaného certifikatu prostrednictvim portalu
verejné spravy do registru obyvatel.[21]

DocuSign je poskytovatelem sluzeb elektronického podepisovéni, jehoz sluzby jsou prizpusobeny
rovnéz regulaci elektronickych podpist na trovni EU.[22] Jedna se tedy o sluzbu, kterd uzivatelim
umoznuje podepisovat dokumenty jak prostym, tak i uznavanym elektronickym podpisem.

Vzhledem k vySe rozebirané pravni Gpravé elektronickych podpist tedy mizeme shrnout, Ze sluzby
DocuSign je mozné vyuzit také pro ucely alternativniho rozhodovani a hlasovani na valnych
hromadéach kapitalovych spole¢nosti. Jelikoz prostrednictvim DocuSign 1ze podepisovat také
uznavanym elektronickym podpisem,[23] je mozné vyuzit (pri splnéni zakonnych podminek) institutu
nahrazeni uredné ovéreného podpisu uznavanym elektronickym podpisem. V praxi by tedy bylo napr.
mozné, aby spolecnik pri pozadavku na osvédceni rozhodnuti valné hromady notarskym zapisem

v ramci per rollam hlasovani podepsal své vyjadreni k ndvrhu rozhodnuti prostrednictvim DocuSign
svym uznavanym elektronickym podpisem,[24] a nemusel tak cestovat na postu ¢i k notari za icelem
uredniho ovéreni svého vlastnoru¢niho podpisu.

Na tomto misté vSak upozornujeme, ze jelikoZ je varianta vyuziti uznavaného elektronického podpisu
namisto uredniho ovéreni podpisu aktualné navazana na registr obyvatel CR, neni mozné timto
zplsobem nahradit Gredné ovéreny podpis u zahrani¢nich osob.

Zaveérem

Lze uzavrit, ze alternativni zplsoby konani i hlasovani na valné hromadé se staly pevnou
soucasti rozhodovaci praxe obchodnich spole¢nosti. Vitanym krokem vstric 21. stoleti je
také moznost vyuziti elektronickych podpisu, v nékterych pripadech dokonce i nahrazujicich
uredné ovéreny podpis. Pro spoleCnosti muze byt velmi praktické tyto procesy vyuzivat,
nicméné je potreba vzdy pamatovat na zakonné pozadavky tak, aby rozhodnuti valné
hromady mohla byt prijimana efektivné a bez rizik a zbytecnych komplikaci.
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[8] Rozdilna situace bude tedy napr. u mensi spolecnosti, kde se spole¢nici vzajemné dobre znaji vs.
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[10] Tj. pokud nelze dostatecné ovérit totoznost spolecnika Ci ztotoznit podily/akcie, s nimiz je
hlasovaci pravo spojeno.
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vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 396

[14] Tamtéz.

[15] Zakladatelska listina musi tedy zejména korespondencni hlasovani vyslovné pripustit, uplatni se
rovnéz pravidla pro ovéreni totoznosti spolecnikd.

[16] Uprava elektronickych podpist v CR se iidi zejména nésledujicimi piedpisy: Narizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014 ze dne 23. ¢ervence 2014 o elektronické
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[18] Ustanoveni § 7 zdkona ¢. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich duvéru pro elektronické
transakce.

[19] Pokud zakladatelska listina ¢i zékon pro dany pripad nevyzaduji prisnéjsi formu.

[20] Ustanoveni § 6 zdkona ¢. 12/2020 Sb., o pravu na digitalni sluzby a o zméné nékterych zakonua.
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ve spojeni s ustanovenim § 6g ost. 5 zakona 365/2000 Sb. o informacénich systémech verejné spravy.
[22] Dostupné >>> zde.
[23] Zalezi vSak na ,urovni“ balicku sluzeb, které si uzivatel na DocuSign plati.

[24] Samozrejmé za splnéni podminky zapisu tdaju o sériovém Cislu svého kvalifikovaného
certifikdtu prostrednictvim portéalu verejné spravy do registru obyvatel.
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» R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni $etieni (ndlez Ustavniho soudu

e Pristupnost k vybranym vyrobkum a sluzbam po implementaci Smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/882 ze dne 17. dubna 2019 o pozadavcich na pristupnost u
vyrobki a sluzeb - na koho dopadne nové pravni uprava?

e Oveéreni podpisu advokatem a ,nestrannost” advokata

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

« Fungovéni Rady pro rozhodovéni sport podle Cervené knihy FIDIC

¢ Ohrozeni pobidek v modelu bez investi¢niho poradenstvi?

» Klicova reforma ochrany prumyslovych vzori Evropské unie: Co se zméni?
e Jak na ndvrh na vydéni elektronického platebniho rozkazu neboli ,EPR"?

e Povinnosti ¢eskych s.r.0. a a.s. vuci zahranié¢nim mater's
» Musite znovu vybojovat stavebni povoleni, kdyz vydané izemni rozhodnuti zrusil soud?
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