Antitrust - Jak snadné je zneuzit dominantni
postaveni na trhu!

V tomto Clanku se chceme zabyvat problematikou dominantniho postaveni na trhu a z toho plynouci
nutnosti vénovat zvySenou pozornost soutézné-pravnim otazkam s tim souvisejicim. Podniky s
dominantnim postavenim na trhu mohou svym chovanim podstatné ovlivnit strukturu trhu a zpusobit
Ujmu spotrebitelim nebo jinym podnikim. Podniky s dominantnim postavenim maji proto zvlastni
odpovédnost, pokud jde o jejich chovani na trhu, prosté nemohou délat véci, které mohou jesté délat
malé a stredni podniky.

Jak poznat, zda se v&$ podnik nachdzi v dominantnim postaveni? Dominantnim postavenim se zjednodusené receno rozumi takové
postaveni na trhu, které vasemu podniku umoznuje rozhodovat se do zna¢né miry nezavisle na zakaznicich, konkurenci nebo
odbératelich. Pokud neni vas podnik jedinym hracem na trhu (monopol), u kterého je dominantni postaveni dano automaticky
neexistenci konkurence, je tieba posoudit fadu kritérii jako napf. trzni podil vageho podniku a nejbliz§ich konkurentd, finanéni silu,
integraci s jinymi podniky, bariéry vstupu novych firem do odvétvi apod. Jako hrubé orientacni hranici lze uvést 40% trzni podil, pri
jehoz dosazeni nebo prekroceni je jiz naprosto nutné se otazkou dominantniho postaveni na trhu zabyvat.

Aby to nebylo tak snadné, dominantniho postaveni na trhu nemusi doséhnout pouze jeden podnik samostatné, ale i vice podniki
sou¢asné. Za urcitych podminek vyplyvajicich z charakteristiky trhu se tak muze stat, Ze dominantn{ postaveni na trhu ziska
spole¢né vice podnikd, z nichz vSichni nebo nékteri nebudou ani zdaleka dosahovat trzniho podilu 40%!

Existence dominantniho postaveni s sebou prinasi vyznamna omezeni v moznosti chovat se na trhu podle svého volného uvazeni.
Dosazeni dominantniho postaveni samo o sobé neni zakdzéno, ale soutézni predpisy zakazuji dominantni postaveni zneuzivat. Co se
rozumi zneuZzivanim dominantniho postaveni? Soutézni pfedpisy uvadéji nékolik prikladi zneuZzivani dominantniho postaveni. V
tomto ¢lanku uvadime jen tti nejbéznéjsi priklady zneuzivani dominantniho postaveni, a to:

Diskrimina¢ni praktiky vi¢i ostatnim tc¢astnikim trhu;
Slevy a preferencni cenové podminky; a

Odmitnuti dodavek.

Diskrimina¢nimi praktikami se obecné rozumi takové jednani, kdy dominant uplatiiuje vici jednotlivym obchodnim partneriim
rozdilné podminky pti srovnatelném plnéni, a tyto obchodni partnery tak znevyhodiiuje. Podniky s dominantnim postavenim casto
spoléhaji na to, Ze zdivodni svoje diskrimina¢ni chovani s poukazem na nesrovnatelnost podminek, za nichz je plnéni poskytovéno
(napf. rozdily v marketingovych nakladech nebo rozdily v typu zdkazniki napt. maloodbératelé vs. velkoodbératelé, podnikatelé vs.
domadcnosti ¢i rozdili podle geografického tzemi, kde maji spotiebitelé sidlo/bydlisté). Uplathovani rozdilnych podminek totiz
skutecné nepredstavuje poruseni soutéznich pravidel, pokud je objektivné dostatecné ospravedlnitelné. Spravné posouzeni
objektivni ospravedlnitelnosti urcitého chovani vSak vyzaduje znalost teorie a predevsim pak rozhodovaci praxe Evropské komise a
evropskych soudtl i Utadu pro ochranu hospodarské soutéze a éeskych souddl. Z nasi zkuenosti vyplyva, Ze to co podnikatelé
povazuji za dostate¢né odlivodnéni, ¢asto neobstoji pred soutéznimi trady. Je proto treba byt velice opatrny.

Z rozhodnuti vztahujicich se k problematice diskrimina¢nich praktik 1ze uvést napiiklad rozhodnuti Uradu pro ochranu
hospodarské soutéze ve véci mobilnich operatort Eurotel a RadioMobil. Zneuziti dominantniho postaveni téchto spole¢nosti
spocivalo v tom, Ze oba operatori uctovali za minutu volani do sité tretiho operatora vyssi castku, nez za minutu volani mezi svymi
sitémi. Takto diskriminovany tf'et{ mobilni operator byl touto cenovou politikou konkurentl znevyhodnén pti ziskéavani novych
zdkaznik{. Tento pripad je zvlast zajimavy tim, Ze to co T-Mobilu soud uznal, u Eurotelu neuznal.

Specifickym problémem jsou i systémy slev uplatiované dominantnimi podniky. Zatimco nékteré systémy slev mohou byt plné
legitimni, jiné mohou predstavovat zneuziti dominantniho postaveni. KliCové je posouzeni, zda je slevovy systém zaloZen na
objektivni a nediskriminacni bézi. PIné legitimni jsou naptiklad slevy poskytované nediskrimina¢nim zplisobem v zavislosti na
mnozstvi odebraného zbozi. Nepripustné vsak mohou byt vérnostni rabaty a slevy zavislé na dodatecném odbéru jiného zbozi. Za
pozornost stoji, ze Ufad rabatové systémy, které podnikatel oznaéi jako mnozstevni slevy, miize interpretovat jako neptipustny
vérnostni rabat. Pfi neopatrné tvorbé slevového systému proto miize dojit hned k nékolikanasobnému naplnéni skutkové podstaty
zneuziti dominantniho postaveni (napr. diskriminace, uplatnovéani predatorskych cen, vazané prodeje a ndkupy atd.).

Jako priklad rozhodnuti vztahujici se k problematice tvorby slevovych systémi Ize uvést rozhodnuti Evropského soudniho dvora v
kauze Michelin. Netransparentni slevovy systém vyrobce pneumatik na bazi ro¢nich variabilnich slev poskytovanych distributorm



v zévislosti na plnéni predem individualné dohodnutych prodejnich cili byl Evropskou komisi i Evropskym soudnim dvorem
posouzen jako nepripustny. Tento slevovy systém diky své konstrukci totiz prilis pripoutaval distributory k vyrobci v dominantnim
postaveni a omezoval svobodné rozhodovani distributora o volbé dodavatele.

Jako treti priklad zneuzit{ dominantniho postaveni uvedeme omezeni dodévek. K preru$eni obchodniho styku muize dojit jak
jednostrannym ukon¢enim nebo omezenim smluvnich vztahli (dodavek ¢i odbéru), tak odmitnutim jednat o uzavieni smlouvy.
Odmitnuti dodévek je zakdzano pouze tehdy, pokud k takovému postupu neexistuji akceptovatelné diivody (napt. neplaceni
odbératele, porucha na vyrobnim zarizeni, ukonceni vyroby apod.).

Zajimavym pripadem nedavno rozhodovanym Uradem pro ochranu hospodarské soutéze je spor spoleénosti Vysoké pece Ostrava a
OSINEK. Mezi témito spolecnostmi vznikl spor o primérenou vysi kupni ceny surového zeleza. V ramci vyjednavéni o cenovych
podminkéach omezovala nebo zastavovala spolecnost Vysoké pece dodavky Zeleza spolecnosti OSINEK. Podle Ufadu bylo toto
omezovani ¢i zastaveni dodavek v nékterych pripadech zneuzitim dominantniho postaveni, nebot pro néj neexistovaly
ospravedlnitelné divody i kdyZ Vysoké pece Ostrava tvrdily opak. To jasné ukazuje, jak rozdilné je interpretace dtivoda soutéznimi
urady u podnikateld.

Vyse uvedené priklady zneuziti dominantniho postaveni jen naznacuji, ze dominantni firmy jsou pti rozhodovéani o svém chovani na
trhu podstatné omezeny soutéznimi pravidly. Neznalost téchto pravidel mtze skoncit az vysokou pokutou a nepiijemnymi
népravnymi opatfenimi ze strany soutéZnich radd, v nékterych pripadech i vlnou Zalob zna¢ného mnozstvi poskozenych
spotrebitelt.

Vyse uvedeny élanek je z ohledem na jeho téel pro propagaci konference PRINCIPY A RIZIKA HOSPODARSKE SOUTEZE velice
zjednodusSeny a tudiz i ne zcela presny. Podrobnéji bude téma zneuziti dominantniho postaveni a souvisejici rozhodovaci praxe
diskutovéna v ramci vySe uvedené konference.
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DalSi clanky:

 Narizeni odstranéni cerné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo
« Investi¢ni dotaznik u pravnickych osob a test vhodnosti
e Radné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setfeni (nalez Ustavniho soudu)

e Pristupnost k vybranym vyrobkum a sluzbdm po implementaci Smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/882 ze dne 17. dubna 2019 o pozadavcich na pristupnost u

vyrobkdu a sluzeb - na koho dopadne nové prévni uprava?
e Ovéreni podpisu advokatem a ,nestrannost” advokata
e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

 Fungovéni Rady pro rozhodovéni sporu podle Cervené knihy FIDIC
e Ohrozeni pobidek v modelu bez investi¢niho poradenstvi?

e Kli¢ova reforma ochrany prumyslovych vzord Evropské unie: Co se zméni?

* Jak na navrh na vydani elektronického platebniho rozkazu neboli ,,EPR“?
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