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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Arbitraz v e-sportu: cesta k efektivnimu
reSeni sporu

Kdyz v roce 2020 vysel najevo rozsahly skandal tykajici se zneuzivani tzv. coaching bugu ve hre
Counter-Strike: Global Offensive, Celil svét e-sportu dosud nejvyznamneéjsimu etickému problému.
Trenérti desitek tymi vyuzivali herni chybu, diky niz mohli béhem zépastu sledovat soupere nebo Casti
herni mapy, které by jinak sledovat nemohli. Na zakladé vySetrovani e-sportovou integrity komisi
ESIC bylo bez moznosti vyjadrit se potrestano vice nez 30 profesionalnich e-sportovych trenéru,
pricemz zakazy Cinnosti se pohybovaly v radu mésicu az let.

Udalost spustila lavinu diskusi o tom, jak spravedlivé a efektivné resit e-sportové spory a jak zajistit
férovost nejen béhem hry, ale i mimo ni — v rdmci smluvnich vztaht a v etickych sporech.

Svét e-sportu zacal volat po prvku zndmém v prostredi klasického sportu - arbitrazi - tedy
mechanismu, ktery by umoznil rychlé, odborné a zavazné rozhodovani sport mimo tradi¢ni soudni
proces.

Arbitraz? Arbitraz!

Rozhod(i fizeni (arbitraz) je formou alternativniho reseni sport. Strany se v rozhod¢i doloZce
sjednané ve smlouvé, pripadné smlouvou o rozhodci uzavrenou po vzniku konfliktu, zavazuji, ze
jejich spor nerozhodne soud, ale nezavisly a nestranny rozhodce.

Timto krokem je vyloucena soudni pravomoc a spor se resi soukromopravni cestou. Rozhodc¢iho
rizeni ma jiz své pevné misto ve svété sportovniho prava a stale Castéji se jeho vyuziti sklonuje i ve
svété e-sportu, kde se rychlost a expertiza staly kliCovymi.

Proc dava arbitraz v e-sportu smysl?

Oproti klasickému soudnimu rizeni ma arbitraz nékolik zasadnich vyhod:

e Rychlost: E-sportova kariéra byva kratka, Casto Citd jen nékolik malo let a jeji vrchol je jesté
kratsi. Dlouhotrvajici soudni spor s klubem pak mtze mit pro hrace likvidaCni u¢inek na jeho
kariéru. Arbitraz je rychlejsi alternativou rozhodovani sporu, je zpravidla jednostupnova a
vétsSinou s jednim Ustnim jednanim, nedohodnou-li se strany jinak. Strany maji ve vlastnich
rukach i napr. lhity pro sva pisemnd podani. I to prispiva k efektivité rozhodciho rizeni.

* Specializace rozhodcu: Rozhodce nemusi byt pravné vzdélanou osobou. Mize vSak byt
naopak napr. odbornikem z e-sportového prostredi - organizatorem turnaji nebo ¢lenem e-
sportové asociace. I bez pravniho vzdélani je takovy rozhodce mnohdy povolanéjsi spor
rozhodnout, protoze se mu bude snadnéji vysvétlovat, ze hra¢ XY pouzival nepovoleny herni
software nezli soudctim na mensich okresnich soudech v Ceské republice.

e Flexibilita: Strany se mohou dohodnout, Ze jejich spor bude vyresen online, ¢i napriklad pouze
na zakladé pisemnych podani.



e Nizka nakladovost: Mnohé rozhodc¢i soudy maji predem stanovené sazebniky, strany tak
predem vi, kolik je bude rozhod¢i rizeni stat. Celkova rychlost procesu poté mize stranam
pomoci snizit jejich ndklady na pravni zastoupeni, které se pri dlouholetém civilnim sporu
mize vySplhat do vySe desitek az stovek tisic korun.

e Duvérnost: Spory projednavané v rozhod¢im rizeni jsou zpravidla neverejné, coz chrani
reputaci tymu, hraca i obchodnich partnera.

e Mezinarodni uznani: Rozhod¢i ndlezy jsou uznatelné ve vét$iné statl svéta na zékladé New
Yorkské umluvy z roku 1958. Strany se tak nemusi bat, ze by vysledek vaseho rozhodciho
rizeni nemél mezinarodni presah.

Historické pokusy o e-sportovou arbitraz

Jednim z prvnich pokusu o institucionalni arbitraz v e-sportu byla WESA Arbitration z roku 2016,
zalozena Svétovou e-sportovou asociaci. Prestoze mezi ¢leny WESA figurovala velkd jména e-
sportové scény, arbitraz se nikdy zcela neprosadila.

Kritici upozornovali na stfet zajmu - tvlrci arbitraze splyvali s organizatory turnaju a zaroven
s vlastniky nejvétsich e-sportovych tymu. To vSechno vyvolavalo pochybnosti o nestrannosti a
nezavislosti rozhodovani. Kritiku si vyslouzila také neprehledna pravidla pro rozhodovani.

Riot Games Dispute Resolution for EMEA: novy standard?

V roce 2024 vSak prisel vyznamny prulom. Spole¢nost Riot Games, vydavatel her jako League of
Legends nebo Valorant, spustila vlastni institucionalni rozhod¢i mechanismus s nazvem Dispute
Resolution for Riot Games’ Esports EMEA (,DR EMEA").

Tento systém:

« priblizuje trend arbitraze pro profesionalni a semi-profesionélni tymy v regionu Evropy,
Blizkého vychodu a Afriky a umoznuje jim efektivné resit spory mezi hraci, tymy a trenéry
vylucné v hernich titulech vydanych spole¢nosti Riot Games;

e zahrnuje vice nez 1500 hracu, 200 tyma a 400 trenéru;
e umoznuje arbitraz na zdkladé rozhodc¢i dolozky nebo ad hoc dohody po vzniku sporu;

e vyuziva odborny rozhodcovsky pool slozeny ze 14 arbitru se zkuSenostmi z prostredi e-sportu,
Ci klasického sportu;

« funguje s predvidatelnym sazebnikem - administrativni poplatky za podany navrh se
pohybuji od 500 do 4 000 €, rozhod¢i odmény pak mezi 1000-5 000 €;

* podporuje ucastniky s nizkymi prijmy skrze Legal Aid Fund (pozn. ,fond pravni podpory”,
jehoz cilem mé byt finan¢ni podpora ucastnika rizeni, ktery neni schopen nést financni vahu
poplatki zminénych vyse);

e rozhoduje ve vétsiné pripada pouze na zakladé pisemnych podani bez ustniho jednéni;

« aplikuje princip ex aequo et bono - rozhodce rozhoduje podle spravedlnosti a dobrych mravu,
nikoli vylu¢né podle psaného prava.

DR EMEA tak predstavuje vyznamny krok pro e-sportovou arbitraz a velmi dulezitou iniciativu
hernich developeru regulovat vlastni e-sportovy trh. Cilem je aktivné chranit jeho ucastniky



prostfednictvim tvorby institutd, které umoznuji jednotlivym aktérim prosazovat a bréanit sva prava
efektivnim zpusobem.

Institucionalizovana a dobre fungujici arbitraZ poté muze byt efektivnim ldkadlem pro investory do e-
sportového prostredi. Pri rozhodovéni, zda investovat do e-sportu ¢i nikoliv muze byt pro potencialni
investory relevantni i otdzka, zda toto investici lze ¢i nelze zavaznou pravni cestou zabezpedit.

Relevance pro cesky a stredoevropsky trh?

Bude zajimavé sledovat, zda DR EMEA bude efektivné vyuzivana v ramci ¢eského a
stredoevropského trhu. Domnivame se, ze dulezita pro tuto otdzku bude praxe vyuzivani Legal Aid
Fundu.

Lze predpokladat, Ze ve snaze o ochranu hract, klubu a trenéri Riot Games vyuzije Legal Aid Fund
tak, aby napoméhal prosazeni DR EMEA i v regionech, kde klasickd ochrana prav vyplyvajicich ze
smluv muze byt finan¢né narocna.

Otazkou dale muze byt, zda neni Cas pro vytvoreni arbitraznich orgént i pro jiné tituly. Napriklad
organizatori soutézi by mohli jakozto rozhodci rozhodovat spory pri smluvnich sporech v titulech
VALVE jako napr. Counter Strike 2, ¢i DotA 2. Predchézelo by se tak situacim, kdy hréaéi ze dne na
den prestavaji nastupovat za sviij tym, ¢i tymy prestavaji hrace ze dne na den platit.

Soudni cesta pro takovéto spory neni efektivni a v zasadé se nevyplati. Arbitraz naopak pro tyto
pravni spory muze byt cesta k profesionalizaci a institucionalizaci daného odvétvi a k vétsi stabilité a
predvidatelnosti e-sportového prostredi.
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Dalsi ¢lanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie

o Matzner: Re$me také jak dal s AML. A vyvarujme se nadmérné zaté%i a zbyte¢né byrokracie
e Urceni vysSe primérené slevy z kupni ceny

e Docasny zdkaz vykonu funkce statutara dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové

povinnosti pro statutary

e Soudni ombudsman ]ako most rne21 soudy, advokacu a vere]nost

* Realitni obchod, provize zprostiredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na ndhradu ndkladu za najem nahradniho vozidla
e Druhd vina povinnosti dle AI Aktu
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e Smlouva uzavrend mezi studentem a soukromou vysokou Skolou jako smlouva spotrebitelska -

nalez Ustavniho soudu ze dne 5. inora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24
« Specifika vypovédi podnajemni smlouvy bytu optikou judikatury Nejvyssiho soudu



https://www.epravo.cz/top/clanky/smlouva-uzavrena-mezi-studentem-a-soukromou-vysokou-skolou-jako-smlouva-spotrebitelska-nalez-ustavniho-soudu-ze-dne-5-unora-2025-sp-zn-iv-us-209324-119995.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smlouva-uzavrena-mezi-studentem-a-soukromou-vysokou-skolou-jako-smlouva-spotrebitelska-nalez-ustavniho-soudu-ze-dne-5-unora-2025-sp-zn-iv-us-209324-119995.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/specifika-vypovedi-podnajemni-smlouvy-bytu-optikou-judikatury-nejvyssiho-soudu-119885.html

