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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Aspekty znalecké cinnosti v souvislosti s
poskytovanim licence k nehmotnym statkum
dle ustanoveni § 196a odst. 3 obchodniho
zakoniku a v navaznosti na zakon o danich z
prijmu

Ustanoveni § 196a odst. 3 obchodniho zékoniku obsahuje omezeni pro nabyvéani majetku spole¢nosti
za protihodnotu ve vysi alespon jedné desetiny upsaného zakladniho kapitalu od jejiho zakladatele,
akcionare (spolecnika) nebo od osoby jednajici s nim ve shodé, jakoz i od jiné osoby uvedené v
ustanoveni § 196a odst. 1obchodniho zakoniku, nebo od osoby ji ovladané ¢i osoby tvorici se
spolecCnosti koncern, a také pro uplatné prevody majetku uvedené hodnoty na nékterou z téchto
osob.

(]

Hodnota nabyvaného ¢i prevadéného majetku musi byt v souladu s §196 a odst. 3 stanovena na
zakladé posudku znalce jmenovaného za timto icelem soudem. Pokud k nabyti nebo prevodu dochazi
do 3 let od vzniku spole¢nosti, musi je schvalit valna hromada spolecnosti. V praxi se 1ze ¢asto setkat
s pripady, kdy spolecnosti v souvislosti s poskytovanim, resp. nabytim licence k nehmotnym statkim
tuto povinnost opomijeji.

Ustanoveni § 196a odst. 3 obchodniho zadkoniku ma zabranit obchodiim uskute¢nénym na ukor
majetkové podstaty spolecnosti, a slouzi tedy zejména k ochrané akcionard spolecnosti i jejich
véritelu a k zamezeni obchazeni ustanoveni obchodniho zédkoniku o nepenézitych vkladech do
spolecnosti.

V prvé radé je dulezité objasnit, co je chapano pod pojmem ,majetek” v souvislosti s ustanovenim §
196a odst. 3 obchodniho zakoniku. ,Majetek” je obecné definovéan v ustanoveni § 6 odst. 1
obchodniho zdkoniku jako ,véci, pohledavky a jind prava a penézi ocenitelné jiné hodnoty“. Dle
tohoto ustanoveni l1ze licenci na poskytnuti prava uzivat nehmotné statky v obecné roviné oznacit za
»penézi ocenitelnou jinou hodnotu” a zaradit ji tak pod pojem ,majetek”.

Za splnéni podminek definovanych v § 196a odst. 3 obchodniho zdkoniku se tedy poskytovani, resp.
nabyvani licence k nehmotnym statkim bude ridit timto ustanovenim a hodnota prevadéné, resp.
nabyvané licence k nehmotnym statkim musi byt stanovena na zakladé posudku znalce jmenovaného
za timto ucelem soudem.

Hodnota prevadéné, resp. nabyvané licence k nehmotnym statkiim se stanovuje ke dni prevodu
(resp. nabyti). Hodnota licence k nehmotnym statkiim stanovena v posudku znalce je zavaznd a nelze
se od ni odchylit, a to ani smérem dolt, ani smérem nahoru. Odchyleni by predstavovalo poruseni
povinnosti dle ustanoveni § 196a odst. 3 obchodniho zékoniku.

Problematickym se muze stat jmenovani znalce pro ucely stanoveni hodnoty majetku v souladu s §
196a odst. 3 obchodniho zdkoniku. V pripadé, ze se pozadavky tohoto ustanoveni vztahuji na obé
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strany vztahu, je vhodné, aby se tyto strany dohodly, ktera z nich bude znalce jmenovat, resp. je
vhodné, aby obé zicCastnéné strany o jmenovani znalce pozadaly spolecné. Pokud by totiz doslo k
situaci, ze kazda strana méa jmenovanou odliSnou osobu znalce, pricemz posudky znalcu neobsahuji
shodnou hodnotu ocenéni pro ucely § 196a odst. 3 obchodniho zakoniku, pak k naplnéni pozadavki
tohoto ustanoveni nedojde.

V praxi se ¢asto setkavame s pripady, kdy spolec¢nosti v koncernu na povinnosti vyplyvajici z
ustanoveni § 196a odst. 3 obchodniho zédkoniku v souvislosti s poskytovanim, resp. nabyvanim licenci
k nehmotnym statklim, tj. povinnost stanovit hodnotu licence znalcem jmenovanym za tim Gcelem
soudem, zapominaji, a to zejména v situaci, kdy licenci k nehmotnym statkiim (nejcastéji k ochranné
znamce) poskytuje zahrani¢ni materska spolecnost Ceské dceriné spolecnosti.

Problematicky je v této souvislosti jiz samotny pozadavek na stanoveni hodnoty prevadéného, resp.
nabyvaného majetku. Hodnota je zde chapana jako cCislo, ale vykladem Ize dojit i k tomu, Ze hodnotu
muzeme stanovit i vzorcem. V pripadeé, Ze je licen¢ni smlouva na poskytnuti prava uzivani
nehmotného statku uzavrena na dobu neurcitou, 1ze hodnotu licence k nehmotnému statku stanovit
jako cCislo jen velmi obtizné.

Stanoveni hodnoty licence k nehmotnym statkim tak, aby byla objektivné spravna pro obé strany (tj.
poskytovatele i nabyvatele licence), je velmi ndrocné. Je prokazatelné, ze ruznym nabyvatelum bude
vyuzivani zakoupenych licen¢nich prav prinaset ruzny zisk (resp. trzby), a proto stejna licence muze
poskytovateli prinaset od riznych nabyvatelu ruzny prijem. Tuto skute¢nost je tfeba zohlednit pri
stanoveni hodnoty licence k nehmotnym statkim.

Existuje nékolik znalci nejcastéji pouzivanych metod stanoveni hodnoty licence za poskytnuti prava
uzivani nehmotnych statku:

1. Metoda podilu na zisku

2. Metoda procentni sazby z Cisté prodejni ceny

3. Pausalni metoda

4. Metoda trzniho srovnani

Nejpouzivanéjsi metodou pro stanoveni hodnoty licence k nehmotnym statkiim je metoda procentni
sazby z Cisté prodejni ceny. Metoda trzniho srovnani, ktera je zaloZzena na predpokladu existence
aktivniho trhu s nehmotnymi statky, je prakticky nepouzitelna.

V navaznosti na pozadavek § 196a odst. 3 obchodniho zdkoniku na stanoveni hodnoty prevadéného,
resp. nabyvaného majetku znalce je treba poukazat na souvislost se zdkonem ¢. 586/1992 Sh., o
danich z prijmi, ve znéni pozdéjsich predpisu. V pripadé absence znaleckého posudku o stanoveni
hodnoty majetku nelze licencni platby v pripadé nabyvatele licence uznat danovym nakladem, stejné
tak jako v pripadé poskytovatele nelze licen¢ni platby uznat za danovy vynos.

Zavérem je vhodné v této souvislosti dodat, Ze stanoveni vyse licenéniho poplatku k nehmotnym
statkim na zékladé znaleckého posudku mé svij vyznam i v souvislosti s dal$imi ustanovenimi
zékona o danich z prijml. S ohledem na rizika vyplyvajici z ustanoveni § 23 odst. 7 zdkona o danich z
prijmu, podle kterého ,liSi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobami od cen, které by byly
sjednany mezi nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych
podminek, a neni-li tento rozdil uspokojivé dolozen, upravi spravce dané zaklad dané poplatnika o
zjistény rozdil“, 1ze stanoveni vySe licencniho poplatku znalcem doporucit.

Radka Svobodova
autorka plisobi jako senior consultant znaleckého ustavu TACOMA
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Dalsi clanky:

 Déleni, prevod a prechod podilu v s.r.o.

 Narizeni PPWR: cesta do pekla dlazdéna dobrymi imysly
e AML - od zédkona ¢. 253/2008 Sh. k AMLR: co konkrétné musi ¢eska povinnd osoba zménit do

roku 2027

e Byznys a paragrafy, dil 37.: Povinnd forma jednani ve smlouvach

e EUDAMED: Jednotnd databize méni pravidla hry na trhu zdravotnickych prostredku

o AML a diskriminace v realitni praxi: chyby, které mohou vyjit draho

e Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

 Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivdnim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25
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