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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Béh lhuty pro prihlaseni pohledavek
zahranicnim véritelum z Evropskeé unie

Nejvy$si soud CR zverejnil dne 26. ¢ervence 2012 v insolvenénim rejstiku pod sp. zn. 29 NSCR
13/2010-P48-17 usneseni, ve kterém jasné vymezil obsah pojmu ,zndmy veéritel”, ktery je uzivan v
ustanoveni § 430 insolvenc¢niho zdkona a v ustanoveni ¢l. 40 narizeni Rady 1346/2000. Vymezeni
pojmu ,znamy veéritel” je klicové pro urceni okamziku, od kdy plyne zahrani¢nim véritelim lhuta pro
prihlasovani pohledavek, nebot lhuty pro prihlaseni pohleddvek znamého véritele bézi az od
okamziku, kdy mu bude zvlast doruc¢eno vyrozumeéni s vyzvou k podavani prihlasek.
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Nejvyssi soud CR vymezil pojem ,zndmého véfitele” jako vétitele, o kterém by se insolvenéni soud,
pripadné predbézny spravce nebo (od rozhodnuti o tpadku) insolvencni spravce dluznika, dozvédél
pri obvyklém chodu véci z listin, jez je dluznik povinen predlozit insolven¢nimu soudu nebo z rddné
vedeného ucetnictvi dluznika anebo z jinych dluznikem radné vedenych zaznamu o stavu jeho
majetku a zavazku (véetné korespondence).

Nejvy$si soud CR ucinil tento zavér v pripadé zahrani¢niho véfitele se sidlem ve Spolkové republice
Némecko, ktery nebyl radné oznacen v tcetnictvi dluznika a ktery se o insolven¢nim rizeni dozvédél
se znaCnym zpozdénim, po déle jak jednom roce.

Soud prvniho stupné prihlasku pohledavek odmitl jako opozdénou s odivodnénim, ze véritel mél byt
o zahdjeni insolvencniho rizeni i o vydéni rozhodnuti o ipadku informovan, ovsem pouze za
predpokladu, ze by v dobé zahdajeni insolvencniho rizeni soud védél, ze véritel je skutecné zndmym
véritelem.

Odvolaci soud rozhodnuti soudu prvniho stupné potvrdil a k doplnéni argumentace soudu prvniho
stupné uvedl, ze rozhodnuti obsahujici vyrozuméni o zahajeni insolvenéniho rizeni muze insolvencni
soud vydat jen v pripadé, Ze existence znamého véritele s obvyklym mistem pobytu, bydlistém nebo
sidlem v nékterém z ¢lenskych stati Evropské unie s vyjimkou Danska vyjde v rizeni najevo
nejpozdéji do vydani rozhodnuti o ipadku dluznika, a vyrozuméni o vydani rozhodnuti o ipadku Ize
vydat jen v pripadé, Ze existence takového zndmého veéritele vyjde najevo nejpozdéji do doby, nez
uplyne lhiuta pro podavéni prihlasek pohledavek stanovena rozhodnutim o upadku.

Nejvy$si soud CR jako soud dovolaci usneseni soudu prvniho stupné i soudu odvolaciho zrusil, nebot
dospél k zavéru, ze pravni posouzeni véci neni spravné. Dovolaci soud odmitl pravni nazor soudu
obou stupnt, které vyvozovaly z pochybeni dluznika negativni dusledky pro zahrani¢ni véritele, a
uvedl pri tom, Ze je v rozporu se zasadou spravedlivého insolvenc¢niho rizeni zalozit odmitnuti
prihlasky véritele jako opozdéné na poruseni zakladni povinnosti dluznika, jez je pravé ve vztahu k


http://www.giese.cz/

zahrani¢nim véritelim zarukou, Ze i jim budou poskytnuty rovné moznosti, nebot s nimi bude
zachdazeno jako se znamymi vériteli dluznika.

Dovolaci soud déle souhlasné s dovolatelem uvedl, Ze ustanoveni Cl. 40 narizeni Rady 1346/2000
neslouzi pouze k ucelu prekonani prirozené jazykové bariéry, ale jde rovnéz o Gpravu majici za cil
usnadnit zndmému veériteli uplatnéni jeho pohledavky v insolvenénim rizeni a téz prekonani bariér
danych tim, ze na rozdil od véritele tuzemského (zpravidla) neni obezndmen s procesnimi pravidly
platnymi pro insolvencni rizeni statu, ve kterém bylo zahajeno insolvencni rizeni.

Dovolaci soud déle odvodnil své rozhodnuti tak, ze dluznik, ktery nevede radné zaznamy o stavu
svého majetku a o svych zavazcich nebo ktery nesplni radné a vcas povinnost predlozit soudu
seznam zavazku, nema pravo spoléhat se na to, ze véritel tak prijde v dusledku dluznikovy nedbalosti
o moznost prihlasit svou pohledavku do insolvencniho rizeni.

Nicméné dovolaci soud vymezil pojem znadmého véritele i negativné, kdyz za ,,znamého véritele”
nepovazuje takového véritele dluznika, o kterém do uplynuti propadné lhuty urc¢ené v rozhodnuti o
upadku k podavani prihlasek do insolvencniho rizeni nevyjde v insolvencnim rizeni ni¢eho najevo, a
to ani z dluznikem radné vedeného ucetnictvi nebo jinych zaznaml o majetku a zavazcich dluznika,
ani jinak. Vyjdou-li takové skute¢nosti najevo pozdéji, neni insolvencni spravce ani insolvencni soud
zbaven povinnosti postupovat ohledné takového véritele ve smyslu ustanoveni § 430 insolven¢niho
zékona, respektive ustanoveni Clanku 40 narizeni (plnit vi¢i nému informac¢ni povinnost), zmeskana
lhtta k podani prihlasky se vSak takovému vériteli nevraci.
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Dalsi clanky:

o Komentar - smutné realita vymazu exekutorského zastavniho prava z katastru nemovitosti

e Néhrada néakladu v inciden¢nim sporu

¢ PreruSeni exekucniho rizeni podle § 35 exekucniho radu

o Névrh na zruSeni vypovédi leasingové smlouvy ve svétle nalezu Ustavniho soudu

K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

 Vypocet a zdroj odmény insolvenc¢niho spravce pri zruseni konkursu

e Osoby blizké a védomost o imyslu dluznika zkratit véritele v pripadé vyvedeni majetku do
sverenského fondu

 Globalni presah a hluboka znalost insolvencniho préava jsou klicem k efektivni restrukturalizaci
e Je spole¢né oddluzeni manzell opravdu jen pro manzele?

* Insolvence v ceském pravu: co by méli védét véritelé i dluznici

 Povinnost slozit jistotu na naklady rizeni inciden¢niho sporu a jeji zanik v reorganizaci
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