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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Bezhotovostni uhrada poplatku za navrh na
zapis do Obchodniho rejstriku

V souvislosti s podanim navrhu na zépis, vymaz ¢i zménu udaji do Obchodniho rejstriku, vznika
navrhovateli povinnost uhradit soudni poplatek (déle jen SOP). K tthradé zminovaného poplatku je
mozné vyuzit bud kolkové zndmky, nebo bezhotovostni prevod na tucet soudu. Dluzno vSak
podotknout, ze bezhotovostni thrada SOP skyta nemalé uskali.
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Pokud se odhodlame k zalozeni napriklad obchodni spole¢nosti, tak nas jisté nemine vyplnéni navrhu
na zapis této spolecnosti do obchodniho rejstriku a jeho nésledné podani k prislusnému
rejstrikovému soudu. Tento navrh je mozné zaslat soudu v elektronické ¢i listinné podobé. V obou
uvedenych pripadech vSak bude tento navrh tfeba vyplnit elektronicky, a to na prisluSnych webovych
strankach Ministerstva spravedlnosti. K vyplnénému navrhu, lhostejno zda elektronickému ¢i
listinnému, je vzdy treba pripojit zdkonem vyzadované prilohy a zaplatit SOP.

Zakon ¢. 304/2013 Sh., o verejnych rejstricich pravnickych a fyzickych osob, v platném znéni (déle
jen zdkon o verejnych rejstricich), ve svém ustanoveni § 96 odst. 1 stanovi, Ze rejstrikovy soud
provede zapis nebo rozhodne o navrhu usnesenim do péti pracovnich dnu, pricemz tato pétidenni
lhtta pocina bézet ode dne podéni navrhu. Rozhodneme-li se tedy podat navrh na zapis, vymaz Ci
zménu udaji do obchodniho rejstiiku v listinné podobé a k uhradé soudniho poplatku zakoupime
kolkové znamky, které pak vylepime na prvou stranu naseho listinného podani, pak o takovémto
podani, respektive o zapisu rozhodne rejstrikovy soud nejpozdéji do péti pracovnich dnda.

Pokud se ale rozhodneme pro elektronické podani navrhu na zapis, zménu ¢i vymaz tdaja z
obchodniho rejstriku, bude treba uhradit SOP bezhotovostnim prevodem na ucet soudu. V tomto
pripadé budeme muset vyckat na vyzvu soudu k zaplaceni soudniho poplatku, nebot ke dni podani
navrhu neni zndm variabilni symbol k identifikaci platby soudniho poplatku za tento navrh. Jak to
tedy bude s lhtitou, kterou méa soud na provedeni zéapisu v pripadé, kdy budeme chtit vyuzit moznosti
elektronického podani? Zde musime upozornit na vyjimku z pravidla stanoveného v ust. § 96 odst. 1
zakona o verejnych rejstricich, ktera je obsazena v ustanoveni § 97 odst. 1 zdkona o verejnych
rejstricich, a sice, byl-li soudni poplatek z navrhu zaplacen az v prubéhu rizeni, bézi zminovana
pétidenni Ihlta nikoli ode dne podéani navrhu, ale az od dne zaplaceni soudniho poplatku.

V praxi vSak neni vyjimkou, ze rejstrikovy soud vyzve navrhovatele k thradé soudniho poplatku po
uplynuti delsi doby (nékdy i 30 dni a vice) ode dne, kdy navrhovatel fakticky soudu své elektronické
podéni dorucil. Celé rizeni se tak neprijemné prodluzuje a ze zpusobu, ktery se na prvni pohled jevi
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jako flexibilngjsi a komfortnéjsi se stava pravy opak.

Podle naseho nézoru by resenim shora naznaceného problému bylo zavedeni obdobného systému
jako v pripadé centralniho elektronického platebniho rozkazu, kde je navrhovateli po odeslani
elektronického navrhu, v radu minut, automaticky vygenerovano ¢islo uctu, na které ma poplatek
uhradit, jakoz i variabilni symbol, ktery slouzi k identifikaci platby. Zavedeni takového systému by
sice mohlo odstranit ¢asovou prodlevu mezi podanim elektronického navrhu a vyzvou soudu k tomu,
aby navrhovatel uhradil soudni poplatek, nicméné jisté to nezabrani tomu, aby rejstrikové soudy
nedodrzovaly shora zminovanou lhitu, péti pracovnich dnt, stanovenou ustanovenim § 96 odst. 1
zékona o verejnych rejstiicich, jak tomu rovnéz neziidka byva. Otazkou tedy zustava, zda
zakonodarce zvazi takové zefektivnéni rejstrikového rizeni zahajeného elektronickym podénim, nebo
ma praveé k takovému zefektivnéni smérovat budouci umoznéni provadéni zépisu do verejnych
rejstrika prostrednictvim notard.
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