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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
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Bily kun a kraceni dane

Pri vySetrovani majetkové trestné ¢innosti, zejména pak ve vztahu ke statu pri plnéni zékonnych
povinnosti subjektu dané je ze strany organt ¢innych v trestnim fizeni (dale jen ,OCvTR“) zpravidla
postupovano znacné formalné. Pokud neni icelné trestné postihnout samotnou pravnickou osobu[1],
byva zpravidla primarné postupovano proti jejimu statutarnimu organu. Subjekt dané a subjekt
trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby[2] vSak nemusi byt vzdy totozny.

K trestnému c¢inu zkraceni daneé

Ustanoveni § 240 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,trestni zakonik”) upravuje tri
skutkové podstaty trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby, zakladni
v odstavci 1 a dvé kvalifikované v odstavcich 2 a 3, postavenych zejména na okolnostech
podminujicich pouziti vyssi trestni sazby spocivajicich ve spachani daného trestného cinu ve
znacném rozsahu a ve velkém rozsahu. Fakticky se jedna o zvlastni pripad podvodu spocivajici ve
zkreslovani, predstirani nebo zamlcovani urcité skutecnosti v zajmu zastreni povinnosti k thradé
dané, poplatku a podobné povinné platby, jejiho snizeni nebo vylakani urcité vyhody ve spojitosti s
ni.

Ustanoveni § 240 trestniho zdkoniku poskytuje ochranu fiskalnimu zajmu statu (nebo jinych
prijemct uvedenych povinnych plateb). Rozsah zkraceni dané predstavuje rozdil mezi dani, kterou
méa poplatnik podle prislusného danového zakona zaplatit, a niz$i dani, kterd byla v dusledku
zkraceni vymérena, priCemz v pripadé, ze v disledku zkraceni nebyla dan viibec vymérena, je rozsah
zkraceni dan celou vysi dané podle prislusSného danového zdkona. Trestny Cin lze spachat jak
konanim (aktivni zkreslovani udaji, resp. vyldkavani vyhody), tak i opomenutim (nepriznani
skutecnosti zakladajicich povinnost k urcité dani, poplatku nebo jiné podobné povinné platby).

Prokazovéani spachéni tohoto trestného ¢inu se zpravidla jevi pro OCvTR jako velmi obtiZné, a to
z divodu absence dukazni materie, zejména pak tGcetnictvi dané spolecnosti jako subjektu trestného
¢inu. Absence dukazni materie je zpravidla nahrazovdna Cinnosti samotného spravce dané jako
typického oznamovatele této trestné c¢innosti, a to formou urceni danové povinnosti nahradnim
zpusobem, tzv. podle pomiicek. Tato skute¢nost vak nezbavuje OCVTR povinnosti nélezité spachéani
skutku prokéazat. Nesplnéna povinnost tvrzeni danového subjektu je nahrazovana pomoci vypisu
z bankovnich u¢tl danového subjektu, identifikace jednotlivych plnéni podléhajicich povinnosti
odvést dan, jakoz i fadou vyslecht a znaleckych posudkd.

Subjektivni stranka

Z pohledu subjektivni stranky spachani trestného ¢inu je implicitné vyzadovan umysl, jak vSak
bylo uvedeno vyse, spachat tento trestny ¢in 1ze i opomenutim - imysl pachatele pak sméruje
k vyhnuti se povinnosti priznat, resp. odvést dan, a tim i zatajeni zdanitelného plnéni, ucelovym
snizovanim zékladu dané, neopravnénym uplatnénim odpoctu dané apod. Umyslné zavinéni oviem
nelze dovodit s poukazem na (pravou) lhostejnost obvinéného, ktery jako platce (poplatnik) dané
divodné spoléhal na rddné vedeni svého ucetnictvi jinou osobou a v dusledku toho nezjistil
nesrovnalosti v UCetnich dokladech a v danovych priznénich, které vedly ke zkraceni dané (viz napr.
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 17. 7. 2019, sp. zn. 5 Tdo 1101/2018)[3].
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Subjekt - osoba pachatele

Podstatnym z pohledu tohoto ¢lanku je vSak subjekt trestného Cinu zkraceni dané, tedy osoba
pachatele. Pachatelem trestného Cinu kraceni dané, poplatku nebo jiné podobné povinné platby totiz
muze byt kdokoliv, kdo svym imyslnym jednanim zpusobi, Ze dai nebyla jemu nebo i jinému
subjektu takové povinné platby vymérena bud viibec anebo nikoliv v zakonné vysi. V ivodu
zminény formalni postup OCVTR tedy nemusi byt vidy spravny.

Jak se ve své rozhodovaci ¢innosti vyslovil Nejvyssi soud, nelze zaménovat danovou odpovédnost,
tedy povinnost priznat a zaplatit na strané jedné a trestni odpovédnost za zkraceni dané na
strané druhé. Uvedeny zavér se uplatni typicky tam, kde platcem nebo poplatnikem dané je
pravnicka osoba, za niz je v danovém rizeni opravnéna a povinna jednat, zejména podat danové
priznéani prislusna fyzicka osoba, ktera by pak nesla trestni odpovédnost za zkraceni dané, jestlize
umyslné zatajila anebo zkreslila danovou povinnost takové pravnické osoby.[4]

V citovaném pripadé byla potvrzena predchozi rozhodnuti soudt obou stupiti, Ze obvinény naplnil
znaky skutkové podstaty precinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby, prestoze
nejednal z pozice statutara spolecnosti - danového subjektu, ale ,pouze” na zdkladé plné moci
udélené jednatelem spolec¢nosti. Pachatelem trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné
povinné platby podle § 240 trestniho zadkoniku muze byt kdokoliv, a proto neobstoji namitka
obvinéného, Ze nemél povinnost vyplyvajici ze zdkona ¢. 235/2004 Sh., o dani z pridané hodnoty, ve
znéni pozdéjsich predpist, ale Ze tuto povinnost méla jednatelka spole¢nosti.

Bily ki

Uvedena situace v praxi nastava zpravidla v pripadé, kdy trestna ¢innost konkrétniho pachatele je
formdalné kryta za osoby ustanovené do pozice statutarniho organu zcela formalné, fakticky tak plni
roli tzv. ,bilého koné“ a o trestné Cinnosti konané jménem spolec¢nosti tak nemaji zpravidla zadnou
védomost. Casto lze ispé$né pochybovat i samotné existenci téchto osob. U téchto osob pak zcela
absentuje subjektivni stranka trestného cinu a o naplnéni skutkové podstaty trestného cinu
tak nemuze byt re¢. Uvedend konstrukce s vyuzitim bilého koné vSak neznamena beztrestnost
dalSich osob, které fakticky za spolecnost - danovy subjekt jednaji, at uz z pozice zplnomocnéného
zastupce, nebo napr. zaméstnance spolec¢nosti. Vystupuje-li jménem spolecnosti - subjektu dané
jina osoba a je mozné ji prokazat umysl a jednani povazovat za zpusobilé spachat trestny
¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby, jeji trestni odpovédnost neni
vyloucena, byt z formalniho pohledu neni povinnou osobou vuci konkrétnimu spravci dané
nebo jinému prijemci poplatku ¢i obdobné povinné platby.

Pro uplnost je treba konstatovat, Ze v souladu s odbornou literaturou muze byt pachatelem trestného
¢inu zkraceni dané také danovy poradce spolecnosti, ktery byl zmocnén, aby za spoleCnost
zpracoval a spravci dané odevzdal danové priznani, pokud by danovy poradce v danovém priznani
umyslné zkreslil vy$i danové povinnosti spole¢nosti zpusobem, ktery by bylo mozné hodnotit jako
zkraceni dané ve vySe zminéném smyslu. Myslitelné jsou i dal$i moZnosti trestné soucinnosti, at uz
spolupachatelstvi, tak i UCastenstvi, a to zejména ve formeé navodu ¢i pomoci.

Zaver

V trestnépravni praxi se casto setkavame s formalnim pristupem pri vySetrovani a stihani trestné
¢innosti ze strany OCvTR. V oblasti majetkovych trestnych ¢ind je vile k postihovani této trestné
cinnosti zejména s ohledem na svou znacnou slozitost pomérné mald. To se vSak netyka trestné
¢innosti smérované vuci fisku, natoz pak vici finanénim prostredkiim unijnim.
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Primarnim pachatelem, vii¢i kterému je koncentrovana pozornost OCVTR, je pak zpravidla statutar
jako osoba odpovédné za pravni jednani pravnické osoby. Pri vySetrovani zkraceni dané, poplatku
a podobné povinné platby je vSak treba nalezité zohlednit samotnou osobu pachatele a jeho imyslu,
ktery je ke spachani této trestné Cinnosti vyzadovan. Pachatelem tohoto trestného Cinu muze byt
v pripadé podnikéni pravnické osoby i osoba odliSna od statutdra a nelze automaticky cinit
rovnitko mezi subjektem dané a subjektem trestného cinu zkraceni dané. Judikatura
Nejvyssiho soudu ustdlené mezi témito subjekty rozliSuje. Spoléhat se na domnélou beztrestnost
zameéstnancu ¢i jinych osob podilejicich se na podnikani danového subjektu se tedy nemusi vyplatit.
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[1]§ 7 zdkona €. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim

[2] § 240 zdkona ¢. 40/2009 Sh. trestni zdkonik, v platném znéni (dale jen ,trestni zékonik")

[31§ 240 [Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby]. In: SAMAL, Pavel a kol. Trestni
zakonik. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 3122, marg. ¢. 13

[4] shodné napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 3. 2016,sp. zn. 7 Tdo 313/2016, nebo
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 11. 2019, sp. zn. 5 Tdo 1219/2019
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Dalsi clanky:

e Spravné urceni poc¢atku béhu lhiity pro podani stiznosti proti usneseni soudu, kterym se
narizuje vykon trestu odnéti svobody

» Rozsirovani statni moci pri implementaci acquis EU: cesky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskacni smérnice

 Zména zplsobu urcovani vy$e penéZité pomoci obétem: Redeni véech dosavadnich problémi?

¢ Uplatnéni adhezniho néroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni

e Novela § 196 trestniho zdkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?

» Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury

e Zasadni novinky v oblasti trestni odpoveédnosti pravnickych osob v roce 2026

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutna obrana optikou US

» Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

e Novy zdkon o zbranich a strelivu

o Détsky certifikat
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