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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Bude mit rozhodnuti némeckeho Spolkovéeho
soudniho dvora ke kontum / spravé uvéru u
hypotecnich uvéru vliv na pravni pomeéry v
Ceské republice?

Dne 7. ¢ervence 2011 rozhodl nejvy$si némecky civilni soud, Spolkovy soudni dvir
(Bundesgerichtshof, BGH), ve velmi sledovaném rozsudku (spis. zn.; XI ZR 388/10), Ze ustanoveni
vSeobecnych obchodnich podminek, které zavazovalo zdkazniky (prijemce) Gvéru k placeni zvlastniho
mésicniho poplatku za vedeni konta / spravu uvéru, je v rozporu se zakladni myslenkou obecné
pravni upravy smlouvy o uvéru a je proto neplatné. Spolkovy soudni dvir argumentoval tim, ze
vedeni konta / spravu Gvéru za Uplatu je pouze zdjmem banky a nikoliv zdkaznika. Nasledkem je, Ze
veskeré poplatky, které byly za vedeni konta / spravu uvéru zaplaceny, mohou byt nyni od bank
pozadovany zpét, pokud nejsou tyto naroky jiz promlceny.
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Protoze kontrola obsahu spotrebitelskych smluv souvisi s evropskou smérnici, ktera byla
implementovana také v Ceské republice (smérnice 93/13/EHS), je nasnadé otdzka, zda podobna
ustanoveni ve smlouvach o Gvéru podle ¢eského prava rovnéz nejsou neplatna. Predevsim u
hypotecCnich uvéri jsou samostatné mésicéni poplatky za ,vedeni konta / spravu uvéru” bézné, a to ve
vysi 6-10 EUR mésicné (u smluv trvajicich 30 let je to tedy podstatna castka). V némeckém pravu se
jedna v této souvislosti o vyklad § 307 odst. 1 a odst. 2 BGB (némecky obcansky zakonik). Podle
¢eského prava pujde o §§ 55 a 56 obcanského zakoniku (OZ). Institut kontroly obsahu vSeobecnych
obchodnich podminek ale v ¢eském pravu chybi. Ustanoveni §§ 55 a 56 OZ jsou aplikovatelna pouze
na spotrebitelské smlouvy. To je ovsem vétSina smluv o uvéru. Zakon 145/2010 Sh., o
spotrebitelském uvéru, neobsahuje zadné dalsi ustanoveni o kontrole obsahu vseobecnych
obchodnich podminek; smlouvy o hypotec¢nich uvérech také nespadaji pod tento zakon.

Podle §§ 55 odst. 1 a 56 odst. 1 OZ se ustanoveni vSeobecnych obchodnich podminek u
spotrebitelskych smluv ,nemohou odchylit od zdkona v neprospéch spotrebitele” a ,ujednani, ktera v
rozporu s pozadavkem dobré viry znamenaji k ijmé spotrebitele znacnou nerovnovahu v pravech a
povinnostech stran”, jsou neplatna. Protoze se pravni uprava spotrebitelskych uvérovych smluv, tj.
pujcky v obCanském zakoniku (§§ 657 nasl. OZ) a ivéru v obchodnim zékoniku (§§ 497-507 ObchZ)
podstatné nelisi od pravni Gpravy obsazené v némeckém BGB, je také podle ¢eského prava otazkou,
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zda si poskytovatel pujcky (avéru), tzn. banka, smi zavazek, ktery plni pouze ve vlastnim zajmu (totiz
vyuctovani pujcky ¢i ivéru a zatuctovani zaplaceni uroku a splatek) nechat zaplatit jesté dal$im
mésicnim poplatkem. Tento poplatek byva ¢asto oznacCen jako ,vedeni konta / sprava pujcky (avéru)”
- coz muze zahrnovat pouze tkony, které jsou jiz obsazeny v samotném poskytnuti pujcky (avéru).
Prijemce pujcky ¢i uvéru (dluznik) nepotrebuje zpravidla ani spravovani ani konto pujcky, protoze
muze jiz ze splatkového kalendare presné poznat, jaké splatky v jaké vysi a jak dlouho ma splacet.
Zpravidla disponuje béznym tGctem u prislusné banky, za ktery jiz plati poplatky, ¢imz ,vedeni vedeni
konta / sprava pujcky (ivéru) nepredstavuje vlastné zadné poskytnuté plnéni. Pokud banka toto
presto tvrdi, musela by pripustit, Ze toto plnéni (sluzba) se bude platit oddélené. Uvidi se, zda
spottebitel nebo asociace spotiebitelt v Ceské republice uplatni neptipustnost resp. neplatnost
odpovidajicich ustanoveni ve smlouvach o uvéru.
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 Narizeni, kterym se ztizuje AMLA, nabylo ucinnosti - co AMLA prinese povinnym osobam?

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financénich instituci za mésic cerven 2025
e ZruSeni platebniho Uctu ze strany banky

e Neopravnéné prijiméani vklada - III. ¢4st

 Sank¢ni povinnost odevzdani ridi¢ského prukazu v implika¢ni souvislosti

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financ¢nich instituci za mésic kvéten 2025

o Neopravnéné prijimani vkladu - II. Cast

« Investi¢ni dotaznik u pravnickych osob a test vhodnosti

e Evropské zelené dluhopisy: Budoucnost evropskych dluhopisu nebo radi EU zpétecku?
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