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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Budoucnost ochrany osobnich udaju

Poskytovani a zpracovani osobnich udaju je stale dilezitéj$im tématem souCasného svéta. Jeho
vyznam vyvstava zejména s rozvojem mobilnich aplikaci vyuzivajicich osobni data, nakupl v online
obchodech ¢i vyuzivani idaju o subjektu pro cilenou reklamu a marketing. Vyvoj digitalniho trhu
vede k exponencialnimu rustu zpracovavani udaju, a to z hlediska kvantity, kvality, rozmanitosti i
povahy. V poslednich letech ovSem rostly obavy ohledné urovné ochrany osobnich udaji ob¢anti Unie
predanych do USA. Nutnost preshrani¢niho toku téchto udaju je pritom duilezita pro rozvoj
mezinarodniho obchodu a pokrok nejen v oblasti technologii, ale i zdravotnictvi a poskytovani sluzeb.
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Poskytovéni osobnich tdaju ze stati EU do USA jesté donedavna probihalo dle zdsad stanovenych
Rozhodnutim Komise 2000/520 (déle jen ,Rozhodnuti 2000/520“),[1] které bylo prijato na zédkladé
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES (dale jen ,Smeérnice”).[2] Toto Rozhodnuti
2000/520 poskytovalo pravni zaklad pro predavani osobnich tdaji z EU spole¢nostem usazenych v
USA, a to za podminky prijeti zasad tzv. Safe Harbor (bezpecného pristavu) vydanych Ministerstvem
obchodu Spojenych statu za Gcelem ochrany téchto udaju. Bylo tak stanoveno, ze odpovidajici irovné
ochrany ve smyslu prislusnych ustanoveni Smérnice je dosazeno jednoznacnym a verejnym
zavazkem organizace sidlici v USA dodrzovat tyto zasady. Dalsi podminkou bylo, Ze takova
organizace musela podléhat zédkonnym pravomocim organu verejné spravy Spojenych stata, kterymi
jsou pro tento pripad Federalni obchodni komise a Ministerstvo dopravy USA.

Mezi organizace predavajici osobni udaje svych evropskych klientt na uzemi USA, které se k
dodrzovani zasad Safe Harbor zavazaly, patri internetové spoleénosti jako Google, Facebook,
Microsoft, Apple nebo Yahoo.

Zasady bezpecného pristavu vsak obsahovaly vyjimku pro pripad, kdy na zakladé zdkona, narizeni
nebo soudcovského prava vznikly navzajem si odporujici zavazky. Tam, kde pravo USA ukladalo
zavazek odporujici zasadam Safe Harbor, byla organizace v USA povinna dodrZovat toto narodni
pravo bez ohledu na to, zda se ucastnila Safe Harbor, ¢i nikoliv. Rozpor vyplaval na povrch po afére
rozpoutané zverejnénim informaci Edwardem Snowdenem, dle kterych méla Narodni bezpec¢nosti
agentura USA pristup k serveriim nékolika poskytovatell internetovych sluzeb. Bezpec¢nostni organ
USA tak ziskaval pristup k osobnim tdajim ob¢ant a to nad ramec toho, co je nezbytné nutné a
primérené pro ochranu bezpecnosti statu. Tento postup rozpoutal medidlné znamou kauzu ve spojeni
s uzivanim Facebooku - Rakusan Schrems podal stiznost proti Facebooku (Schrems v. Data
Protection Commissioner: C-362/14) a zadal ukonceni predavani dat uzivateld této sociélni sité na
své servery umisténé v USA.
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Vyusténim této kauzy bylo vydani prelomového Rozhodnutim Soudniho dvora ze dne 6. rijna 2015
(dale jen ,Rozsudek”),[3] kterym soud rozhodoval ve velkém senatu ve véci ochrany fyzickych osob
v souvislostech se zpracovanim osobnich daju a o volném pohybu téchto tdaji, kdy bylo prohlaseno
Rozhodnuti 2000/520 za neplatné.

Neslucitelnost Rozhodnuti 2000/520 s Listinou zakladnich prav

Dle odivodnéni Rozsudku neobsahuje Rozhodnuti 2000/520 dostate¢na zajisténi ohledné opatreni,
prostrednictvim kterych by USA poskytovala odpovidajici troven ochrany ve smyslu Smérnice.
Rozhodnuti 2000/520 zakotvovalo prednost poZzadavku bezpecnosti statu, verejného zajmu nebo
prosazovani zakonu pred zdsadami Safe Harbor, kterym tak nebyla zaji$téna G¢inna pravni ochrana,
stejné jako subjektlim, do jejichz préav bylo za timto GCelem zasazeno. Stejné tak Rozhodnuti
2000/520 nestanovilo subjektim zadnou moznost vyuzit pravnich prostredku s cilem ziskat pristup k
osobnim tdajim, které se jich tykaji, nebo dosahnout opravy ¢i vymazu téchto udaju.

Jak uvedl Soudni dvir v Rozsudku, respektovani prava na ochranu osobnich tdaju a soukromého
Zivota na unijni Grovni vyZaduje, aby vyjimky z ochrany osobnich tdaju a jeji omezeni byly ¢inény v
mezich toho, co je naprosto nezbytné. Za naprosto nezbytnou neni mozné povazovat takovou pravni
upravu, ktera globalné dovoluje uchovavani vSech osobnich tidaju vSech osob, jejichz tdaje byly
predany z EU do USA, a to, bez stanoveni objektivniho kritéria, které by striktné vymezovalo
podminky pristupu verejnych organi k témto udajum.

Jinymi slovy, pravni tprava, ktera verejnym organim umoznuje globalni pristup k obsahu
elektronickych komunikaci, musi byt povazovana za zasahujici do podstaty prava na ochranu
osobnich udaju a na respektovani soukromého zivota zaruceného Listinou zékladnich prav.

Na prvni pohled se muze zdét, Ze Rozsudek znamenad vitézstvi jednotlivce nad neomezenou
pravomoci verejnych organu USA, co se tyCe pristupt k osobnim tdajum subjektt, ale Rozsudek by
de facto mohl vést k naruseni jednotného digitalniho trhu. Vliv bude mit nejenom na jednotlivce a
organizace, ale i na celou spolecnost, kdy napriklad v oblasti zdravotnictvi proudi mezi EU a USA
mnozstvi inovaci, 1éCiv a postupu, s kterymi je spjato pravé predavani osobnich udaj a dat o
pacientech.

Budoucnost ochrany osobnich udaju pri jejich poskytovani z EU do tretich zemi

Do doby nez bude prijata alternativa k zasadam Safe Harbor, je nutné pro poskytovani osobnich
udaji z EU do USA vyuzivat jiné alternativy, které by naplnily pozadavky Smérnice a dostatecné
zabezpecily odpovidajici iroven ochrany. Takovymi prostredky mohou byt napriklad standardni
smluvni dolozky nebo zavazna podnikova pravidla. Objektivné vsak neni mozné rici, Ze tato varianta
opravdu poskytne subjektim vétsi ochranu osobnich udajli, nez tomu bylo v ramci zasad Safe
Harbor.

Nutna je tak rychlé revize podminek prenosu udaji mezi EU a USA. Pozornost se nyni upira k prijeti
Narizeni Evropské unie o ochrané osobnich udaju, které ma predstavovat zasadni reformu v oblasti
ochrany osobnich tdaju evropskych subjektti.[4] Dne 15. 6. 2015 Rada EU prijala tzv. obecny pristup
k navrhu narizeni.

Névrh narizeni se oproti Smérnici vyznacuje rozsirenou pusobnosti a to nejenom vécnou, kdy jako
osobni udaje vyslovné uvadi i elektronicke identifikatory a lokaliza¢ni udaje, ale i uzemni, kdy si
stanovuje neskromny cil a to aplikovatelnost na veskeré zpracovavané udaje ob¢antt EU, bez ohledu
na to, zda organizace jejich osobni idaje zpracujici maji své sidlo v EU nebo mimo EU.



Posledni verze Navrhu Narizeni pocita se zavedenim novych povinnosti pro organizace
zpracovavajici osobni udaje subjektu. Jedna se predevsim o povinnost vést a uchovavat zaznamy o
veskerém zpracovani osobnich udaju dot¢eného subjektu (obcana Evropské unie) a poskytovat mu
veskeré informace o tomto zpracovani. S timto také souvisi pravo subjektu byt informovan, ze doslo
k zneuziti jeho osobnich tdaju.

Vliv na rozvoj digitalniho trhu

Vytvori si nyni digitalni trh dGvéru jednotlivce nezbytnou pro plné vyuzivani trhu? Pro to je nezbytné
posileni posilit prava jednotlivce, navrh natizeni upravuje prava subjektu jako je ,pravo byt
zapomenut”, tedy pravo na odstranéni veskerych informaci o subjektu z databaze a moznost ulozit
tomu, kdy porusi povinnosti dle tohoto narizeni, pokutu az do vyse 1 milionu EUR nebo 2 % ro¢niho
obratu spolecCnosti. Dale také nové zavadi moznost subjektu, jehoZ tidaje jsou zpracovany, uplatnit
svoji stiznost v jakékoliv zemi EU. Unijni provozovatelé internetovych portalt ovSem narizeni vyhlizi
narizeni s obavami - obévaji se z duvodu zatizeni administrativni zalezitosti a zvy$Senych nakladu
ztraty konkurenceschopnosti.

Dle poslednich tdaju bychom se znéni Narizeni v jeho findlni podobé méli doCkat v prvni poloviné
roku 2016.
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