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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Byznys a paragrafy, dil 38: Vylouceni
spolecnika ze spolecnosti s rucenim
omezenym

Vitame vas u dal$iho dilu nasi série Byznys a paragrafy, kterou pro vas pripravuje advokatni kancelar
LAWYA. Nasim cilem je prinaset podnikatelim srozumitelné a praktické informace z oblasti prava,
dani a ucetnictvi. Tentokrat se zamérime na vylouceni spolecnika ze spolecnosti s ru¢enim
omezenym.

Vylouceni spolec¢nika ze spoleCnosti s ru¢enim omezenym (spoleénost) patri mezi nejzasadnéjsi
zasahy do jeho préavniho postaveni. Vyloucenim zanikéd ucast spolecnika ve spolec¢nosti, otevira se
otézka vyporadaciho podilu a spole¢nost musi nasledné nalozit s uvolnénym podilem. Proto zékon
rozliSuje situace, kdy muze o vyloucCeni rozhodnout primo valna hromada, a situace, kdy valna
hromada pouze schvaluje podani navrhu k soudu, pricemz o samotném vylouceni rozhoduje az soud.

Kdy muze rozhodnout o vylouceni primo valna hromada

Valnd hromada muze spole¢nika vyloucCit primo zejména v tzv. kadu¢nim rizeni, tedy pri jeho
prodleni se splnénim vkladové povinnosti. Zakon o obchodnich korporacich stanovi, Ze spolecnika,
ktery se ocitne v prodleni se splnénim své vkladové povinnosti, ackoliv byl k jejimu splnéni vyzvan a
upozornén na moznost vylouCeni, muze valnd hromada ze spole¢nosti vyloucit.[1] Prakticky jde o
situaci, kdy spole¢nik nesplati svtj vklad radné a vCas. Spolec¢nost jej vSak nemuze vyloudit
automaticky. Nejprve musi predchazet vyzva ke splnéni vkladové povinnosti. Vyzva by méla byt
pisemnd a dostatecné konkrétni. Méla by uvadét, jakou ¢ast vkladu spole¢nik nesplnil, v jaké lhaté ji
ma doplnit a Ze pokud ji nesplni, muze valnd hromada rozhodnout o vyloucCeni spole¢nika ze
spolecnosti.

Obdobny rezim se uplatni i v pripadé poruseni priplatkové povinnosti. Jestlize spolecenska smlouva
umoziuje uloZit spole¢nikum priplatkovou povinnost a valna hromada ji fadné ulozi, muze byt
nesplnéni této povinnosti duvodem pro postup podle pravidel o vylouceni pri nesplnéni vkladové
povinnosti.

Kdy valna hromada pouze rozhoduje o podani navrhu k
soudu

V ostatnich pripadech zavazného porusovani povinnosti spole¢nika valna hromada nerozhoduje o
samotném vylouceni. Rozhoduje pouze o tom, zda spolecnost poda k soudu navrh na vylouceni
spole¢nika. Do pusobnosti valné hromady totiz zékon vyslovné svéruje rozhodovani o podani navrhu
na vylouceni spole¢nika soudem.[2]

Podle § 204 ZOK se spole¢nost muze domahat u soudu vylouceni spolecnika, ktery porusuje zvlast
zdvaznym zpusobem svou povinnost, ackoliv byl k jejimu plnéni vyzvan a na moznost vylouceni
pisemné upozornén. Povinnost ucinit predchozi vyzvu odpada pouze tehdy, jestlize poruseni



povinnosti mélo pravni nasledky, které jiz nelze odstranit.[3] MuzZe jit napriklad o zneuziti postaveni
spole¢nika, zavazné poruseni povinnosti loajality nebo jednani, kterym spole¢nik spolecnosti ptisobi
podstatnou ujmu. Typicky priklad predstavuje situace, kdy spolecnik porusi loajalitu zpusobem, ktery
u verejnosti vyvola Spatnou predstavu o ¢innosti spolec¢nosti. [4] Vzdy vSak zalezi na konkrétnich
okolnostech. Rozhodujici je zejména intenzita poruseni, jeho dopad na spolecnost a to, zda vylouc¢eni
predstavuje primérené a nezbytné reseni.

Nejvyssi soud opakované zduraznuje, ze vylouceni spoleCnika predstavuje krajni reseni. Nejde tedy o
sankci za jakékoliv poruseni povinnosti. Spoleénost musi umét vysvétlit, pro¢ nelze situaci resit
mirnéj$im zpusobem, napriklad vyzvou k napravé, uplatnénim naroku na nadhradu Gjmy nebo jinym
opatrenim.[5]

Valné hromada by proto méla rozhodovat o konkrétnim divodu, pro ktery mé byt zaloba podana.
Spolecnost se totiz mize domahat vylouceni pouze tehdy, rozhodla-li o tom valna hromada, a pouze z
dtvodu, které valnd hromada schvalila.

Co se déje na valné hromadé

M34-li valnd hromada rozhodovat o vylouceni spolecnika nebo o podani navrhu na jeho vylouceni
soudem, musi ten, kdo svolava valnou hromadu, tuto skutecnost uvést primo v pozvance. Prakticky
lze proto doporucit, aby pozvanka obsahovala nejen formalni navrh usneseni, ale také strucny popis
skutkovych divodu a odkaz na predchozi vyzvu dotéenému spolec¢nikovi, pokud byla uc¢inéna.

DotcCeny spolec¢nik ma mit redlnou moznost se valné hromady zucastnit, vyjadrit se k vytykanému
jednani a uplatnit své namitky. Hlasovaci pravo nicméné v takovém pripadé nevykonava.

Velky vyznam pro dotCeného spolecnika ma zapis z valné hromady. Zapis musi obsahovat prijata
rozhodnuti, vysledky hlasovani a pripadné protesty spole¢nikii, jednateld nebo ¢lenl dozor¢i rady
tykajici se rozhodnuti valné hromady. Pro dotceného spolecnika mé podani protestu zasadni vyznam.
Oduvodnény protest totiz zpravidla predstavuje predpoklad, aby se spolecnik mohl néasledné
domahat vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady. Zakon pripousti vyjimku pouze tehdy, pokud
spole¢nik protest nepodal ze zavazného diuvodu. Nesouhlasi-li tedy se zpusobem svolani valné
hromady, obsahem navrhovaného usneseni, vyloucenim z hlasovani nebo jinym postupem pri jejim
jednani, mél by své vyhrady vyslovné uplatnit a pozadovat jejich uvedeni v zapisu.[6]

Co posuzuje soud v rizeni o vylouceni

V rizeni podle § 204 ZOK soud posuzuje splnéni vSech zdkonnych podminek pro vylouceni
spolecnika.

Predné zkouma, zda spolecnik porusil svou povinnost, zda Slo o poruseni zvlast zavazné a zda je
tvrzené poruseni dostatecné konkrétné vymezeno. Nestaci obecné tvrzeni, ze spole¢nik jednal proti
zajmum spolec¢nosti nebo naru$oval vztahy mezi spolecniky. Spole¢nost musi tvrdit a prokazovat
konkrétni skutky, jejich casové vymezeni, pravni povinnost, kterou mély porusit, a dopad na
spolec¢nost.

Déle soud zkoumd, zda byl spolec¢nik pred podanim Zaloby rddné vyzvan ke splnéni povinnosti a zda
byl pisemné upozornén na moznost vylouceni. Judikatura zduraznuje, Ze vyzva musi byt konkrétni.
Musi obsahovat alespon skutkové vymezeni povinnosti, jejiz poruseni je spolecnikovi vytykano, a
konkrétni oznaceni nasledku, tedy moznost vylouceni.[7]

Vyjimku predstavuji pripady, kdy poruseni povinnosti jiz mélo neodstranitelné pravni nasledky.



Tehdy zdkon nevyzaduje, aby spole¢nost spole¢nika predem vyzyvala k napraveé. I zde vSak bude
spole¢nost muset tvrdit a prokazovat, pro¢ nasledky nelze odstranit a proC je vylouceni primérenym
reSenim.

Soud déle zkoumad, zda podani navrhu schvalila valna hromada a zda spole¢nost podala navrh jen z
téch davodu, které valna hromada schvalila. Nejvys$si soud k tomu vyslovné dovodil, Ze o okruhu
osob, které zustanou spole¢niky, nemd rozhodovat statutarni organ, ale spolecnici. Proto spada
rozhodnuti o podéni zaloby do plisobnosti valné hromady.[8]

Co nasleduje po vylouceni

Vyloucenim ucast spoleCnika ve spoleénosti zanikd. Byvalému spole¢nikovi vSak vznika pravo na
vyporadani, tedy na majetkovou hodnotu odpovidajici jeho zaniklému podilu.

Zakon nejprve pocCita s tim, ze spole¢nost uvolnény podil proda a byvalému spole¢nikovi vyplati
vyporadaci podil z vytézku prodeje. Pokud se uvolnény podil nepodari prodat do tri mésict, nelze jej
prodat nebo tak stanovi spolecenska smlouva, urci se vySe vyporadaciho podilu podle § 36 ZOK.
Byvalému spolecnikovi se v takovém pripadé vypocte hodnota jeho podilu ke dni zaniku tcasti a
spole¢nost mu ji vyplati v penézich.

Poté, co byla zjiSténa vyse vyporadaciho podilu, musi spole¢nost rozhodnout, jak s uvolnénym
podilem dale nalozi. Valnd hromada muze rozhodnout o jeho prechodu na zbyvajici spole¢niky,
nékteré z nich nebo pouze jednoho z nich. Pokud spole¢nost o prechodu podilu nerozhodne, musi
snizit zakladni kapital. Nesplnéni této povinnosti mize vést az ke zruSeni spoleCnosti a narizeni jeji
likvidace soudem.

Prakticke shrnuti a zaver

Vylouceni spolecnika ze spole¢nosti s rucenim omezenym predstavuje krajni reseni, které prichazi v
uvahu jen pri splnéni zdkonnych podminek. Spolecnost si musi nejprve ujasnit, zda jde o pripad, kdy
muze o vylouceni rozhodnout primo valna hromada, nebo zda je nutné podat navrh k soudu.

V praxi je zasadni zejména radna priprava celého postupu. Vyzva adresovana spole¢nikovi by méla
byt konkrétni, pisemnd a méla by vyslovné upozoriovat na moznost vylouceni. Stejné konkrétné by
mély byt duvody vylouceni popsany v pozvance, usneseni a zapisu z valné hromady.

Spole¢nost by zdroven méla predem zvazit i majetkové dopady vylouceni, zejména otdzku
vyporadaciho podilu a dalsi nalozeni s uvolnénym podilem. Peclivé zdokumentovany a priméreny
postup vyznamné snizuje riziko naslednych sporu o platnost usneseni valné hromady i riziko
neuspéchu v soudnim rizeni.

Sledujte dalsi dily seridlu Byznys a paragrafy. Pokud chcete mit prehled o aktudlnich pravnich
zménach a praktickych doporucenich, prihlaste se k odbéru naseho mési¢niho newsletteru, ktery
vam bude prinaset nejnovéjsi pravni novinky a uzitecné tipy.

Prihlasit se k odbéru newsletteru muZete zde.

Dékujeme, Ze jste s ndmi, a téSime se na pokracovani spolecné cesty svétem prava a podnikani.
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Dalsi clanky:

» Byznys a paragrafy, dil 38: Vylouceni spolecnika ze spolec¢nosti s rucenim omezenym
 Narizeni o obalech a obalovych odpadech (PPWR) - nové éra regulace oballi v Evropské unii

¢ Kdy kupni smlouva na nemovitost neobstoji pred katastrem: pozor nejen na kupni cenu
¢ Elektronické hlasovani v SV]: Brzdi zdkonodarce digitalizaci zamérné?

e Pravni aspekty terapie psychedeliky
e Vyznam sportovnich pravidel pri posuzovani odpovédnosti sportovcu za sportovni urazy
¢ Okamzité zrusSeni pracovniho pomeéru ucinéné z ,opatrnosti“ zaméstnavatele ve svétle

judikatury Nejvyssiho soudu
e Vyroéni zprdva UOOU za rok 2025: nové requlatorni priority v oblasti ochrany osobnich udajt

e Vadné narizeni vlady ¢. 493/2025 Sb. a dopady fixace limitd drobnych oprav na pronajimatele

 Narizeni PPWR: cesta do pekla dlazdéna dobrymi imysly

e AML - od zdkona €. 253/2008 Sh. k AMIR: co konkrétné musi ¢eska povinna osoba zménit do
roku 2027
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