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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Byznys a paragrafy, dil 42: (Ne)funkcnost
automatického prupisu do ESM

Vitame vas u dalSiho dilu nasi série Byznys a paragrafy, kterou pro vas pripravuje advokatni kancelar
LAWYA. Na$im cilem je prinaset podnikatelim srozumitelné a praktické informace z oblasti prava,
dani a ucetnictvi. Tentokrat se zamérime na evidenci skute¢nych majitelt (,ESM*) a zejména na
institut automatického prupisu udajui. Prestoze mél tento institut podnikatelim vyznamné usnadnit
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casto neaktudlni, netiplné nebo zcela nespravné.

Evidence skute¢nych majitelll predstavuje vyznamny nastroj boje proti prani $pinavych penéz,
financovani terorismu a skryvani skute¢nych vlastniki obchodnich struktur. Ackoli zékon umoziuje v
radé pripadu automaticky prupis udaji z verejnych rejstriku do ESM, tento mechanismus ma své
limity a pravé mylna divéra v automatizaci muze vést k neprijemnym pravnim i obchodnim
dusledkam.

Kdo je skutecny majitel a proc¢ existuje automaticky prupis

Evidence skute¢nych majitell je soucasti dlouhodobé evropské snahy o vétsi transparentnost
podnikatelského prostredi a efektivnéjSi boj proti prani Spinavych penéz. Jejim smyslem je
prostrednictvim verejného rejstriku identifikovat fyzickou osobu, kterda v konec¢ném dusledku
pravnickou osobu vlastni nebo ovlada. Podle § 2 pism. c¢) zdkona ¢. 37/2021 Sbh., o evidenci
skute¢nych majitelt, ve znéni pozdéjsich predpist (,zakon o ESM"), je skute¢nym majitelem kazda
fyzicka osoba, ktera v kone¢ném dusledku vlastni nebo kontroluje pravnickou osobu nebo pravni
usporadani. Kazda evidujici osoba - pravnicka osoba nebo svérensky spravce - ma povinnost, aby
udaje o jejim skutecném majiteli byly zapsany a tyto odpovidaly skutecnému stavu.[1]

Zakon nasledné v § 4 odst. 1 stanovi urcité situace, ze kterych lze pri identifikaci skutecného
majitele vychézet. Typicky pljde o osobu, kterd primo ¢i neprimo disponuje podilem na hlasovacich
pravech, zdkladnim kapitalu nebo zisku presahujicim 25 %, pripadné o osobu, ktera uplatiiuje
rozhodujici vliv jinymi prostredky. SkuteCnym majitelem tak muze byt i osoba, ktera sice dany podil
nevlastni, avsak disponuje moznosti uplatnovat rozhodujici vliv na chod spolecnosti, napriklad
prostrednictvim ovladaci smlouvy, personalniho propojeni, prava jmenovat nebo odvolavat vice nez
polovinu ¢lent statutdrniho organu, vazby na rodinné prislusniky ridicich pracovniku nebo reditelt
nebo jinych pravnich mechanismu. Skute¢ny majitel tak nemusi byt vzdy totozny s osobou zapsanou
v obchodnim rejstriku a v radé pripadu jej nelze urcit pouze podle formalni vlastnické struktury.

S ucinnosti zédkona o ESM doslo k zavedeni automatického pripisu nékterych tdaju z obchodniho
rejstriku. Jeho cilem bylo zjednodusit administrativu zejména subjektim s jednoduchou vlastnickou
strukturou. V radé pripadu tak spole¢nost nemusi podévat samostatny névrh na zépis a udaje se do
evidence propiSou automaticky. Automaticky prupis vSak predstavuje pouze technicky nastroj
prenosu udaji mezi verejnymi evidencemi. Odpovédnost za spravnost a aktualnost Gdaja vzdy nese
samotna evidujici osoba.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2021/37

Kdy automaticky prupis zpravidla funguje

Automaticky pripis funguje nejlépe u jednoduchych a transparentnich vlastnickych struktur.
Typickym prikladem je spole¢nost s ru¢enim omezenym, jejiz spolecénici jsou primo fyzické osoby
zapsané v obchodnim rejstriku. Stejné tak zpravidla nevznikaji komplikace u spole¢nosti s jedinym
spoleCnikem nebo tam, kde lze skutecného majitele jednoznacné identifikovat primo z udaju
vedenych ve verejnych registrech.

V téchto situacich systém obvykle identifikuje osoby splnujici zakonna kritéria prupisu a jejich udaje
automaticky promitne do evidence skute¢nych majitelti. Pro mensi spole¢nosti nebo rodinné podniky
tak muze automaticky pripis skutecné predstavovat efektivni a bezproblémové reseni.

Limity automatického prupisu

Jakmile vlastnicka struktura spolec¢nosti presahne zakladni model nékolika primych spole¢nikd,
schopnost automatického systému spravné urc¢it skutecného majitele vyrazné klesa a nelze se
spoléhat na to, Ze automaticky pripis zachyti vSechny pravné vyznamné vztahy. Castym problémem
jsou zejména holdingové struktury a retézeni spolec¢nosti, kdy ceskou spole¢nost vlastni jina
pravnicka osoba a za ni stoji dalsi spole¢nosti, pripadné zahranicni subjekty. V takovych pripadech je
treba analyzovat cely retézec vlastnickych a ovladacich vztahu.

Obtize vznikaji také u situaci, kdy skute¢ny vliv nevyplyva piimo z velikosti podilu. Mze jit napriklad
o osoby disponujici pravem veta, zvlaStnimi hlasovacimi pravy nebo jinym zpusobem uplatiovani
rozhodujiciho vlivu. Obdobné komplikované byvaji pripady tichych spole¢niku, svérenskych fondu
nebo dalSich prévnich usporadani, kde zdkon vyzaduje individualni posouzeni konkrétnich
okolnosti.[2] Tyto skutecnosti se zpravidla ve verejnych rejstricich nevyskytuji a automaticky prupis
je proto nedokaze zachytit.

Specifickou kategorii jsou rovnéz situace, kdy nelze skute¢ného majitele urcit ani po dukladné
analyze vlastnické a ovladaci struktury. Zakon pro takové pripady pracuje s institutem nahradniho
skutecného majitele, kterym se zpravidla stavaji osoby ve vrcholném vedeni spole¢nosti.[3] Jinymi
slovy, spole¢nost by nikdy neméla zustat bez zapsaného skute¢ného majitele. V praxi pritom
spolec¢nosti o této moznosti nevédi a chybné predpokladaji, ze pokud nelze urcit konec¢ného
vlastnika, neni treba do evidence zapisovat nikoho.

Problematické mohou byt rovnéz zmény ve vlastnické strukture spolecnosti. Prevod podilu, vstup
nového investora nebo interni reorganizace skupiny spole¢nosti mohou zpusobit, ze Gidaje evidované
v systému prestanou odpovidat skutecnosti. Vysledkem je stav, kdy spole¢nost vychazi z
predpokladu, ze je vSe v poradku, ackoliv evidence obsahuje neaktudlni nebo netplné tudaje. Po
takové zméné je proto vhodné aktualnost prupisu vzdy oveérit.

Méné znamym problémem je skutecnost, ze automaticky prupis muze byt nahrazen individualnim
zépisem provedenym soudem nebo notarem. Dokud neni automaticky pripis znovu zaji$tén, zmény
zdrojovych udaju se do ESM automaticky nepromitnou a evidujici osoba musi aktualizaci zajistit
individualné. Obnoveni automatického prupisu lze resit prostrednictvim soudu nebo notére.

Dusledky nespravného zapisu v ESM

Mnoho podnikatelu stdle povazuje evidenci skuteénych majitelu za formalni administrativni
povinnost. Takovy pristup je vSak riskantni, protoze zadkon spojuje nespravny nebo chybéjici zapis s
velmi konkrétnimi nasledky.



Nejvyznamnegjsi sankci je omezeni moznosti vyplatit podil na zisku nebo jinych vlastnich zdrojich
osobé, ktera méla byt jako skute¢ny majitel evidovana, avSak evidovéna neni.[4] Souc¢asné muze dojit
také k omezeni vykonu hlasovacich prav na valné hromadé.[5] V praxi se tak muze stat, ze osoba
fakticky ovladajici spolecnost nebude moci hlasovat o zasadnich korporatnich rozhodnutich, dokud
nebude evidenc¢ni nesoulad odstranén.

Vedle omezeni korporatnich prav muze za urcitych okolnosti dojit také k ulozeni pokuty az do vyse
500 000 K¢.[6] U evidujici osoby vSak pokuta neprichadzi automaticky se vznikem nesrovnalosti;
zékon ji vaZe zejména na nesplnéni povinnosti odstranit nesrovnalost ve 1hGité ur¢ené soudem. Riziko
pritom nedopadéa pouze na spole¢nost samotnou, ale za urcitych podminek také na osoby, které
neposkytnou potrebnou soucinnost pri identifikaci skutecného majitele.[7]

Vyznamné komplikace mohou vzniknout také ve vztahu k bankdm a dal$im financnim institucim. Ty
maji povinnost ovérovat skutecné majitele svych klientl podle AML predpist a jakykoliv nesoulad
mezi evidenci a skuteénym stavem predstavuje potenciélni rizikovy faktor. Banka muze pozadovat
dodate¢né dokumenty, vysvétleni vlastnické struktury nebo odlozit nékteré transakce do doby
odstranéni zjiSténych nesrovnalosti.

Nespravné vedena evidence muze komplikovat také uicast spolecnosti ve verejnych zakazkach nebo
pri ¢erpani nékterych dotacnich prostredkd. Transparentni identifikace skute¢nych majitelu je dnes
béznou soucasti kontrolnich mechanismu a pripadny nesoulad mezi skute¢nym stavem a
evidovanymi udaji muze vést k dodateCnému provérovani ¢i komplikacim v zadavacim rizeni.

Nespravny nebo neuplny zépis navic nemusi zustat bez povSimnuti. Zakon pocita s rizenim
o nesrovnalosti, jehoz Gcelem je odstranit rozpor mezi skutecnym stavem a udaji vedenymi
v evidenci skuteCnych majitelti.[8] Takové rizeni muze byt prvnim krokem k dal$im sankcim.

Prakticka doporuceni pro jednatele

Kazdy jednatel by mél po vyznamnéjsi zméné ve vlastnické strukture spoleCnosti ovérit aktualni
vypis z evidence skute¢nych majiteli a porovnat jej se skutecnym stavem. Zakladni kontrola
zpravidla nezabere vice nez nékolik minut. Zvlastni pozornost si zaslouzi situace, kdy ve strukture
vystupuji holdingové spoleénosti, zahrani¢ni subjekty, svérenské fondy nebo jiné nestandardni
instituty.

Pri kontrole by si statutarni organ mél polozit predevsim dvé otdzky. Zaprvé, zda se udaje do
evidence skutecné propsaly. Zadruhé, zda zapsana osoba skutecné odpovida zakonné definici
skutecného majitele. Kontrola spravnosti zapisu by méla byt standardni soucésti kazdé vyznamné;jsi
korporatni zmény, at uz jde o prevod podilu, vstup investora, zménu skupinové struktury nebo
reorganizaci podnikani.

Pokud zéapis neodpovida skutecnosti nebo pokud si statutdrni organ neni jisty, zda automaticky
pripis spravné identifikoval vSechny skute¢né majitele, je vhodné nechat strukturu prezkoumat. Pri
takové kontrole se zpravidla porovna vypis z ESM a obchodniho rejstriku s vlastnickym schématem,
spole¢enskymi dokumenty, dohodami spole¢niki a u zahrani¢nich ¢lanku struktury také s
prislusnymi zahrani¢nimi vypisy. Soucasné je treba provérit zvlastni hlasovaci préva, prava veta a
prava jmenovat Ci odvoladvat ¢leny organtu. Naklady na preventivni kontrolu byvaji zpravidla
zanedbatelné ve srovnani s komplikacemi, které muze zpusobit nespravny zapis.



Zaver

Automaticky prupis do evidence skuteCnych majitela predstavuje uzite¢ny nastroj, ktery vyznamné
usnadnuje plnéni zakonnych povinnosti u jednodussich spolecnosti. Nelze vSak zapominat, ze jeho
funkCnost ma své limity.

Automaticky prupis proto nelze zaménovat za posouzeni toho, kdo je skute¢nym majitelem
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ovérit, zda tdaje v ESM skute¢né odpovidaji aktualnim vlastnickym a ovlddacim vztahim. Pokud si
nejste jisti, zda je evidence skute¢nych majitelt vasi spoleCnosti vedena spravné a aktuélné,
nevahejte se na nas obratit.

Sledujte dalsi dily seridlu Byznys a paragrafy. Pokud chcete mit prehled o aktualnich pravnich
zmeénach a praktickych doporucenich, prihlaste se k odbéru naseho mésicniho newsletteru, ktery
vam bude prindset nejnovéjsi pravni novinky a uzite¢né tipy.

Prihlasit se k odbéru newsletteru muzete zde.
Dékujeme, Ze jste s nami, a téSime se na pokracovani spolecné cesty svétem prava a podnikani.
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[31§ 5 zékona o ESM.

[4] § 53 zdkona o ESM.

[51 § 54 zédkona o ESM.
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