CESE neboli postoupeni pohledavky

V rimském pravu zprvu personalni zména na jedné ¢i druhé strané obliga¢niho vztahu nebyla mozna
- jediné reseni bylo v novaci nebo sukcesi. Nasledny vyvoj umoznil zavést do soukromého prava
institut postoupeni pohledavky - cese (cessio) - jako moznost zachovani obligace pri zméné osoby
véritele.

V rimském pravu zprvu persondalni zména na jedné Ci druhé strané obliga¢niho vztahu nebyla mozna
- jediné reseni bylo v novaci nebo sukcesi. Nasledny vyvoj umoznil zavést do soukromého prava
institut postoupeni pohledavky - cese (cessio) - jako moznost zachovani obligace pri zméné osoby
véritele.

Podstatou cese je, Ze se zavazek méni v osobé véritele tak, ze dosavadni véritel udéluje ze své vule
vériteli nové nastupujicimu na jeho misto opravnéni vyméhat dosavadni cedentovu pohledavku od
ucinnosti postupu jako jeho vlastni pohledavku, tedy jeho jménem a k jeho prospéchu a cesionar s
tim souhlasi. Postup pohledavky se déje pisemnou smlouvou uzaviranou mezi postupitelem a
postupnikem. Fakt, Ze k postoupeni pohledavky doslo, se dluznikovi pouze notifikuje.

VysSe uvedené vymezeni se tykd, jak vyplyva z tpravy § 524 obcanského zakoniku (déle je ObcZ), jen
postoupeni pohledavky oznacované jako dobrovolné. Z upravy §524 a nasl. Ob¢Z se vymykaji dvé
skupiny pripada: ke zméné v osobé opravnéné z pohledavky dochazi ze zakona; k prechodu
pohledavky na nového véritele dochazi v disledku soudniho nebo jiného rozhodnuti. Zvlastnim
pripadem je prevod pohledavky drazbou.

Ust. § 524 a nasl. Ob¢Z upravuji pouze dobrovolnou cesi, tedy postoupeni pohledavky, ke kterému
dochéazi smlouvou. Dobrovolnost postoupeni se opira o vili a smluvni konsens postupitele a
postupnika; vule dluznika je lhostejna. Podminkou platnosti postupni smlouvy je jeji pisemna forma.

Predmétem postupu je pohledavka ve smyslu § 488, tj. pravo véritele na plnéni od dluznika. Jedna se
o zménu zavazku v osobé opravnéné strany. Postoupit vSak lze jen takovou pohledavku, ktera muze
byt vymahana pred soudem, resp. postizena vykonem rozhodnuti. Pfedmétem postupu muze byt tedy
jen pohledavka, jejiz povaha nevylucuje soudni ani exekucni vydobyti.

Postupnik prijima cesi na dosavadni obligaci ucast jen v tom rozsahu, v jakém se postoupeni
uskutecnilo a v jakém se mohlo uskutecnit.

Zpusobilym predmétem postoupeni mize byt jen pohledavka, kterd je prevoditelna, kterd postupiteli
vlastnicky néalezi a neni specialnim zdkonnym zakazem z cedovani vylouc¢ena (§525 ObCZ). Z toho
plyne, Ze nelze cedovat pohledavku mezitim jiz zaniklou (napr. splnénim, kompenzaci apod.).
Predmétem postupu nemusi byt jen splatna pohledavka, ale 1ze postoupit i pohledavku, ktera v
okamziku uzavreni postupni smlouvy sice existuje, ale jesté nedospéla. Podobné Ize postoupit i
pohledavku podminénou. Cedovat lze také tu pohledavku, ktera jesté nevznikla a ma vzniknout
teprve v budoucnu. Podminka vsak je, ze se musi jednat o pohledavku, kterou lze urcit alesponi co do
pravniho duvodu jejiho vzniku a co do osoby dluznika. Obtize vznikaji pri cesich oznac¢ovanych jako
generalni nebo globalni, kdy se pohledavky prevadi jako celek.

Z pohledu pravnich Gcinka cese nabyva cesionar v dusledku postoupeni pohledavku do svého
majetku derivativnim zplisobem. Pohledévka prechazi z cedenta na cesionare v tom stavu, v jakém s
ni postupitel v okamziku u¢innosti smlouvy sam disponoval. V dusledku toho prechdazi na postupnika
jak sama vlastni pohledavka, tak i jeji prislusenstvi, zejména tedy uroky a uroky z prodleni, stejné tak



i eventualni néklady spojené s uplatnénim pohledavky, pokud cedentovi mezitim vznikly. Na
cesionare muze prejit i povinnost strpét pripadné uplatnéni namitek, které postoupenému dluzniku
svédcily proti puvodnimu vériteli. Postupitel je povinen predat postupnikovi vSechny doklady a
poskytnout mu potrebné informace vztahujici se k cedované pohledavce.

Ustanoveni § 525 Ob¢Z urcuje, které pohledavky nelze platné postoupit. Podle kogentniho odst. 1 se
jedna o pohledavky: které zaniknou nejpozdéji smrti véritele, nebo jejichz obsah by se zaménou
véritele zménil, nebo nepostizitelné vykonem rozhodnuti. Vedle toho muze byt postup urcitych
pohledavek zakdzan rovnéz specialnimi predpisy.

Druhy odstavec § 525 Ob¢Z zduranuje, ze také dohoda véritele a dluznika mize vyloucit moznost
postoupeni urc¢ité pohledavky.

Zakézano je postoupit pohledavku, ktera zanika nejpozdéji smrti zustavitele. Tim je mysSleno, Ze nelze
cedovat ty pohledavky, které jsou svou existenci vazany vylucné na osobu véritele, a které tedy jeho
smrti zanikaji (§ 579 odst.2 - pravo na bolestné a pravo na nahradu za ztizeni spole¢enského
uplatnéni). Dal$im pripadem, kdy je plnéni omezeno jen na osobu véritele - narok na zadostiu€inéni
podle § 13 Ob¢Z zanikd smrti opravnéného. Smrti zanikd i pravo na vyzivné.

Zé&kaz cese se tyka pohledavek, jejichz obsah by se zdménou véritele zménil - napr. ma byt plnéno
urcitému vériteli; jde o pohledavky, které vznikaji z rodinného poméru nebo z poméru osob blizkych
(8116 ObCZ).

Na pohledavky vyloucené z exekuce a domahani u soudu dopadé zékaz jejich cedovani rovnéz.

Zakon muze zamezit cedovani urcitych pohledavek také zvlastnim zakazem ve specialnim ustanoveni
- napr. § 604 Ob¢Z zakazujici prevést na jiného predkupni pravo nebo § 844 Ob¢Z, kde je zakazan
postup préava na duchod apod.

Ustanoveni § 526 Obc¢Z resi dusledky faktu, ze k cesi pohledavky dochazi postupni smlouvou
uzavrenou mezi postupitelem a postupnikem, zatimco debitor cessus pravidelné stoji mimo hru a
samotné uzavreni smlouvy mezi jinymi osobami se postoupeného dluznika primo tykat nemize, a
nemuze mit tudiz vac¢i nému ani pravni ucinky.

K notifikaci dluznika, ze k postoupeni pohledavky doslo je povinen postupitel. Soucésti radného
plnéni postupitele vuci postupnikovi je zajistit, aby zméné v osobé véritele odpovidal také
obc¢anskopravni vztah dluznika k novému vériteli.

Ustanoveni § 526 Ob¢Z nevylucuje, aby fakt nastalé cese notifikovat postoupenému dluznikovi také
postupnik. Je vsak nutné, aby postupnik dluznikovi prokazal, Ze je legitimovan k prijeti jeho plnéni.

Forma ani obsah notifikace upraveny nejsou. Jedna se o jednostranny pravni ikon. Z toho plyne
nutnost naplnit nalezitosti pravnich tkont, jak je stanovi § 34 a néasl. Ob¢Z. Puvodni nebo novy
véritel musi dluznikovi ozndmit predevsim urcitym a srozumitelnym zpliisobem, Ze pohledavka byla
postoupena a komu. Forma ozndmeni predepsana neni, ale je vhodné trvat na jeji pisemnosti.
Postupitel mé dluznika notifikovat bez zbyte¢ného odkladu poté, co pohledavku cedoval. Neucini-li
tak, muze postupnikovi odpovidat i za $kody tim pripadné zpusobené.

Nenotifikovany dluznik se miize zavazku zprostit plnénim postupiteli, trebaze jiz neni majitelem
predmétné pohledavky, nemuze prijeti plnéni odmitnout, protoze jinak by zptsobil prodleni na
véritelské strané zavazku. Prijetim plnéni postupitelem dluznikova povinnost plnit zaniké a



postupitel je vazan vydat to, co od dluznika ziskal, bez zbytecného odkladu postupnikovi, jinak by Slo
0 bezduvodné obohaceni.

Plati zde zasada, Ze vzajemné ujednani cedenta s cesionarem nesmi zhorsit postaveni dluznika,
pokud jde o rozsah jeho prav a povinnosti - napt. by mohl byt zbaven moznosti zprostit se svého
zévazku jinym zplsobem, tfeba zapoctenim.

Ustanoveni § 527 Ob¢Z resi vztah postupitele a postupnika pro pripady, kdy cedovana pohledavka do
postupnikova majetku neprejde, anebo prejde-li jako zcela nebo z ¢asti nedobytnd, coz muze byt
povazovano za vadu svého druhu.

Z hlediska pravnich néasledku se rozliSuje, zda k cesi doslo tplatné nebo beziplatné.

S bezuplatnou cesi nespojuje § 527 Ob¢Z zadné odpovédnostni nasledky na strané postupitele. Pro
urcité pripady l1ze s odkazem na § 853 ObCZ uvazovat o analogickém vyuziti Upravy v § 629 ObCZ pri
darovaci smlouvé - urcité negativni vlastnosti daru opravnuji obdarovaného k vraceni daru.

Byla-li cese tplatna odpovida postupitel postupnikovi jednak za pravost pohledavky a za to, Ze tato
pohledavka se majetkem postupnika skutecné stane, jednak za jeji dobytnost.

O zapocCteni méa § 527 ObCZ zvlastni ustanoveni v odst. 1 pism. c). Stanovi se zde, ze puvodni véritel
odpovida cesionari rovnéz tehdy, jestlize postoupena pohledavka zcela nebo z Casti zanikla
zapoCtenim naroku, ktery mél dluznik vuci postupiteli. Odpovédnost podle § 527 odst.1 Ob¢Z je
zakonna.

Nebude-li postoupena pohledavka dobytnd, ruci cedent cesionari do vyse prijaté tplaty spolu s
uroky.To je maximalni mozny rozsah odpovédnosti.

Smluvené ruceni postupitele za dobytnost cedované pohledavky ale nemuze sanovat pripadnou
postupnikovu pasivitu (napf. otdli s jejim soudnim vymahanim a vyvola tak jeji promlceni apod.).

Zéasadé, ze pohledéavka prechdazi na cesionare v tom stavu, v jakém byla ke dni t¢innosti postupu,
odpovida § 528 odst. 1 Ob¢Z, podle néhoz pri cesi pohledavky kryté zajiSténim prechazi na
postupnika postoupend pohledavka véetné tohoto zajisténi.

Vzhledem k tomu, Ze se ani v pripadé, kdy jistotu poskytla treti osoba, pravni postaveni této treti

osoby neméni, nevyzaduje se k postupni smlouvé jeji souhlas. Musi ji byt oznameno, ze k postupu
pohledavky doslo, a zdkon tuto povinnost uklada postupiteli. Nesplnéni oznamovaci povinnosti nic
neméni na dal$im trvani zaji$téni. NecCinnost postupitelovu muze vyvazit svou aktivitou postupnik.

Neoznameni cese osobam, které postoupenou pohledavku zajistily, opét nemuze jit ani k jejich tizi,
ani k tizi dluznika (§ 526 odst. 1 ObcCZ).

Druhy odstavec § 528 Ob¢Z se tyka postupitelovy povinnosti k rddnému prevodu postupované
pohledavky. Cedent totiz musi cesionari vydat vSechny listiny a dals$i pomucky vztahujici se k
postoupené pohledavce a podat mu potrebné informace. Nesplni-li cedent tuto informacni povinnost
vuci cesionari, bude odpovidat podle § 420 a nasl. ObC¢Z za Skodu z toho pripadné vzniklou.

Prvni odstavec § 529 Ob¢Z obsahuje obecnou Gpravu a zdlraznuje jiz také jinde vyjadrenou zasadu,
ze i po postoupeni pohledavky musi pravni postaveni dluznika zustat nezhor$eno. Zakon dluznikovi
garantuje zachovani vSech namitek proti postoupené pohledéavce, pokud je mohl uplatnit pri



postoupeni, muze je uplatiovat i nadale.

Specialné je reSena moznost uplatnéni namitky zapocteni. Ustanoveni § 529 odst. 2 Ob¢Z stanovi, ze
postoupeny dluznik, byl-li notifikovan, muze vuci postupnikovi uplatnit kompenzac¢ni namitkou své
protipohledavky, které mél vaci postupiteli k okamziku notifikace. Zvyhodnéni dluznika je zaroven
vyvaZovano soucasné upravenou ochranou cesionare, protoze zakon dluznikovi dovoluje
kompenzovat vici postupiteli tyto protipohledavky, jen ucini-li tak bez zbyte¢ného odkladu po
notifikaci. Duvodem je, Ze nového véritele nelze ponechavat prilis dlouho v nejistoté.

Nenotifikovany dluznik mize vuci postupiteli a proti postoupené pohledavce pouzit k zapocteni své
protipohledavky, které vici postupiteli pripadné ma, a to bez zretele k tomu, zda a kdy postupitel s
postupnikem uzavrel postupni smlouvu, protoze ta vuci dluznikovi nabyva G¢inka az ozndmenim
podle § 526 ObcZ.

Postupnik miize mit i po prevzeti pohledavky rozlicné duvody k tomu, aby se postupitel - i presto, ze
mu pohledavku jiz prevedl - ujal jejiho vymahani. Ustanoveni § 530 Ob¢Z umoznuje takovy postup ve
formé neprimého zastoupeni a zaklada se zde aktivni legitimace cedenta k tomu, aby svym jménem
vymahal pravo, které mu jiz nepatfti, byt se tak bude dit na ucet cesionare. Zakladni podminka
dovolenosti takového postupu je v tom, Ze jej musi cesionar chtit a Ze v tom smyslu musi cedenta
také pozadat. Postupitel neni povinnen této zadosti bez dalSiho vyhovét, ledaze by se k tomu smluvné
zavazal.
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