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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Cim je nam zakon o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a rizeni proti nim?

Prvniho dne posledniho desetileti tohoto stoleti nabyl Gc¢innosti zdkon ¢. 418/2011 Sb. shora
jmenovany (dale jen ,ZTOPO"), ktery znamenal nejvaznéjsi zasah do novodobého systému ¢eského
trestniho prava. Pro komplexni pochopeni, pojeti a aplikaci tohoto vpravdé revolucniho legislativniho
pocinu je treba vychazet ze spole¢enské situace, mezinarodnich zavazki a stavu trestné pravni védy
k okamziku jeho vzniku, coz neni Givaha pouze filosoficka Ci sociologickd, ale po vytce vyznamna coby
podklad pro historickou interpretaci této pravni normy.

Zé&kon byl ptijat po $iroké odborné diskusi, jakoZto plnéni mezindrodnich zavazki Ceské republiky a
pod palbou prislusnych doporuceni, jimiz se do nasi pravni kultury pomalu ale jisté vkrada
globalizace a vliv angloamerického prava. Zaroven to vsak bylo v dobé postupné vrcholici globalni
ekonomické krize. A jak uz to v pripadech hospodarskych krizi byva, lid zadal odhaleni a potrestani
viniku jeho poskozené ¢i ohrozené zivotni irovné. Lidska spolecnost je prosté nepoucitelna, a tak i
pri resSeni této - doufejme na néjakou dobu posledni - ekonomické krize prikrocila statni moc k
feSeni situace a tedy k regulaci spole¢nosti jak jinak neZ nastroji trestniho prava. Ze je to $patné
jsme se poucili naposledy po reseni krize z konce minulého tisicileti, kdy za vSechno mohli tunelari
(dnes korupénici) a akce ,Cisté ruce” (dnes protikorup¢ni revoluce) skoncila fiaskem, zni¢enymi
Zivoty a ekonomickymi ztratami.

Jednalo se tedy o nikoliv chténé ¢i nechténé narozené dité, ale o dité ze zkumavky, kde matka je
jista, avSak puvodce druhého biologického materidlu 1ze hledat u blize neurc¢eného poctu vice Ci
méné vzdalenych sousedu. Jinymi slovy, naSe kontinentélni, pivodné némecko-rakouska systematika
trestniho prava byla geneticko-legislativnim inzenyrstvim naklonovana cizim elementem, a to bez
historického, spolecenského, kulturniho a védeckého zékladu, kdy nase dosavadni trestné pravni
kultura vychazi ze subjektivniho pojeti trestného ¢inu a zakladu trestni odpovédnosti Clovéka a
kolektivni trestni odpovédnost byla v nasem pravnim radu aplikovana pouze excesivné napr. v
podobé heydrichiady, vyhlazeni Lidic a Lezéka, holocaustu, likvidace reholnich radu, kolektivizace,
honem na disidenty a jinych narodnich tragédiich.

Z mnoha nedostatki vzniknuvsiho zdkona bych ze svého pohledu nejvice vytkl jeho interdisciplinarni
nekompatibilitu, kdy jeho hmotnépravni ¢ast obsahuje namnoze zéklad objektivni stranky trestného
¢inu v mimo trestni roviné, zejména v oblasti obcanského a obchodniho prava, jemuz v tomto pripadé
trestni pravo dava v podstaté trestnépravni formu. ZTOPO nabyl ucinnosti 1. ledna 2010, tedy v dobé
intenzivni legislativni a védecké pripravy nového obcanského zakoniku, jimz s GCinnosti od 1. ledna
2014 doslo k zasadni rekodifikaci a viibec pojeti civilniho prava a tato kardinalni zména pravni
koncepce zustala pravni upravou ZTOPO prakticky nepovSimnuta. Nezbyva tedy nez s napétim
sledovat jakym zpusobem bude tato disproporce reSena judikatornimi autoritami v okamziku, kdy se
néjaka zdsadni interdisciplinarni véc s kolizi ¢asové ucinnosti téchto dvou pravnich norem stane
predmétem prezkumu Nejvy$$im ¢i Ustavnim soudem.

Samostatnou otazkou je potom s ohledem na dosavadni statistiky pojeti trestani pravnickych osob,
tzv. vehykla, tedy korporaci, zalozenych nikoli za uc¢elem soustavné ¢innosti, vykonavané vlastnim
jménem na vlastni odpovédnost a s cilem dosazeni zisku. Pokud nebude prokazan zamér kriminalni
povahy zakladatele takového subjektu, ani pri¢itatelnost deliktniho jednani jeho personalniho
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substratu, muze byt takové pravnicka osoba stiZzena nejtvrdSim trestem, aniz by doslo k naplnéni
jeho ucelu, nebot nad imrtim takového organismu bude jednoznacné panovat veseli a nikoli
zarmutek. To vSe za situace, kdy jsou velkym hitem ready made spolecnosti, jez nemaji minulost, ziji
pritomnosti a jejich budoucnost je velkou otazkou. Generalni prevence, ktera zajisté pusobi na
svétové firmy staleté tradice je tak v nasich pomérech zcela bezvyznamna.

DalSim problematickym okruhem je potom pravni nastupnictvi a prechod trestné pravni
odpovédnosti pravnické osoby ve vztahu k napr. investorim, a to at jiz k fyzickym ¢i pravnickym
osobam jednajicim v dobré vire. V kombinaci s nedostatkem nalézaci praxe, moznosti zneuziti tzv.
zajistovacich opatieni dle ust. § 33 ZTOPO a naslednym uplatnénim nahrady skody na statu musim
povazovat tuto ¢ast pravni upravy za pole, které si statni moc sama zaminovala a na néjz muze byt v
dusledku nedostate¢né pravni tpravy snadno vlakana.

Nejslozitéjsi problém pravni pravy ZTOPO je zajisté pojeti tzv. pric¢itatelnosti ve smyslu s ust. § 8
ZTOPO, tedy kolize subjektivni odpovédnosti vedoucich a ridicich pracovniku pravnické osoby s jeji
odpovédnosti objektivni, kterd vede v aplika¢ni praxi k rozsifovani trestni odpovédnosti vibec. Jinak
reCeno, je-li zdjmovy tok prostiednictvim trestniho procesu veden na konkrétni pravnickou osobu,
vznikne zde souboj mezi stadtem, pravnickou osobou a osobami fyzickymi, coz pri slozitych
ekonomickych vztazich muze vést jen k nartustu osob prinejmensim provérovanych nebo obvinénych
se snizenim pravdépodobnosti jejich odsouzeni. Absolutni chaos dle mého nazoru do této situace
donese novela ZTOPO ¢. 183/2016 Sh., t¢inna od 1. prosince tohoto roku a sice jeji znéni ust. § 8
odst. 5, kdy se pravnicka osoba vyvini vzdy, pokud prokaze zavedeni kvalitnich korporatnich pravidel
Compliance. Nic proti Compliance Policy, ale co s kolizi ville zdkonodéarcovy, nazoru dozorujiciho
statniho zastupce a veledilem odbornikovym v oblasti vnitinich pravidel, a to vSe bez jakékoli
metodiky posuzovani vzniku trestni odpovédnosti, kterou Ize seznat legitimni pouze v podobé
zavazného pravniho nézoru kolegia Nejvy$siho soudu (uz vibec se radéji nezabyvam otazkou, co
nastane v této souvislosti v pripadé jiz probihajicich trestnich rizeni...).

Ve vyctu nedostatklt ZTOPO by se dalo zajisté pokracovat a kreativni tvorba pravnika vSech stavu a
profesi nemé a nebude mit breht. Jako posledni bych uvedl nestastné vymezeni okruhti trestnych
¢ind ve smyslu ust. § 7 ZTOPO. Nikoliv z pohledu taxativnosti vymezeni, coz je na samostatné
védecké pojednani, ale ryze z praxe. Tésné po ucinnosti ZTOPO jsem prevzal zastoupeni korporace,
které byl brutdlné odnat registrovany vyrobni postup, dlouhodobé poskytovany vyznamnému
korporatnimu vyrobci, a to tak, Ze v ramci vyrobniho procesu byl prosté odkoukan, nebylo
pristoupeno k prodlouzeni smlouvy o dilo a den po skonceni obchodniho vztahu nastoupili
zameéstnanci jiné pravnické osoby, kteri presné dle chranéného vzoru vyplnili technologickou mezeru
ve vyrobé. Jaké bylo mé prekvapeni, kdyz jsem nenalezl ust. § 269 tr. zakoniku ve vyc¢tu trestnych
¢inu dle ust. § 7 ZTOPO. Jaky uz jiny trestny ¢in by mél byt priznacny pro oblast trestni odpovédnosti
pravnickych osob? Cim je ndm tedy zdkon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti
nim?

Zavérem se pokusim odpovédét strukturovaneé.

o Nam, jakozto obhdjciim, zmocnéncim poskozenych, zicastnénych osob a pravnim zastupciim
korporaci zcela urcité ku prospéchu v podobé otevreni nového trhu (avsak vyjma mnohych z
nas, kteri poskytujeme pravni sluzby prostrednictvim advokatnich kancelari - pravnickych
osob, na které jednoho dne zajisté dojde rada...).

» Obcanské spolecnosti k nicemu, nebot se jedna o neprirozeny implantat zbytecného organu a
jakékoli protipravni jednéani v podobé vzniku trestni odpovédnosti se dalo pokryt dosavadnim
trestnim zadkonem a soucasnym trestnim zakonikem, pricemz pri disledném uplatiovani
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zasady subsidiarity trestni represe ve smyslu ust. § 12 odst. 2 tr. zakoniku beztak naprosta
vétsina véci deliktniho charakteru v korporatni oblasti patri pred civilni ¢i rozhod¢i soudy,
event. pred prislusné spravni organy.

 Pro statni moc se jedna o dalsi naprazeny klacek trestni represe pri rizeni obéanské
spolecnosti v podobé rozsahlé kriminalizace jednani pravnickych osob a praktické zavedeni
jejich generalni trestni odpovédnosti, kdy pri uvadéni této pravni normy v Zivot nelze vyloucit
metodu pokus - omyl, coz v pripadé stihanych pravnickych osob, které jsou vyznamnymi
zameéstnavateli, muze vést k bezpoctu lidskych tragédii, a to s ohledem na presah této pravni
normy v mnohem vétSim rozsahu, nez tomu bylo pri pokusech rizeni spolecnosti trestnim
pravem minulych, ¢imz se v zavéru vracim na zacatek.
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Dalsi clanky:

e Chybéjici protokol jako duvod procesni nepouzitelnosti kamerového zaznamu porizeného pri
sledovam osob a véci v trestni véci

e Komu patri auta z Auta Super? Odpoved nebude v technickém prikazu
o Kdyz formélni trestnost nestac1 co prinesl nalez IV. US 455/26 k sub51d1ar1te trestni reDrese

e Vyznam sportovnich prav1del pri posuzovani odpovédnosti sportovcu za sportovni urazy

e Podminéné propusténi ve svétle zdsady ustnosti a primosti
e Pouceni z krizového vyvoje v kauze bitcoiny
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¢ Podminéné upusténi od trestniho stihani: racionalni odklon u pravnickych osob

e Zkreslené vzpominky v trestnim rizeni vedeném pro pohlavni zneuzivéani
e Prenositelnost dukazu z datiového do trestniho fizeni
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