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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Cisty vzduch nad zlato (a soukromi)

Pravo na nedotknutelnost obydli versus pravo na priznivé zivotni prostredi, to je hlavni dilema, se
kterym se museli potykat autori pravé schvalované[1] novely zdkona o ochrané ovzdusi.[2] Mam
samoziejmé na mysli pomérné medializovand ustanoveni tykajici se moznosti iredniku chodit
kontrolovat kotle a co se v nich konkrétné spaluje. Vérim, ze je na case uklidnit rozbourené vody a
véc popsat nestranné, apoliticky a bez emoci.

Predem bych chtél na tomto misté upozornit, Ze text si neklade za cil komplexné rozebrat
predmeétnou novelu a nebude se do hloubky zabyvat jejimi dalSimi ¢dstmi, kam mj. patri ustanoveni
0:

e uznavani zahrani¢nich emisnich plaket pro vjezd vozidel do nizkoemisnich zén;[3]
« zakotveni novych imisnich limitg;
e Uprave pravidel pro vyhlasovani a ukoncovani smogovych situaci a dalsi souvisejici témata.[4]

Pokud se vratime zpét do medializované Casti navrhovaného predpisu, tak nize naleznete konkrétni
formulaci, kterd vzbudila takovy rozruch diky svému udajnému potencialu narusit soukromi v obydli:

"Vznikne-li ditvodné podezreni, ze provozovatel spalovaciho staciondrniho zdroje umisténého v
rodinném dome, v byté nebo ve stavbé pro rodinnou rekreaci, nejde-li o prostory uzivané pro
podnikatelskou c¢innost, porusil nékterou z povinnosti podle odstavce 1, avsak toto porusSeni nelze
prokdzat bez provedeni kontroly spalovaciho staciondrniho zdroje, jeho prislusenstvi nebo
pouzivanych paliv, obecni urad obce s rozsirenou piisobnosti provozovatele na tuto skutec¢nost
pisemné upozorni a pouci jej o povinnostech provozovatele spalovaciho staciondrniho zdroje
stanovenych v odstavci 1 a o ndsledcich opakovaného diivodného podezreni na jejich poruseni v
podobé provedeni kontroly. Pokud opakované vznikne diivodné podezreni, Ze tento
provozovatel naddle nebo opétovné porusuje nékterou z povinnosti podle odstavce 1, je
kontrolujici opravnén vstoupit do jeho obydli za iicelem kontroly dodrzovani povinnosti
podle tohoto zdkona. Viastnik nebo uzivatel téchto prostor je povinen umoznit kontrolujicimu
pristup ke spalovacimu staciondrnimu zdroji, jeho prislusenstvi a pouzivanym paliviim".[5]

Na prvni pohled je zfejmé, Ze aby ke kontrole vibec doslo, tak musi dochézet k dlouhodobému
porusovani povinnosti dle zakona, ob¢an musi byt nékolikrat upozornén, pisemné mu budou sdéleny
nasledky, pokud neprestane spalovat nepovolena paliva a az poté mize dojit ke kontrole. Pri té
nejcastéji dojde k odebréni stéru ze spalinovych cest ¢i vzorku popela, coz je dostacujici pro
prokazani spalovani nepovolenych materiald, napriklad PET lahvi ¢i jiného odpadu, to vSe by pak
mélo platit od pristiho roku. V pripadé nevpusténi Grednikt do bytu a neumoznéni kontroly pak
obsahuje navrh pokutu az do vyse 50 000 K¢, tedy v zadném pripadé nebude dochazet k Zddnému
obcas zminovanému "vlamani nasilim".

Novela si v souvislosti s tim dava za cil také vyresit nékteré vieklé sousedské spory, kdy zatim
neexistovala vhodna legdlni cesta, jak primét souseda ve svém kotli spalovat vhodné palivo, coz je
pomérné zasadni otdzka, nebot je prokazéano, ze nékteré spaliny mohou zpusobovat dychaci obtize a
nékdy byt dokonce vyrazné rakovinotvorné. Prokazani porusovani povinnosti majitele kotle spada do
kompetence obecniho Gradu obce s rozsirenou pusobnosti, nicméné az doted bylo prakticky nemozné



prokazat poruSovani téchto povinnosti i pres to, Ze muze existovat divodné podezieni na opakované
poruseni zakona. Momentalné se urady uchyluji zejména k posuzovani tmavosti koure za pomoci tzv.
Ringelmanovy metody, infracervené spektroskopie Ci optickych metod (LIDAR - laser), tyto zpusoby
ale maji sva omezeni.

Samotna kontrola je v novelizovaném zakoné o ochrané ovzdusi upravena relativné vagné, nebot se
predvida uziti stavajictho mechanismu jiz zakotveného zakonem ¢. 255/2012 Sbh., o kontrole[6], ktery
pak vice podrobnéji rozebira prava a povinnosti kontrolovaného a kontrolujiciho. Budoucich kontrol
nejspise nebude mnoho, divodova zpréava predlohy rozebira, ze obce s rozsirenou pusobnosti
odhaduji, ze se bude pro kazdou z nich[7] v priméru jednat ro¢né o cca 10 kontrol.

D4 se ocekavat, Ze po (pfipadném) schvaleni se novelizovana podoba zékona dostane k Ustavnimu
soudu, pri¢emz ustavnépravni rovina byla predvidana i v davodové zpravé, kde bylo doslova
uvedeno, ze prichazi v tivahu vyuziti vyjimky z nedotknutelnosti obydli s ohledem na ochranu zdravi
osob odkazované v ¢l. 31 LZPS a ochranu zivotniho prostredi ad ¢lanek 35 (1) LZPS. Autori predlohy
tedy o¢ekévaji (i s odkazem na zahrani¢ni ipravy v Némecku, Svycarsku, Itélii), Ze by méla projit
testem Ustavnosti bez problémd, tedy plati teze z ndzvu textu a Cisty vzduch za urcitych okolnosti
muze pretlacit soukromi.
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[1] Dostupné na www, k dispozici >>> zde.

[2] Zakon ¢. 201/2012 Sb.

[3] Ty zatim v Ceské republice Zadné vyhlaseny nebyly.

[4] Dostupné na www, k dispozici >>> zde. Viz navrzené znéni a divodova zprava.
[5] Ibid.

[6] Zakon o kontrole (kontrolni rad), napr. dostupné na www, k dispozici >>> zde.
[7] Obci s rozsifenou plisobnosti je v CR 205.
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Dalsi ¢lanky:

e ,Za kazdou kauzou je zivy pribéh”

e Ombudsman na Malté - zédkladni parametry a role. A v ¢em bychom se mohli poucit i my v
Cesku?

e DEAL MONITOR

e DEAL MONITOR
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http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=7&T=678
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http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=7&CT=678&CT1=0
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¢ Rozhovor s JUDr. Veronikou Janousek Rudolfovou, samostatnou advokatkou specializujici se na
sportovni pravo
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 Fotbalovi agenti vs. FIFA ve svétle stanoviska generdlniho advokata Soudniho dvora Evropské
unie

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024
e DEAL MONITOR
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https://www.epravo.cz/top/clanky/rozhovor-s-judr-veronikou-janousek-rudolfovou-samostatnou-advokatkou-specializujici-se-na-sportovni-pravo-120796.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/deal-monitor-120479.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/deal-monitor-118757.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/deal-monitor-118756.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/fotbalovi-agenti-vs-fifa-ve-svetle-stanoviska-generalniho-advokata-soudniho-dvora-evropske-unie-120175.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/fotbalovi-agenti-vs-fifa-ve-svetle-stanoviska-generalniho-advokata-soudniho-dvora-evropske-unie-120175.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/lichevni-smlouva-ve-svetle-usneseni-nejvyssiho-soudu-ze-dne-3-6-2025-sp-zn-28-cdo-23782024-120174.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/lichevni-smlouva-ve-svetle-usneseni-nejvyssiho-soudu-ze-dne-3-6-2025-sp-zn-28-cdo-23782024-120174.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/deal-monitor-118755.html

