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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Co ocekavat od novych tabulek vyzivneho?

Ministerstvo spravedlnosti aktualné pripravuje nové tabulky ur¢ovani vyzivného pro nezaopatrené
déti, které by mély na pocatku pristiho roku nahradit stavajici doporucujici tabulky. Co od nich
muzeme ocCekavat?

S tabulkami vyzivného se v ¢eské praxi setkdvame od 70. let minulého stoleti. V té dobé byly pro
soudcovskou rozhodovaci ¢innost pri uréovani vyse vyzivného déti stanoveny metodou smérnych
Cisel, pricemz jiz tehdy bylo akcentovano, ze by mély slouzit jako nezavazny navod a neomezovat
volnou uvahu soudce pri stanoveni vyzivného. Po revoluci doslo k novele zakona o rodiné, nikoliv
vSak k vypracovani aktualizované metodologie ke stanoveni vyzivného. Do roku 2010 tedy legislativa
i soudni praxe byla ponechana v urcitém vzduchoprazdnu, coz vedlo k velmi roztrisSténému
rozhodovani, kdy v obdobnych pripadech soudy dochézely k diametralné odliSnym hodnotdm. To
primélo Ministerstvo spravedlnosti vypracovat doporucujici tabulky pro soudce, které mély za cil
sjednotit rozhodovaci praxi, aby nedochézelo k neoduvodnénym excesum. Po deseti letech od jejich
zavedeni Ministerstvo vypracovalo bezmala 100 strankovy analyticky materidl, ktery predlozilo
k diskusi odborné i Sirsi verejnosti, tak aby naslednym vystupem byly nové, aktualizované tabulky
vyzivného reflektujici soucasnou praxi a odrazejici nové trendy nejen ve stanovovani vyzivného, ale i
v celkové péci o nezletilé déti, zejména tedy vy$si pomeér zapojeni obou rodicl a vzristajici tendenci
stanovovani stridavé péce.

Cesky pravni 14d pojem vyZzivného vyslovné nedefinuje. Podle judikatury vyZivné zahrnuje nejenom
castky urcené na uspokojovani bydleni, stravy, oSatného a dalSich pravidelné se opakujicich potreb,
ale i uspokojovani dalSich hmotnych a nehmotnych potreb (napr. vzdélavani nebo konicCky), které se
vyskytuji jednordzové (napr. pobyt na détském tdbore, porizeni vzdélavacich ¢i zdravotnich
pomucek). Vychazi ze zivotni Girovné domacnosti obou rodi¢ti a opravnénych potreb nezaopatreného
ditéte. Ve vyvoji ur¢ovani vyzivného se muzeme setkat v podstaté se dvéma trendy, které by se mély
vzdjemné kombinovat. V idedlnim pripadé by se kazdy pripad mél posuzovat individualné, ale mél by
zahrnovat rovnéz prvek predvidatelnosti, tak aby soudni praxe byla spravedliva a dostatecné
vyzivného muze vést na jednu stranu k jisté nekreativité, kdy soudci je pridélena role pouhého
poétare (jak trefné uvadi Ustavni soud ve svém nalezu ze dne 16. 12. 2015, sp. zn. IV. US 650/15),
v pripadé jejich absence zase muze vést praxe k vystrelkim na obou strandch spektra a vétSimu
naporu na soudy, kdy rodiCe nemajici jasné voditko, hledaji rozreseni u soudu.

Jak vyplyva z analytického materidlu predlozeného Ministerstvem spravedlnosti, zadné revolucni
zmény nas necCekaji. Materidl je v podstaté empirickym shrnutim dosavadni praxe, poskytuje
pomérné uceleny statisticky prehled o primérnych a medidnovych hodnotach prijml, nakladl na
bydleni, stravu a stanovovani vyzivného podle kraji (atd.) a z téchto udaju se snazi stanovit
normované vychodisko pro nové tabulky. V metodickém materialu je uveden i uceleny prehled
socialnich davek a jejich zapocitatelnost do prijmu pro ucely vyzivného. Jako pozitivni zménu lIze
hodnotit, Ze tabulky sice stale obsahuji doporucujici procentualni hladiny, ale mély by vice
akcentovat dalsi okolnosti, zejména zapojeni povinného rodiCe v péci o dité, viceCetné vyzivovaci
povinnosti ¢i zohlednéni specialnich potreb ditéte. Momentalné totiz v praxi bézné nastava situace,
kdy ve dvou rtznych pripadech povinni rodi¢e se srovnatelnym prijmem plati shodné vyzivné, ac¢
v jednom pripadé povinny rodi¢ o dité témér nepecuje a ve druhém pripadé ma rodic¢ dité v péci



témeér tretinu mésice. V materidlu nicméné postradam oblast osobni péce o dité a s ni souvisejici
vynahrazeni si prispévku na vyzivné ditéte vykonem osobni péce, coz se v soudni praxi standardné
zohlednuje zejména u mensich déti a u déti se specidlnimi potrebami, kdy rodi¢i, ktery ma dité
prevazné v péci je ztizena moznost plnohodnotného prijmu. V celkové koncepci maji nové tabulky za
cil byt uzivatelsky privétivéjsi pro verejnost, zejména pro rodice a jejich pravni zastupce a usnadnit
jim tak cestu k nalezeni shody primérné prostrednictvim mimosoudni dohody.

Kromé vySe uvedenych, spiSe ideovych zmén (vyslovné zohlednéni dal$ich faktor do vypocCtu vyse
vyzivného, jako je napr. rozsah péce o dité ze strany povinného rodice), doslo i k par systémovym
zménam. Pri pohledu na navrhovanou tabulku zjistime, ze doslo ke zméné poctu vékovych kategorii
pro urcovani vyzivného z 5ti na 4. Stavajici vékové kategorie jsou 0 az 5 let, 6 az 9 let, 10 az 14 let,
15 az 18 let a vice nez 18 let. S ohledem na dosavadni praxi, kdy v kategorii nad 15 let nebyly
v urcovani vyzivného zasadni rozdily, by se mély tyto kategorie 4 a 5 sloucit a vyzivné pro déti nad
15 let by bylo stanoveno jednou procentni hladinou. Zaroven by vékové hranice nemély byt pevné,
ale rozdélené spiSe na Zzivotni obdobi se specifickymi potrebami (napr. kojenecky ¢i batoleci vék
s velkou spotiebou plen, predskolni vék, Skolni vék s narustem mimoskolnich aktivit a krouzku atd.).
Dalsi novinkou je ztzeni celkového rozpéti podilu vyzivného na ¢istém prijmu povinného rodice na 13
- 19 % (ze soucasného rozpéti 11% - 25%), coz odpovida redlné soudni praxi. Tabulky by mély dale
reflektovat vyssi pocet vyzivovacich povinnosti, coz se v soucasné dobé dovozuje pouze praxi. Vyssi
pocet vyzivovanych povinnosti by tak automaticky mél vést k primérnym niz$im ¢éstkdm priznanym
na jednotlivé déti. Dal$i novinkou by mélo byt stanoveni mezni, kontrolni ¢astky, pod kterou by
nemeél klesnout Cisty prijem povinného rodicCe, tato Castka je urc¢ena jak minimélni pevnou Céastkou
(7.873,- K¢), tak procentudlnim pomérem, ktery u vicecetnych vyzivovacich povinnosti klesa na 50%.

Tabulky, které by mély byt opatreny rozsahlym doprovodnym komentarem, by tedy mély byt
dostate¢né navodné, aby byli rodice schopni a zejména ochotni Castéji nalézt shodu pri stanoveni
vyzivného na zadkladé mimosoudni dohody. Doslo by jednak k ulevé soudniho aparatu, ale eliminovala
by se tim i spoleCenska zatéz rodin s détmi, ktera vznika pri vleklych soudnich sporech. Protoze i
rodice, kteri jsou v prvotni fazi zivotni odluky ochotni k dohodé, casto pod tihou
institucionalizovaného sporu zabrednou do konfliktl, které na zacatku nepredvidali a kterym by se
spravedlivé propracovanou a obecné prijimanou metodikou dalo predejit.
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Dalsi clanky:

e Srovnani Ceské a Svycarské praxe pri moderaci smluvni pokuty v kontextu sportovniho prava

e Byznys a paragrafy, dil 21.: Podnikani v energetice

* Moderace smluvni pokuty v kontextu judikatury

« Povinnosti spolecCenstvi vlastniki v souvislosti s hlasovacimi list

¢ Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie o predbézné otdzce - C-386/23 ze dne 30. dubna
2025 - Prolomeni zdkazu uvadét zdravotni tvrzeni tykajici se rostlinnych latek?

e Zjistovani véku na online platformach a ochrana nezletilych

¢ Povinnost zaméstnavatele prispivat na produkty sporeni na stari zaméstnancum, aneb jak
muze byt risk pro nékoho zisk!

* Bitva o sportovni data a technologie: Strava a Suunto proti Garminu

e Lichevni smlouva ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 3. 6. 2025, sp. zn. 28 Cdo
2378/2024

e Ustavni soud rozhodl: Styk rodi¢e s ditétem je nejen pravem, ale i povinnosti

 Prdva pronajimatele pri vyklizeni pronajatych prostor
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