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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Code civil, aneb zmény ve francouzském
obligacnim pravu po 1. rijnu 2018

Za ,praotce” vSech Ci alespon vétSiny evropskych ob¢anskych kodexu 1ze bezesporu oznadit
nejzndmeéjsi napoleonskou kodifikaci z roku 1804 - Code civil. I pres své nedostatky a absenci
regulace modernich pravnich institutll, jejichZ Gprava musela byt postupem ¢asu nahrazovéna
vykladovou praxi Nejvyssiho soudu (Cour de cassation), vydrzela tato nadcasova kodifikace témér
nezménéna po 200 let.
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Klicové zmény, provedené reformou francouzského obligacniho prdva uc¢innou od 1. rijna 2018, o
nichz je v pasdzich tohoto c¢ldnku pojedndno, jsou (1) redefinice adheznich smluv, (2) vylouceni
umyslného zamlceni (réticence dolosive) hodnoty, resp. ocenéni hodnoty plnéni (estimation de la
valeur de la prestation) smluvni stranou z potencidlnich pricin zaklddajicich podvodné jednani, (3)
zuzeni mozné aplikace institutu ,zneuziti zavislosti” (abus de I'état de dépendance) a (4) rozsireni
moznych sankci v pripadé zneuzivajiciho stanoveni ceny ze strany véritele v ramci smlouvy o
poskytovadni sluzeb (contrat de prestation de service) a dalsi.

Kratky exkurz ohledné reformy francouzského obligacniho prava z roku 2016

K prvni vyznamné novelizaci francouzského ob¢anského zadkoniku doslo od roku 1804 az roku 2016,
kdy byla prijata prvni ¢ast reformy francouzského zavazkového prava s tc¢innosti od 1. rijna 2016
(dale jen ,reforma z roku 2016“).

AvsSak navzdory tomu, o jak vyznamny legislativni (a také historicky) pocin se jednalo, se tato
reforma uskutecnila toliko prostrednictvim natizeni (ordonnance) prezidenta republiky ¢. 2016-131
ze dne 10. unora 2016[1] (déle jen ,narizeni z roku 2016“). Muze-li se to zdat jakkoli bizarni,
uvedeny postup je nicméné dle francouzského prava v zasadé mozny. Ustanoveni ¢l. 38 francouzské
ustavy paté republiky obecné predvida moznost ad hoc zmocnéni vlady parlamentem k prijimani
predpist s vahou ,zakona“. Uvedené zmocnéni bylo vladé udéleno zakonem ¢. 2015-177, ze dne 16
tnora 2015, které ve svém Clanku 8 stanovilo v tom smyslu konkrétni ¢asovou a vécnou pusobnost.
Oboji bylo respektovano, a tak novela nabyla G¢innosti dne 1. rijna 2016.

K cilim, obsahu, a hlavné konkrétnim klicovym zménam, které reforma z roku 2016 prinesla, viz
blize rozsireny text prednésky, kterou proslovil dr. Hans Jiirgen Sonnenberger, emeritni profesor
Univerzity v Mnichové, na Féru Centra pravni komparatistiky PF UK dne 8. ¢ervna 2017 s prekladem
pana profesora JUDr. Lubose Tichého, CSc.[2]

Ratifikace reformy z roku 2016
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Dovolime-li si pro nase ucely jistého zjednoduseni, uvedme jen, Ze aby tato narizeni (ordonnances)
nabyla obecné hodnoty zakona (loi), musi byt potvrzena tzv. ratifikacnim zakonem (loi de
ratification); nestane-li se tak, zustava konkrétni, vladou prijaty, pravni predpis na urovni narizeni a
nejednd se o zakon stricto sensu. Tento ratifikacni zdkon byl pak jako zdkon ¢. 2018-287 pro vyse
citované narizeni z roku 2016 konec¢né po roce a pul velice zajimavych pravnich diskuzi a debat
prijat 20. inora 2018, s GcCinnosti od 1. rijna 2018 (dale jen ,ratifika¢ni zakon“).

Tento zédkon vSak nejen potvrzuje - ratifikuje - narizeni z roku 2016, ale jedna se také o samotnou
novelizaci vybranych ustanoveni francouzského obcanského zakoniku (dale jen ,f.0.z.“). Tedy ani ne
po dvou letech dochazi ke zméné novely, na kterou se ¢ekalo vice nez 200 let. V pripadé vyvstalého
pravniho sporu je tak nutno bedlivé rozliSovat pravu novelizovanych ustanoveni pred 1. rijnem
2016, v mezidobi mezi 1. rijnem 2016 a 1. rijnem 2018 a po 1. rijnu 2018.[3]

Vybrané zmény ve francouzském obligacnim pravu po 1. rijnu 2018
Ratifikacni zakon s sebou prinasi v zasadé dva druhy zmén:

a) hmotnéprdvni: ty, které skutecné méni pravni pravu do francouzského pravniho radu vnesenou
reformou z roku 2016; a

b) interpretacni: ty, jez toliko upresnuji smysl a icel novych ustanoveni z roku 2016, které tak ale
¢ini s retroaktivnim uc¢inkem, nebot uvedenda ustanoveni se maji aplikovat jiz ode dne 1. rijna 2016
(srov. Cl. 16 ratifikacniho zdkona).[4]

Jako prvni a nejvyznamnéjsi hmotnéprdvni zmenu je treba uvést redefinici tzv. adheznich smluv (viz
¢l. 1110 al. 2 f.0.z.; pro srovnani § 1798 an. zakona ¢. 89/2012 Sh., obcansky zakonik (dale jen
,0.2.“). Charakter adheznich smluv je nové posuzovan dle kritéria skutecné ,moznosti
vyjednavani“[5] o konkrétni smluvni dolozce, které nastoupilo na misto pozadavku ,faktického
vyjednavani“[6]. Adhezni smlouva je tak nové vymezena jako kontrakt, ktery obsahuje soubor
ujednani, o nichz nelze efektivné vést jakékoli jednani, a ktera jsou jiz dopredu urcena jednou ze
stran.[7]

Na prvni pohled nepodstatna textova zména vSak podstatné rozsiruje pusobnost Gpravy tohoto
pravniho institutu[8] a zaroven jej priblizuje pravni dpravé ceské (§ 1798 odst. 1 o.z. in fine: ,[...],
aniz slabsi strana méela skutec¢nou prilezitost obsah téchto zakladnich podminek ovlivnit.”)

Druhou vyznamnou hmotnéprdvni zmenou je vylouc¢eni umyslného zamlceni (réticence dolosive)
hodnoty, resp. ocenéni hodnoty plnéni (estimation de la valeur de la prestation) smluvni stranou z
moznych pricin zakladajicich podvodné jednani. Dle francouzského prava predstavuje podvod obecné
poc¢inani jednoho z kontrahentl s umyslem obdrzet konsenzu od svého spolukontrahenta pomoci
podvodného a 1zivého jednéani.[9] Cl. 1137 al. 2 f.0.z. pak bliZe specifikuje, Ze o podvod se jedna téz v
pripadé, kdy jedna ze stran imyslné zastira informaci, o které si je védoma, Ze je pro druhou stranu
vyznamna.[10] Francouzsky zékonodarce vsak z téchto informaci - s i¢innosti od 1. rijna 2018 -
vyjima tu, jez se tyka vyznamu, resp. hodnoty plnéni pro konkrétni smluvni stranu.

Dodejme vsak, Ze je tato legislativni zména nekoherentni s dosavadni ipravou, a to konkrétné s
ohledem na ¢l. 1139 f.0.z. Ten stanovi, ze jednou z pricin neplatnosti pravniho jednani je také omyl,
ktery se zaklada na podvodném jednani druhé strany, a to i tehdy tyka-li se hodnoty plnéni nebo
jen prostého motivu uzavrit smlouvu.[11], [12] Pro prekonéni tohoto rozporu se nepochybné nabizi
jedna z vykladovych maxim a to ,lex posteriori derogat priori“. Nicméné konkrétni reseni bude
muset prinést francouzska judikatura.
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Co se tyce uvedenych interpretacnich zmén, uvedme jako prvni priklad pomérné zuZeni mozné
aplikace institutu ,zneuziti zavislosti” (abus de I'état de dépendance), ktery je upraven v ¢l. 1143
f.0.z.[13], [14] Dle francouzského prava se jedna o jednu z forem nasili, tedy jednu (vedle omylu a
podvodu) z vad souhlasu (vice du consentement) smluvni strany, ktera muze vést az k neplatnosti
celé smlouvy. ,Nové totiz musi byt tato zdvislost posuzovdna ve vztahu ke spolukontrahentovi a
nikoli jako doposud ve vztahu ke konkrétni zranitelnosti smluvni strany (napr. v podobé véku ci
nemoci).”[15] Je tak tfeba hodnotit celou podobu smluvnich vztahli mezi stranami a nikoli jen
konkrétni situaci jedné z nich.

Jako druhy priklad interpretacnich zmén s retroaktivnim ticinkem stoji nepochybné za pozornost Cl.
1165 f.o.z., ktery upravuje sankce v pripadé zneuzivajiciho stanoveni ceny ze strany véritele v
pripadé smlouvy o poskytovani sluzeb (contrat de prestation de service). V ramci tohoto smluvniho
typu je totiz vériteli ddna moznost pro pripad, kdy nebude-li mezi stranami pred samotnym plnénim
dohodnuta cena, stanovit ji jednostranné. Nicméné v situaci, kdy by stanoveni této ceny bylo mozno
povazovat za zneuzivajici (abus dans la fixation du prix), resp. za neprimérené, muze se protistrana
obratit na soud. ,Pred 1. rijnem 2018 vSak byl tento narok limitovan toliko na moznost pozadovat
nahradu Skody. Francouzsky zdkonodarce ale tento narok doplnil o moznost druhou, kdy nove se
muze zkrdcena strana na soud obratit i se Zadosti o zruSeni celé smlouvy (la résolution du
contrat).“[16], [17]

Par poznamek na zaver

Uvedenymi priklady vycet provedenych zmén rozhodné neni vyCerpan. Mezi dal$imi doslo k
novelizaci kupr. v pripadé postoupeni dluhu (cession de dette), kde byl nové zanesen pozadavek
pisemné formy pravniho jednéni pod sankci neplatnosti (viz ¢l. 1327 al. 2 f.0.z.). Ci v piipadé
kontraktace (neemancipovanym) nezletilym (mineur non émancipé) nebo osobou omezenou ve
svépravnosti (majeur protégé) je konecné vyjasnéna vyse nahrady k niz jsou uvedené osoby povinny.
Jejich povinnost k ndhradé skody je limitovana vysi prospéchu, které tyto osoby z neplatného
pravniho jednani ziskaly (viz ¢l. 1352 al. 4 f.0.z). Pro prehled vSech novelizovanych ustanoveni bych
si timto dovolil déle odkézat na webovy portdl francouzské advokatni komory dostupny zde.

Na uplny zavér jen jednu poznamku k otdzce pravni jistoty. Z vySe uvedeného by bylo nejspiSe mozno
nabyt dojmu, ze oblast francouzského zavazkového prava a konkrétné maxima pravni jistoty v této
pravni oblasti, v posledni dobé zaznamendva vyrazné ,zemétreseni”. AvSak neni tomu tak. Je zde
treba zdlraznit, jak bylo zminéno jiz v ivodu, Ze z divodu dlouhého o¢ekavéani podobného
legislativniho kroku, byla vét$ina nedostatku a pravnich mezer v podobé nedostatec¢né reflexe vyvoje
spolecnosti témér po dobu 200 let, suplovana a napravovana obecné stabilni vykladovou praxi
francouzského Nejvyssiho soudu (Cour de cassation). Uvedené pravni reformy (tedy jak z roku 2016,
tak i z roku 2018) tudiz v drtivé vétsiné pripadu znamenaly pouhé zaneseni vyroki uvedeného soudu
do legislativniho textu. Jisté tak nelze hovorit o zadsadni pravni revoluci francouzského zavazkového
prava. Naopak, v ramci posileni pravni jistoty bylo zdkonoddrcem postaveno najisto, co je z
francouzské pravni judikatury povazovano za relevantni a co jiz nikoli.

Ondrej Mocek,
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