17.7.2009
Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Ctenari MF DNES nejsou schopni zvladnout
10 stranek souvislého textu, rika jejich
sefredaktor

Jak uz to tak chodi, na zajimavé véci prijdete ndhodou. Prochazel jsem verejné zdroje v souvislosti se
zakonem 52/2009 Sb., kterym se méni trestni rad (,nahubkovy zdkon“ ) a narazil jsem na zdznam
poradu Otazky Vaclava Moravce z 15.2.2009, dostupny na
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Doporucuji, opravdu stoji za precteni. Zejména pak cast, vénovana pravé ,nehubkovému zakonu*,
které se ucastnili Jan Svacek, predseda Méstského soudu v Praze, Ladislav Jakl, tajemnik prezidenta
republiky a Robert Casensky, $éfredaktor MF DNES. Z mého pohledu se myslim dé zjednodu$ené
fici, Ze Jan Svacek byl korektni a vécny, Ladislav Jakl rovnéZ vécny, Robert Casensky prekvapujici a
moderator Vaclav Moravec uklidnujici a uhlazujici diskusi v okamziku, kdy to zac¢inalo byt ,,opravdu
zajimave"“.

Praveé z této diskuse jsem si vypujcil titulek, ktery je, rekl bych, primérené bulvarni. Pravé takové
titulky bych hodnotil jako svého druhu ,klamavou reklamu. To ale jen do okamziku, nez jsem docetl
vySe uvedeny zaznam. Pomineme-li vyjadreni Jana Svacka, kterd jsou rozumna a korektni, a jako
takova pro vét$inu médii a, bohuzel, domnivam se, ze i pro vétSinu Ctenart nezajimava, mnoho
prekvapivého, alesponi pro mne, zaznélo z st Roberta Casenského. Ladislav Jakl totiZ konstatoval, Ze
vyvoj, smérujici k zavedeni sankci vici zneuzivani informaci ze strany médii, se dal predpokladat a
Ze prosté jsou véci, které by se délat nemély - zkratka byl k médiim pomérné kriticky.

Robert Casensky pak uvadél, ze

 Pokud jde o zdroje informaci (odposlechi), jsou jimi policisté, frustrovéni tim, ze s vasledky
jejich prace neni nakladano tak, jak by nakladano byt mélo

e Zverejnovani odposlechlt média délaji jako verejnou sluzbu a rozhodné nejde o zadnou snahu,
zvySovat si Ctenost a naklad, pokud by o to snad Slo, stejné to nefunguje

Pokud jde o frustraci, k tomu bych si dovolil pouze podotknout, zZe policisté provadéji operativni
ukony a na zdkladeé jejich prace pak pokracuje statni zastupce a nasledné rozhoduje soudce. Neni to
sice z pohledu policistl mozna idedlni, ale neprislusi jim o véci v kone¢né fazi jakkoliv rozhodovat,
ani tuto véc jakkoliv ovliviiovat. Pro blizsi pochopeni bych si dovolil jeden priklad. Byla, nebyla jedna
spolecnost, o které se jakysi policista domnival, Ze se osoby jednajici jejim jménem dopustily
trestného Cinu (predmétem tohoto konani mélo byt nespravné zatuctovani penéznich prostredka, v
dusledku ¢ehoz méla vzniknout znaénému poctu osob Skoda). Dotyc¢ni sprosti podezreli své jednéni
nepopirali, potvrzovali, Ze k Gcetnim operacim, jak je popisoval onen policista, doslo, a s odkazem na
konkrétni pravni predpisy tvrdili, ze se tak stalo v souladu s pravem. Logicky by se tedy dalo
predpokladat, ze dojde k posouzeni, zda jednani v souladu s pravem bylo, ¢i nebylo a vycisleni
pripadné vzniklé skody bude provadéno az poté. Doty¢ny policista mél ovSem jiny nazor a v patek
zastupcum spolecnosti sdélil, ze chce podklady o vSech provedenych operacich (jednalo se o
jednotlivé operace, bohuZel ve znatném mnozstvi). Poté, co mu bylo sdéleno, Ze je to pres vikend
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technicky obtizné, policista za podpory statniho zastupce prisel s moznosti, ze tedy udéla ve vSech
pobockach spolec¢nosti prohlidky a zabavi vSechny pocitace, coz by fakticky znamenalo vysokou
pravdépodobnost ukonceni ¢innosti spolecnosti. Spolecnost tedy vyhoveéla, prikoupila jesté jednu
tiskarnu a nékolik zaméstnanc mélo pracovni sobotu a nedéli (konecny tiskovy vystup se mohl blizit
jednomu metru do vysky). Cela véc skoncila do ztracena a nikomu nebylo sdéleno obvinéni, nebot
vySetrovatel, majici na rozdil od onoho prvniho policisty ekonomické vzdélani, dospél k zavéru, ze
zvoleny postup byl v souladu se zdkonem. Celd véc mé ovsem dvé pointy. Prvni bylo to, Ze postup
onoho policisty byl odpovidajicim zpusobem podporen ¢eskou medialni scénou ,spravedlivych” (to,
Ze onen policista s onou spolecnosti prohral drive osobni soudni spor byla zcela jisté shoda
okolnosti). Druhou pak je to, Ze vzhledem k tomu, ze spole¢nost méla s celou véci vydani, pozadala o
nahradu skody. Néjakou dobu se nic nedélo a po nékolika mésicich nasledovalo nékolik dalSich
vyslechu zuc¢astnénych (to je pravé to kouzelné, Ze proti vam lze v rdmci operativy  shénét dikazy a
vy nevite, zda se néco déje, popripadé pokud se néco déje a skonci to, zda to skutecné skoncilo, nebo
se ¢eka - pokud cekd, tak na co). No a nejlépe 1ze celou véc vyjadrit slovy vyslychajiciho policisty , Vy
se divite ? Uvédomte si, ze chcete ndhradu Skody ve véci, kde to nékdo pékné zvoral a pokud by vam
nékdo Skodu nahradil, tak se nékdo na policii a na statnim zastupitelstvi muze ptat, kdo to ....“ Takze
vsichni pochopili, vyslechy skoncily a nahradu Skody jiz nikdo dale nepoZadoval.

Pokud pak jde o zverejnovani odposlecht jako verejnou sluzbu, priznam se, Ze i ja jsem se domnival,
Ze ze strany médii jde o ¢iry kalkul v ramci ,boje o Ctenare”. Nyni se omlouvam, jak jsem jim krivdil.
Nékdo by moZnd kategorickému tvrzeni Roberta Casenského, Ze takovéto informace na ¢tenost vliv
nemaji, neveril, ale vzhledem k tomu, Ze kdyz Ladislav Jakl vznesl dotaz, pro¢ tedy, neovliviuje-li to
ctenost, MF DNES odposlechy, kdyz je zverejnovala, ¢inila tak na pokraCovani a s upoutavkami,
Robert Casensky uved]

Tak vy zdroverni kdyz se rozhodujete o tom, jak ty véci publikovat, tak musite brdt na zretel jesté
nékteré dalsi véci. Jedna z nich je to, abyste nepublikovali prilis mnoho véci najednou, protoze to
Ctendr prosté nemuze zvladnout, nemuzete otisknout 10 stanek podrobnosti z kontaktt politiku s,
reknéme, s podnikateli nebo s treba lidmi kolem .................. , to je jedna véc. A druhd véc, my taky
musime ty informace ovérovat, my musime s téemi aktéry mluvit. Oni se k tomu musi mit mozZnost
vyjddrit. To nejde jenom tak jako ze prijdete, néco si prectete v néjakém odposlechu a napisete to do
novin.

Tak to prosté nechodi.
nemohu nez nedodat, asi to tak bude......

Puvodné jsem se tedy také domnival, Ze zverejiiovani odposlechu jako takovych, natoz pak jesté z
neukoncenych véci je nehoraznost, fakticky ovliviujicich a primo ,utvarejicich” celou véc, pod tihou
vySe uvedeného mi ale nezbyva nez kapitulovat a prat si vice takovych médii, fanaticky bojujicich pro
dobro vsech a zbytecné Ctenare neobtézujici tim, ¢emu by stejné nerozuméli, jen by jim to délalo v
hlavach zmatek. Pouze se trochu bojim, aby takova zdplava dobra jesté umoznila v této zemi Zivot.
Mozna to ale jen bude chtit nového, dobrého, vpravdé dnesniho clovéka.

Dalsi clanky:

e Neopravnéné prijimani vkladu - II. ¢4st
¢ Finalni podoba flexibilni novely zdkoniku prace nabyla ucinnosti - co nas ceka?
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e 10 otazek pro ... Jana Havla

 Pravo na vikend - tyden v Ceské justici o¢ima $éfredaktora
 Narizeni odstranéni ¢erné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny tsudek?
¢ DEAL. MONITOR

e Bez rozvrhu pracovni doby to neptijde

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle ndvrhu nového zdkona o kybernetické
bezpecnosti

e Investi¢ni dotaznik u pravnickych osob a test vhodnosti

* Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku
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