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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Danové aspekty pujcek mezi spolecnikem a
spolecCnosti

V praxi dochdzi ¢asto k prelévani finan¢nich prostredki mezi spole¢nosti a jejich spole¢niky na
zakladé aktudlnich financnich potreb. Mnohdy se tyto finan¢ni toky formalné resi prostrednictvim
pujcek, které maji dle okolnosti své danové dopady z hlediska dané z prijmu. Typické situace budou
rozebrany v nasledujicim textu.

Pojmy zapujcka a aveér

Na uvod je vhodné si kratce vysvétlit rozdil mezi pojmy ,zdptjcka” a ,uvér”. V novém obcanském
zékoniku (dale jen ,NOZ") platném od roku 2014 byl pojem , ptljcka“ nahrazen pojmem ,zdpujcka”.
Zapujcka je charakterizovana v ustanovenich § 2390 - § 2394 NOZ. Zakladni charakteristiky zapujcky
jsou nasledujici:

 predmétem zapujcky mohou byt penize i jina véc,
e u zapujcky muze a nemusi byt sjednan urok,
 smlouva o zapuj¢ce nemusi byt striktné pisemnd, muze byt i Gstni.

Uvérem se zabyvaji § 2395 - § 2400 NOZ. Zakladn{ ustanoveni v § 2395 uvadi, Ze smlouvou o Gvéru
se Uveérujici zavazuje, ze uvérovanému poskytne na jeho pozadani a v jeho prospéch penézni
prostredky do urcité ¢astky, a ivérovany se zavazuje poskytnuté penézni prostredky vratit a zaplatit
uroky. Zékladni charakteristiky avéru Ize tedy shrnutou nasledovné:

e predmétem uvéru mohou byt pouze penézni prostredky, nikoliv véci,
e soucasti smlouvy o uvéru je sjednani uroku,
e NOZ nepredepisuje zpusob sjednéni uvéru, takze muze mit i tstni formu

Spolecnik pujcuje penize své spolecnosti

Pokud fyzické osoba (spolecnik) pujcuje penézni prostredky své spolec¢nosti, vySe troku by méla byt
v rozmezi mezi nulou az obvyklym urokem na trhu. To vyplyva z ustanoveni § 23 odst. 7 zdkona o
danich z prijma (dale jen ,ZDP“), kde je stanovena vyjimka pro uroky nizsi nez trzné obvyklé. Pokud
by byly uplatnény na pujcku vyssi tiroky, nebylo by moZné na strané spole¢nost uplatnit tyto uroky
jako danové uznatelny naklad. Soucasné plati, ze danové uznatelnym nakladem spolec¢nosti se troky
stavaji az v okamziku, kdy jsou zaplaceny.

U spolecnika, tedy véritele, se vyplaceny urok stava zdanitelnym prijmem a zakldd4 povinnost podat
danové priznani. V praxi se nékdy objevuji mylné nazory, ze pri vyplaceni uroku je spolec¢nikovi
strzena srazkova dan - neni tomu tak.

Velmi oblibenou formou je poskytnuti bezliro¢né pujcky spolecnikem do své vlastni obchodni
spole¢nosti. Vyhodou z danového hlediska je, ze v takové situaci nenastdvaji zadné komplikované
danové dopady, jelikoz je splnéna vyse uvedena vyjimka v § 23 odst. 7 ZDP. Dluznik v pripadé nizsiho
nez obvyklého iroku nema povinnost priznavat hodnotu mezi dohodnutym a obvyklym trokem a
nevznika zde zadny nepenézni prijem. NejCastéjSim pravnim podkladem je smlouva o zapujcce



penéznich prostredki spolecnika.

Pokud by spole¢nik poskytl spole¢nosti Uvér, jednalo by jiZ o zcela jinou situaci. Uvér neni moZné
sjednat bezurocne, v takovém pripadé by mezi smluvnimi stranami musel byt sjednan trok (na rozdil
od pujcky).

Spolecnost pujcuje penize svému spolecnikovi

V tomto pripadé je nezbytné zajistit, aby snizeni penéznich prostredku spole¢nosti neomezila jeji
chod a schopnost hradit své zavazky vuci dodavatelim.

Uroky z pljcky poskytnuté spole¢nosti svému spole¢nikovi se povaZuji za zdanitelny vynos
spole¢nosti a to i za predpokladu, ze nebyly spoleénikem uhrazeny. SouCasné zde neplati zddna
vyjimka jako v predchozi situaci, urok by mél byt sjednén v cené obvyklé tak, jako by si ho mezi
sebou sjednali dva nezavislé subjekty. V opacném pripadé by finan¢ni Grad pri danové kontrole mohl
spolecnosti zvysit zaklad dané o rozdil mezi sjednanym a obvyklym trokem a domérit dan. V pripadé
sjednéni uvéru spolecnosti a spolecnikem v tomto pripadé plati stejné podminky.

Stanoveni uroku v obvyklé (trzni) vysi

Urokovéa sazba, potazmo trok, by mél byt v piipadé, Ze spolecnost plijcuje své penize spolecnikovi,
sjednan za podobnych podminek, jako by byl sjednan v béznych obchodnich vztazich mezi dvéma
nezavislymi subjekty. Nejjednodusi zpusob je pravdépodobné nechat si vypracovat nabidku od banky
nebo jiného subjektu za podminek a okolnosti, které jsou charakteristické v dané situaci. Nasledné
lze takovou nabidkou od banky finan¢nimu turadu prokazat, ze sjednany urok je v cené obvyklé
(trzni).

Jak se uroky zdanuji?
Fyzicka osoba (spolecnik) zdanuje prijaté uroky jako prijmy z kapitalového majetku podle § 8 ZDP,
kde je platna sazba dané z prijma 15 %. Pravnicka osoba (spole¢nost) uctuje uroky do vynost, které

jsou soucasti zakladu dané z prijmu pravnickych osob, obvykle na ucet 662.

Ing. Jana Novotna,
danova konzultantka
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Dalsi clanky:

o AIFMD II v Ceské republice: Schvalovaci proces a co ¢ekd investi¢ni spole¢nosti
e Ocenovani senior center a domovu se zvlasStnim reZimem v nemovitostnich fondech

e Zména vyroby na prikaz materské spolecnosti bez financni kompenzace vzniklych ztrat?
Judikat NSS, ktery méni pohled na prevodni ceny

» Novinky z ¢eské a evropské regulace finanénich instituci za mésic prosinec 2025
¢ Odpocet na vyzkum a vyvoj v roce 2026

e Zameéstnanecké akcie (ESOP) v roce 2026: co prinasi novela a jak se na ni pripravit
e Ustavni soud vymezil hranice zdvaznosti trestniho rozsudku pro rozhodovéni spravnich soudu v
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danovych vécech

 Regulatorni posun v oblasti platebnich sluZeb: Stanovisko CNB k minimdln{ uZivatelské
zkuSenosti méni podminky pro Open Banking

» Neékolik otazek k postaveni podlimitnich spravcu kvalifikovanych fonda rizikového kapitalu v
ceském pravnim radu

¢ Vyuzivani holdingovych struktur a na co si dat pozor

e Mozné dusledky nespréavného pouziti Al v procesnich podanich
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