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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Danove tajemstvi v souvislosti s rizenim
trestnim

K tomu, aby byl dosazen ucel neverejnosti sdélovanych informaci, jsou vSichni t¢astnici danového
rizeni, s vyjimkou samotného danového subjektu, v jehoz prospéch je ml¢enlivost uzakonéna, vazani
mlcenlivosti o jakychkoli skutecnostech, které se v souvislosti s danovym rizenim dozvédéli.

Povinnost zachovavat ml¢enlivost je jednou z nejvyznamnéjSich zakladnich zdsad danového rizeni. Je
upravena jednak v § 2 odst. 5 zdkona 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale ZSDP), dale pak konkrétné v § 24 ZSDP.

K tomu, aby byl dosazen ucel neverejnosti sdélovanych informaci, jsou vSichni ti¢astnici danového
rizeni, s vyjimkou samotného danového subjektu, v jehoz prospéch je ml¢enlivost uzakonéna, vazani
mlcenlivosti o jakychkoli skute¢nostech, které se v souvislosti s danovym rizenim dozvédéli.

Povinnost zachovavat mlcenlivost je jednou z nejvyznamnéjsich zékladnich zédsad danového rizeni. Je
upravena jednak v § 2 odst. 5 zakona 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkil, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale ZSDP), dale pak konkrétné v § 24 ZSDP. Tato povinnost znamena, ze pracovnici
spravce dané, jakoz i treti osoby, které byly jakkoliv zi¢astnény na danovém rizeni, jsou povinni
zachovavat mlcenlivost o tom, co se v danovém rizeni (vymeérovacim, vymahacim, registracnim a
kontrolnim) nebo v souvislosti s nim dozvédéli, zejména o pomérech danovych subjektu jak osobnich,
tak i souvisejicich s podnikanim (napr. bydlisté danového subjektu).

Danové a trestni rizeni maji k sobé velice blizko, a to zejména v nékolika pripadech trestnych ¢indg,
kdy spravce dané je povinen oznamovat skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny ¢in.
Jedna se o trestné Ciny neodvedeni dané podle § 147 zdkona 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale je TZ), zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 148 TZ a
podle § 148b TZ nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém rizeni. V tomto pripadé spravce dané
plni svou oznamovaci povinnost podle § 8 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961, trestni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist v souvislosti s § 24 odst. 5 pism. b) ZSDP, kdy jako statni orgén je povinen neprodlené
oznamit skutecnosti nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny Cin.

V pripadé, Ze spravce dané plni svou oznamovaci povinnost a ozndmi organum ¢innym v trestnim
rizeni skutec¢nosti nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny ¢in, pro dalsi vySetrovani toho kterého
konkrétniho pripadu neni treba, aby policejni organ, resp. vySetrovatel zasilal spolu se zadosti o
informace v danovém rizeni zprosténi mlcenlivosti, nebot povinnost ml¢enlivosti byla jiz prolomena
tim, Ze spravce dané sam oznamil skutecnosti nasvédcujici tomu, ze byl spachan trestny ¢in. Hovori
o tom nejen vykladové stanovisko Nejvyssiho statniho zastupitelstvi CR (6/99), ale i z rozhodovaci
ginnosti Nejvy$siho soudu CR (napt. rozsudek NS CR z 2.9.1999, sp. zn. 8 Tz 110/99) vyplyva, Ze
spravce dané, pokud plni svou oznamovaci povinnost podle § 8 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961, trestni
rad, ve znéni pozdéjsich predpisa v souvislosti s § 24 odst. 5 pism. b) ZSDP, je povinnost mlCenlivosti
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spravce dané prolomena.

V pripadech, kdy organy ¢inné v trestnim rizeni zjisti podezreni ze spachani vySe uvedenych
trestnych ¢int z jinych zdroju, nez je oznameni spravce dané, spravce dané muze poskytnout
informace jen na zakladé zadosti statniho zastupce, pokud jde o pripravné rizeni a po podani
obzaloby predsedovi senatu. V této souvislosti se musim zminit o problémech, ke kterym dochdazi v
souvislosti s pojmem organ ¢inny v trestnim rizeni, nebot podle § 12 odst. 1 a 2 se za organy ¢inné v
trestnim rizeni povazuji policejni orgén, vySetrovatel, statni zastupce a soud, narozdil od ZSDP, kde
je mozné informace ohledné trestnych ¢int poskytnout pouze statnimu zastupci nebo soudu. V
pripadé, ze by zadal o informace vySetrovatel, je tieba, aby zaslal spolu se zadosti zprosténi
mlcenlivosti od danového subjektu, prestoze nikdo nezpochybnuje tu skute¢nost, Ze vySetrovatel je
orgén ¢inny v trestnim rizeni, samoziejmé s vyjimkou pripadu, kdy sdm spravce dané poda trestni
oznémeni. Nékdy to navenek mize vypadat tak, Ze spravci dané nemaji zajem spolupracovat,
bohuzel zdkon jim v tomto ohledu svazuje ruce a museji striktné dodrzovat jiz zminovana ustanoveni
o ml¢enlivosti. Mam za to, Ze novela tohoto ustanoveni, by urychlila uz tak zdlouhavy proces a
nemuselo by dochazet ke zbyte¢nym prutahim, které neprospivaji ani jedne strané.

Spravci dané je rovnéz umoznéno oznamovat idaje nasvédcujici spachéni dalsich trestnych ¢indg,
pokud k nim doslo v primé souvislosti se spachanim trestnych ¢inli pod pismenem b) § 24 odst. 5
ZSDP. Jedna se o tyto trestné Ciny: padélani a pozménovani kolkovych znamek podle § 145, padélani
a pozménovani nalepek k oznacCeni zbozi pro danové ucely podle § 145a, poruseni predpisu o
nalepkach k oznaceni zboZi pro danové ucely podle § 148a, udavani padélanych a pozménovanych
penéz podle § 141, padélani a pozménovani verejné listiny podle § 176, nedovolena vyroba statni
peceti a uredniho razitka podle § 176a. V pripadé trestného ¢inu udavani padélanych o pozménénych
penéz neni treba, aby zde existovala prima souvislost s trestnymi ¢iny uvedenymi pod pismenem b).
To znamena, Ze tento trestny ¢in spravce dané oznami vzdy, jakmile je u¢inén byt jen pokus spachani
tohoto trestného Cinu.

Podle ustanoveni § 24 odst. 4 ZSDP muze danovy subjekt zprostit ml¢enlivosti i ostatni osoby
zUCastnéné v danovém rizeni. Zprosténi musi byt pouze pisemné a musi byt stanoveno v jakém
rozsahu a k jakému ucelu zpro$téni sméruje. Zprosténi povinnosti mlcenlivosti by mélo byt
formulovéano tak, aby nebylo pochyb o tom, v jaké véci a vuci komu zprosténi sméruje. Napr. jeho
znéni by mélo vypadat takto: ,zprostuji timto pracovnika Finan¢niho uradu v Praze zakonem dané
povinnosti ml¢enlivosti, aby poskytl Policii CR pro Prahu 5 informace, které vyplyvaji z mého
danového priznéani za rok 1999, pro ucely trestniho rizeni podle § 147 zédkona 140/1961 Sb., trestni
zékon, ve znéni pozdéjsich predpisu.” Samozrejmé, ze jsou mozné urcité niance, ale podstata musi
byt vzdy zachovana. V pripadé, zZe je mlCenlivost formulovana nedostate¢né, bude zadost zamitnuta
pravé s odkazem na ustanoveni § 24 odst. 5 ZSDP, pak je treba zadost preformulovat. To se vSak tyka
jen trestnych ¢inll uvedenych pod pism. b) § 24 odst. 5 ZSDP. V ptipadé, Ze by Policie CR Zadala o
poskytnuti informaci ohledné jinych trestnych ¢inti, napr. vytrznictvi, nebyly by ji poskytnuty, a to
pravé s ohledem na § 24 odst. 5 pism. b) ZSDP.

Osoby ztuc¢astnéné na danovém rizeni musi byt pouceny o své povinnosti zachovavat ml¢enlivost a o
pravnich dusledcich poruseni této povinnosti. Sankce za poruseni této povinnosti je upravena v § 25
ZSDP, kde se stanovi za poruseni této povinnosti moznost ulozeni pokuty az do vyse 500 000 K¢. Tim
vSak nejsou dotCena jind ustanoveni zvlastnich predpist o nahradé skody. Za poruseni ml¢enlivosti
se povazuje i vyuziti informaci ziskanych v prubéhu danového rizeni ve vlastni prospéch i v prospéch
kohokoliv jiného.
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