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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Darovaci smlouva v oddluzeni a jeji neplnéni

Darovaci smlouva (a obdobné téz smlouva o diichodu) je popularnim nastrojem k navyseni prijmu
dluznika, u kterych srazky z jinych prijmi neumoznuji uhradit béhem trvani oddluzeni 30 %
pohledéavek nezajisténych véritell a splnit tak zakladni podminku pro schvaleni oddluzeni plnénim
splatkového kalendare. Dluznici a jejich dérci si vSak ¢asto neuvédomuji, jaké dopady muze uzavieni
darovaci smlouvy (a zejména jeji neplnéni) mit.
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Jak je uvedeno vyse, je jednim ze zakladnich predpokladi pro to, aby mohlo byt povoleno a schvaleno
oddluzeni plnénim splatkového kalendare, predpoklad, Ze dluznik bude ze svych prijmu (respektive
zékonnych srazek z prijml) schopen uhradit v pribéhu péti let trvani oddluzeni 30 % pohledéavek
nezajisténych pohledavek svych prihlaSenych véritell. SouCasné je tieba mit na paméti, ze v
insolvenénim rizeni se vzdy objevuji pohledavky, které maji pred pohledavkami prihlaSenych véritelu
prednost[1]. K uspokojovani prihlaSenych vériteli pak dochézi teprve poté, co jsou tyto prednostni
pohledavky uspokojeny.

S tim, ze srazky z dluznikovych prijma nebudou dostate¢né pro uhradu prednostnich pohledavek a
dosazeni minimdlni hranice uspokojeni nezajisténych vériteld, se dluznici potykaji zpravidla ve dvou
fazich procesu.

Prvnim z téchto okamziki je chvile, kdy osoba, kterou dluznik pozadal o sepsani insolvenc¢niho
navrhu s ndvrhem na povoleni oddluzeni[2], porovna dluznikovy zavazky s jeho dosavadnimi prijmy.
V névrhu na povoleni oddluzeni je treba, aby dluznik deklaroval a osvédcil, Zze podminku thrady 30
% pohledavek nezajisténych véritela dokéaze splnit, jinak musi o¢ekavat, ze insolvenéni soud
dluznikovi oddluZeni ani nepovoli. V pripadé, ze prijmy dluznika nejsou dostatecné, mél by
sepisovatel insolven¢niho navrhu dluznika o tom poucit a projednat s nim moznosti navySeni prijmu.
]ednou z moinosti nav;'féeni pf‘ijmﬁ je ziskéni lépe placeného nebo daléiho zaméstnéni Tato moinost
neni realizovatelna v Case, ve kterém ma dluznik zajem navrh na povoleni oddluzeni podat. Dalsi
moznosti je, ze si dluznik zajisti osobu, kterd je ochotna mu poskytnout za ucelem splnéni oddluzeni
dar nebo mu po dobu trvéni oddluzeni platit pravidelné penézni davky a s touto osobou uzavre
darovaci smlouvu, nebo smlouvu o dachodu[3].

Druhym okamzik, kdy se ¢asto ukéaze, ze dluznik nebude schopen podminky oddluzeni plnénim
splatkového kalendare splnit, prichazi tehdy, kdyz dluznikovy zavazky a prijmy porovna insolvencéni
spravce pri pripravé zpravy pro oddluzeni. Na rozdil od sepisovatele insolvencniho ndvrhu vychazi
insolvenc¢ni spravce pri zjisténi objemu dluznikovych zavazka z pohledéavek prihlasenych do
insolvencniho rizeni. Celkova vyse prihlasenych pohledavek byva nezridka vyssi, nez objem
dluznikovych zavazki, se kterym pracoval sepisovatel navrhu (at uz proto, ze dluznik na nékteré své
zavazky zapomnél, nebo proto, ze nezohlednil jejich prislusenstvi). V takovém pripadé by se
dluznikovi mélo dostat poucCeni o nezbytnosti navyseni prijmu od insolven¢niho spravce.
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Insolvencni zdkon stanovi, Ze darovaci smlouva nebo smlouva o diichodu musi byt opatrena tredné
ovérenymi podpisy obou smluvnich stran. Ze strany insolven¢nich soudu byva obcas vyzadovano, aby
se darce Ci platce duchodu primo zavézal, ze svij prispévek bude hradit pfimo na ucet majetkové
podstaty zrizeny insolven¢nim spravcem a neakceptuji smlouvu, dle které ma darce ci platce
duchodu svuij prispévek hradit k rukdm dluznika. Byt takovy pozadavek nema podle mého nézoru
oporu v insolvencnim zakoné, 1ze tento postup doporucit, nebot zkracuje cestu financ¢nich prostredku
od dérce k véritelim a snizuje se riziko, ze by dluznik s prijatym plnénim nalozil v rozporu s u¢elem
uvedenym v darovaci smlouvé a v rozporu s povinnosti ulozenou mu § 412 odst. 2 pism. b)
insolven¢niho zékona, tj. povinnosti vydat hodnoty ziskané darem insolven¢nimu spravci.

Zejména v obdobi pred 1.7.2017, kdy insolvenéni navrhy s navrhy na povoleni oddluzeni sepisovaly
pro dluzniky nekvalifikované osoby (v podobé riznych oddluzovacich agentur), bylo ¢astym jevem, ze
dluznici nebyli nalezité pouceni o vSech dopadech uzavieni darovaci smlouvy ¢i smlouvy o dichodu a
zejména o nasledcich jejich neplnéni. Dluznikiim a osobam, které se zavazaly dluzniky v oddluzeni
svym financnim plnénim podporovat, bylo ¢asto doporuceno, aby tuto smlouvu uzavrely toliko
»,Naoko” s tim, ze darce skutecCné zadné plnéni poskytovat nebude a dluznik bude na ucet majetkové
podstaty potrebnou ¢astku hradit sém, a to bud z nezabavitelné ¢astky, nebo ze zatajenych prijma
dluznika. Tato praxe bohuZzel v nékterych pripadech setrvava i do soucasné doby. Dluznici si vsak
neuvédomuji, Ze jejich nezabavitelna ¢astka bude v takové vysi, ktera po thradé fiktivniho daru nebo
duchodu zpravidla neumozni hradit zivotni néklady dluznikl a Ze zatajovani prijmu dluznika je
zavaznym porusSenim povinnosti dluznika, které muze vést ke zruseni schvaleného oddluzeni[4].
Darci si naopak neuvédomuji, ze vyvazat se z uzaviené smlouvy muze byt velmi komplikované Ci
nemozné a ze zavazek poskytnout financni plnéni maze byt vyméhan soudni cestou.

Jak darovaci smlouva, tak smlouva o dichodu, jsou dvoustrannymi pravnimi jednénimi, pro jejichz
ukonceni plati pravidla stanovena ob¢anskym zakonikem. Jednostranné Ize tyto smlouvy ukoncit
pouze v pripadech stanovenych zakonem, nebo je-li to ve smlouvach sjednano. Oboustranné (tj.
dohodou) smlouvy ukon¢it 1ze. Dluznici k tomu zpravidla pristupuji v pripadech, kdy dojde k navysSeni
jejich prijmu (napr. ze zaméstnani) tak, Ze hranice uspokojeni 30 % nezajisténych pohledéavek dokazi
dosahnout i bez podpory tretich osob. Je vSak treba upozornit, ze podpis dohody o ukonceni darovaci
smlouvy ¢i smlouvy o diichodu dluznikem muze byt hodnoceno jako poruseni zakazu odmitnout
splnitelnou moznost obstarat si prijem ¢i nepoctivy zamér dluznika a byt divodem pro zrueni
schvaleného oddluzeni.

Dojde-li k neplnéni darovaci smlouvy ¢i smlouvy o dichodu v prubéhu trvani oddluZeni plnénim
splatkového kalendére, neni insolvenc¢ni spravce opravnén toto plnéni vuci darci vyméhat. Osobou s
dispozi¢nim opravnénim, tj. mimo jiné i opravnénim vymahat plnéni z uzavrenych smluv, je v tomto
pripadé dluznik. Dluznik by nemél na vymahani plnéni rezignovat, nebot by se opét mohl dopustit
poruseni zdkazu odmitnout splnitelnou moznost obstarat si prijem, coz muze byt divodem pro
zruSeni schvaleného oddluzeni. Zpravidla se vSak stane to, ze neplnéni darovaci smlouvy ¢i smlouvy
o duchodu zptsobi, Ze o¢ekavana mira uspokojeni pohledévek véritell poklesne pod 30 % a nezajisti-
li dluznik jiné navySeni svych prijmu, dojde ze strany insolvencéniho soudu ke zrus$eni schvaleného
oddluzeni.

Dle pravni upravy ucinné do 30. 6. 2107 dochazelo pri zruseni schvaleného oddluzeni vzdy k
prohlaseni konkursu na majetek dluznika, cozZ mimo jiné znamenalo, ze dispozi¢ni opravnéni k
majetku dluznika preslo na insolvencniho spravce, spolu s povinnosti vymahat pohledavky dluznika
(véetné pohledavek z darovaci smlouvy ¢i smlouvy o duchodu). Od. 1.7.2017 dochazi k prohlaseni
konkursu po zruseni schvaleného oddluzeni (kromé jiného) tehdy, pokud dluznik disponuje
majetkem, ktery muze slouzit k uspokojeni véritelu, jinak insolven¢ni soud insolvenéni rizeni zastavi.
Je si vSak treba uvédomit, ze takovym majetkem, ktery muze slouzit k uspokojeni véritelu a



byt divodem pro prohlaseni konkursu na majetek dluznika, muze byt (i pri absenci
jakéhokoliv dalSiho majetku dluznika) pravé pohledavka dluznika z darovaci smlouvy. Ke
stejnému zavéru dospél Vrchni soud v Praze v usneseni ¢.j. 2 VSPH 1684/2017-B-33, KSUL
85 INS 4226/2015 ze dne 21.12.2017. Pokud mél napriklad dluznik se svym darcem uzavrenu
darovaci smlouvu, dle které se darce zavazal dluznikovi prispivat ¢astkou 6.000,- K¢ mésic¢né a tuto
svou povinnost po dobu 10 mésict neplnil, mél by insolvencni spravce sepsat do majetkové podstaty
dluznika pohledavku vici darci ve vysi 60.000,- K¢, insolvenéni soud by mél po zruseni oddluzeni
prohlasit na majetek dluznika konkurs a insolvenc¢ni spravce by meél zahajit vymahani této
pohledavky. Insolvenc¢ni soud by soucasné nemél po insolvencnim spravci pozadovat, aby proveéril
bonitu dérce, nebot k tomu nema insolven¢ni spravce pravomoc, kdyz muze vychazet toliko z
informaci dostupnych z verejnych zdroju.

Zavérem podotykam, Ze se pravdépodobné blizi soumrak darovacich smluv v oddluzeni. Novela
insolvenéniho zékona, kterd je v sou¢asné dobé projednavéana PSP CR (tzv. ,nulové oddluZeni”) ma
umoznit oddluZeni i osobam, které nedokézi uhradit 30 % nezajisténych pohledavek svych vériteld.
Dluznik tak nebude motivovan k tomu, aby tyto smlouvy uzaviral. Stane se tak ke $kodé véritell, na
uhradé jejichz pohledéavek jiz nebudou (alespon v miniméalni mire) participovat osoby dluznikiim
blizkeé.
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[1] VESELY, P., HASOVA K., Pfednostni pohled4vky v oddluZeni a jejich uspokojovéni - co soudce, to
nazor [online] K dispozici >>> zde.

[2] Od 1.7.2017 nemize dluznik, ktery nema pravnické vzdélani podat navrh na povoleni oddluzeni
bez zastoupeni advokatem, insolvencénim spravcem, exekutorem, notarem nebo akreditovanou osobu
[3]1§ 392 odst. 3 insolvencniho zdkona

[4]§ 412 odst. 1 pism. e) insolvencniho zakona
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