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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Darovani pro pripad smrti jako zpusob reseni
dédictvi za zivota

Rada z nés se potykéa ¢i bude potykat s otdzkou, jak naloZit po smrti se svym majetkem. Tento ¢lanek
ma za cil nastinit nékteré mozné odpovédi na tuto otazku s bliz§im zamérenim se na neprilis
rozsireny institut darovani pro pripad smrti.

Dédéni

Podle obc¢anského zakoniku dochazi k dédéni na zakladé dédické smlouvy, ze zavéti anebo ze zakona
(mozny je i soubéh). Zdkon jasné urcuje dédickou posloupnost v pripadé, kdy zustavitel neporidil
zavet ani neuzavrel dédickou smlouvu (intestatni dédicka posloupnost). Zavét a dédicka smlouva jsou
projevem zustavitelovy vile, tedy preferovanou variantou - testamentarni dédicka posloupnost ma
prednost pred intestatni dédickou posloupnosti.

Pomérné Casto dochézi k tomu, ze lidé prevadi jejich majetek jesté za zivota. Variant se nabizi hned
nékolik. Vlastni-li osoba nemovitost, nabizi se zpravidla jeji uplatny nebo bezuplatny prevod za
soucasného zrizeni vécného bremene ve prospéch puvodniho vlastnika. Institutem s dlouholetou
tradici je pak napriklad tzv. vymének, pri némz dochdazi k prevodu nemovitosti na nového vlastnika
vyménou za zaopatreni za sjednanych podminek.

Darovani nemovitosti za zivota muze skytat vyhodu v tom, Ze se na prijem z prevodu mezi uréitymi
¢leny rodiny nevztahuje dan z prijmu. Pokud jde o dan z nabyti nemovitosti, tato byla jiz pred
nékolika lety zruSena (konkrétné v roce 2020). Naklady, které je v pripadé darovani nemovité véci
vynalozit, se tak mohou skladat pouze ze spravniho poplatku za podéni navrhu na zapis vlastnického
prava prislusnému katastralnimu uradu ve vysi 2.000 K¢.

Darovani pro pripad smrti

K zajimavému re$eni naznacené zivotni situace muze dojit pomoci dosud nikoliv prili§ znamého a
vyuzivaného institutu darovani pro pripad smrti ve smyslu ustanoveni § 2063 obcCanského
zakoniku[1]. V rdmci darovani pro pripad smrti dochazi k uzavreni darovaci smlouvy za zivota darce
(inter vivos), nicméné k samotnému plnéni dojde az po smrti darci (mortis causa)[2]. Darce je az do
své smrti vlastnikem predmeétu daru, omezen je pouze zavazkem vyplyvajicim z prislusné darovaci
smlouvy. Obdarovany se stava vlastnikem predmétu daru az nejdrive okamzikem smrti dérce, nebot
az smrti darce nabyva darovaci smlouva ucinnosti.

Jde o darovani zavislé na podmince, Ze obdarovany prezije darce, priCemz aby se jednalo o darovani
pro pripad smrti (a nikoliv o odkaz), musi byt kumulativné naplnény nasledujici predpoklady:

1. Darce a obdarovany uzavrou pisemnou darovaci smlouvu (§ 2057 ob¢anského zakoniku)[3].

2. Obdarovany v darovaci smlouvé vyslovi svoji vili dar prijmout.

3. Déarce se vyslovné vzda prava dar odvolat, coz bude vyplyvat bud z darovaci smlouvy anebo ze
samostatné listiny, kterou darce obdarovanému vyda.

Nabyti vlastnického prava



Dosud zcela nevyjasnénou otazkou je okamzik nabyti vlastnického prava k predmétu daru
obdarovanym na zakladé darovani pro pripad smrti.

Odborna literatura zastava rozlicné nazory, kdy napriklad Janousek[4] tvrdi, Ze vlastnické pravo
neprechdzi na obdarovaného automaticky, nybrz Ze obdarovanému vznikd smrti darce pouze
pohledavka na vydani predmeétu daru vuci dédici. Zaveér, ze by k nabyti vlastnického prava dochézelo
jiz Gmrtim darce povazuje za velmi problematicky.

Naopak Kasik a Bednar[5] v komentari k § 2063 ob¢anského zékoniku dospivaji k jinému zavéru a
nadto odlisuji, zda predmét daru podléha evidenci ve verejném seznamu ¢i nikoliv. Konkrétné uvadi,
Ze je-li predmét daru véci, kterda nepodléhd evidenci ve verejném seznamu, stava se obdarovany
vlastnikem predmétu daru jiz okamzikem smrti darce. V takovém pripadé neni predmét daru
soucasti pozustalosti a neni 0 ném rozhodovano v ramci rizeni o pozustalosti.

Autori jsou toho nazoru, ze jinak je tomu u véci evidovanych ve verejném seznamu, typicky u
nemovitosti, u nichz se vlastnické pravo nabyva az zapisem do verejného seznamu (§ 1105
obcanského zdkoniku). Podle odkazovaného komentare se véc evidovana ve verejném seznamu stava
smrti darce predmétem pozustalosti a obdarovanému ji dédic darce vyda az nésledné, pricemz rizeni
o zépisu vlastnického prava do verejného seznamu (zpravidla vkladové rizeni) muze byt ukonceno az
po pravomocném skonceni rizeni o pozustalosti.[6]

Shora uvedeny zavér ve vztahu k evidovanym vécem ¢aste¢né vyvratil Krajsky soud v Praze ve svém
usneseni ze dne 15. 8. 2023, ¢j. 102 Co 9/2023-102. Soud zde konstatoval, Ze je-li predmétem daru
nemovitd véc, muze byt podan névrh na zépis vlastnického prava do verejného seznamu neprodlené
po naplnéni rozhodné podminky, kterou je smrt dérce. Ugastnikem vkladového fizeni bude
obdarovany a ten, kdo spravuje pozustalost po déarci. Podle zavéri rozhodnuti pritom muze byt
vkladové rizeni ukonceno pred pravomocnym skonCenim rizeni o pozustalosti. S tim se poji
vyznamny dasledek spocivajici v tom, Ze hodnota predmétu daru (resp. zavazek vydat obdarovanému
dar) nebude v ocenéni pozustalosti zohlednéna. Hodnota pozlstalosti ma pritom vliv mj. na vysi
odmeény soudniho komisare (notare).

Nemoznost odvolani daru

Obecna pravni Uprava darovaci smlouvy zakotvuje pravo darce odvolat dar pro nouzi ¢i pro nevdek.
To stejné vsak o darovani pro pripad smrti neplati - zédkon vyzaduje, aby se darce pri darovani pro
pripad smrti vyslovné vzdal prava dar odvolat. Z tohoto pohledu muze byt obdarovany zvyhodnén
oproti tomu, kdo je obdarovan za darcova zivota. Jak konstatoval Okresni soud ve Vsetiné ve svém
rozsudku ze dne 28. 5. 2021, ¢j. 20 C 129/2019-131: ,Vyslovnym vzddnim se tohoto prdava zavazek z
darovani ddrce prodluzuje a cini jej neodvolatelnym (zrusen by musel byt pouze dohodou obou
stran). Tim, Ze tak ¢ini, ddavd najevo viili ke skute¢nému darovdni pro pripad smrti a dokonce
favorizuje obdarovaného oproti bézné darovaci smlouve, kde zdkon na podobné ujedndni (v pripadé
darovdni mezi zivymi) pohlizi jako na nicotné (srov. § 2076).” Soucasné je vSak nutno akcentovat, ze
s ohledem na smluvni volnost mize darce podminit nabyti daru i dal$i podminkou, nez je podminka
smrti darce, napr. tim, Ze se obdarovany proti darci za darcova Zivota neprovini nevdékem. Kromé
dohody stran je mozné zrusit darovani pro pripad smrti také v pripadé, ze si strany ve smlouveé
ujednaji moznost od smlouvy odstoupit (§ 2001 obcanského zakoniku).
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Dalsi clanky:

¢ Usnadnéni vypoctu vySe primérené slevy z ceny

¢ Vzdéni se prév z vad a hranice autonomie vule: k rozsudku NS 33 Cdo 28/2025 s
metodologickou vyhradou

e GLP-1 v potravinarstvi: ¢ekaji nas v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?

« Flipovani nemovitosti jako esence kapitalismu?

* Znepristupnéni evidence skuteénych majitelt verejnosti

e Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
.Sdilena energie”

 Evoluce italské judikatury v lyzarském pravu

e Pojem ,poskytovatel zakladnich sluzeb” v zakoné o kritické infrastrukture

e Zavaznost prorogacni dolozky v konosamentu pro treti osoby ve svétle aktudlni judikatury
Soudniho dvora Evropské unie

e Drony v praxi: kde kon¢i hracka a zacina pravni odpovédnost?

e Jaké zmény prinasi velka novela rodinného prava od roku 2026?
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