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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dédeéni naroku na nahradu nemajetkove ujmy
pri ublizeni na zdravi osoby blizké a pri jejim
usmrceni

Pravo na ndhradu nemajetkové ujmy zpusobené (nejen) usmrcenim blizké osoby je pravem osobni
povahy a jako takové smrti opravnéného zanika. Novy obc¢ansky zakonik vsak prinasi do tohoto
obecného a leta platiciho pravidla podstatnou vyjimku, ktera opravnénému umoznuje pripadnému
zaniku jeho prava predejit a zajistit jeho prechod na dédice a na kterou upozornuje nékolik
nedavnych rozhodnuti Nejvyssiho soudu.

Podle § 2959 obcanského zakoniku odcini $kudce pri usmrceni nebo zvlast zavazném ublizeni na
zdravi dusevni utrapy manzelu, rodici, ditéti nebo jiné osobé blizké penézitou nahradou vyvazujici
plné jejich utrpeni. Nelze-li vysi nahrady takto urcit, stanovi se podle zésad slusnosti.

Toto ustanoveni tedy upravuje pravo tzv. sekundarnich obéti, jimz vznika nemajetkova tijma v
dusledku ublizeni na zdravi jejich blizké osobé nebo v dusledku jejiho usmrceni. Novy obcansky
zakonik opustil ipravu odskodnovani usmrceni blizkych osob pausalnimi ¢astkami. Navic se vyslovné
vztahuje i na pripady, kdy blizka osoba nebyla usmrcena, ale bylo ji ublizeno na zdravi. I v téchto
pripadech vSak za predchozi upravy ndhrada nemajetkové jmy nalezela, a to podle pravni Gpravy
ochrany osobnosti, podle niz bylo priznavano (dalsi) odskodnéni i v pti usmrceni osoby blizké.

Smyslem tohoto naroku je primérené vyvazit a zmirnit nemajetkovou Gjmu vzniklou pozustalému,
resp. obecné blizké osobé v jeji osobnostni sfére a odCinit zasah do jejiho prava na budovani a
rozvijeni rodinnych vztahu. Je tedy svoji povahou tzce spjat s osobou pozistalého (obecné blizké
osoby), takze je pravem ryze osobniho charakteru. To znameng, ze v pripadé smrti véritele se
aplikuje § 2009 odst. 2 obcanského zakoniku, podle néjz smrti véritele pravo zanikne, bylo-li plnéni
omezeno jen na jeho osobu.

Obdobné to plati i,z pohledu” dluznika, tedy skudce, ktery blizkou osobu usmrtil nebo ji ubliZil na
zdravi. Také povinnost odc¢init duSevni Gtrapy je spjata s osobou Skudce, takze v pripadé jeho smrti
se aplikuje § 2009 odst. 1 obc¢anského zédkoniku, podle néjz smrti dluznika povinnost nezanikne,
ledaze jejim obsahem bylo plnéni, které mélo byt provedeno osobné dluznikem. Lze vSak samoziejmé
namitnout, ze nelze odhlizet od predmétu této povinnosti, jimz je poskytnuti plnéni v podobé
zaplaceni penézité ¢astky. Takové plnéni pritom muze poskytnout kdokoliv. Uréity rozdil lze nalézt
snad jen v ,satisfak¢nim pusobeni” takto poskytnuté c¢astky, jelikoz jeji poskytnuti Skudcem
nepochybné prinese blizkym osobam vétsi satisfakci.
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Vyse uvedené dusledky smrti véritele ¢i dluznika vSak neplati bezvyjimecné. Tuto vyjimku je vSak
nutné hledat ve treti ¢asti obcanského zékoniku, konkrétné v Gpravé dédického prava, a nikoli v ¢asti
ctvrté upravujici zavazky, jak by bylo mozné ocekavat.

Podle § 1475 odst. 2 ob¢anského zédkoniku tvori pozustalost celé jméni zistavitele kromé prav a
povinnosti vazanych vylucné na jeho osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu
verejné moci. V praxi pak bude mit samozrejmé vyznam zejména vyjimka pro naroky uplatnéné u
organu verejné moci. Pokud tedy véritel svij narok na nahradu nemajetkové Gjmy za svého zivota
zazaluje, narok jeho smrti nezanikne a prejde na jeho dédice.

Toto ustanoveni pritom plati i pro pripad smrti dluznika, tedy $kudce, ktery blizkou osobu usmrtil
nebo ji ublizil na zdravi. Jméni osoby totiz tvori ve smyslu § 495 ob¢anského zakoniku souhrn jejiho
majetku a dluhii. Uprava obsahu poziistalosti se tedy vztahuje jak na prava zistavitele, tak na jeho
dluhy, coz ostatné vyplyva i z vyctu vyjimek. Pokud tedy véritel své pravo na ndhradu nemajetkové
ujmy zazaluje vCas, smrti dluznika jeh povinnost odpovidajici tomuto pravu nezanikne, ale stane se
soucasti jeho pozustalosti a prejde na jeho dédice. Tém samozrejmé nalezi ,obrana“ v podobé
vyhrady soupisu pozustalosti, v jejimz dusledku se zustavitelovy dluhy hradi jen do vySe ceny
nabytého dédictvi. Rovnéz mohou dédictvi odmitnout.

K této nové pravni uprave jiz existuje i judikatura Nejvyssiho soudu. Jedna se napriklad o rozsudek c.
j. 25 Cdo 293/2018-119 ze 28. tnora 2018, usneseni €. j. 30 Cdo 89/2015-143 ze dne 18. dubna 2017
Ci usneseni ve véci spis. zn. 25 Cdo 3556/2016 ze dne 27. dubna 2017.

V prvnim jmenovaném rozhodnuti Nejvyssi soud mimo jiné upozornil i na nutnost rozliSovat mezi
jednotlivymi naroky na ndhradu nemajetkové jmy. Pokud néktera ze sekundarnich obéti sama sviij
néarok na nahradu nemajetkové ujmy zpusobené usmrcenim blizké osoby neuplatni, nijak ji to
nebrani v nabyti naroku na ndhradu nemajetkové ujmy zptusobené usmrcenim téze blizké osoby
dédénim od jiné sekundarni obéti, ktera sviij narok uplatnila.

Ve zbyvajicich rozhodnutich pak Nejvyssi soud upozornil také na moznost aplikovat predmétnou
vyjimku i na prava na ndhradu nemajetkové Gjmy vznikla za ucinnosti starého ob¢anského zakoniku.

Podle § 3069 obcanského zakoniku obsahujiciho prechodna ustanoveni k ipravé dédického prava se
pri dédéni pouzije pravo platné v den smrti zlstavitele. Toto pravidlo samoziejmé dopada i na
citovany § 1475 odst. 2 obcanského zdkoniku a na dalsi otdzky hmotného prava spojené s dédénim po
zustaviteli zemrelém od 1. ledna 2014.

Toto ustanoveni také ma jakozto lex specialis prednost pred obecnou upravou, tedy obecnymi
prechodnymi ustanovenimi k obcanskému zakoniku, véetné jeho § 3028 odst. 2, podle néjz se pravni
pomeéry vzniklé pred nabytim ucinnosti (nového) obcanského zédkoniku ridi dosavadnimi pravnimi
predpisy. Prednost ma i pred § 3079 obcanského zékoniku, jelikoz i vi¢i nému ma s ohledem na svij
specificky predmeét tvoreny pouze otdzkami zavazkového prava souvisejicimi s dédénim povahu lex
specialis.

To znamena, Ze narok na nahradu nemajetkové ujmy zazalovany pred smrti véritele zemrelého po 1.
lednu 2014 (vCetné) jeho smrti nezanika bez ohledu na to, kdy tento narok vznikl. Rozhodujici je
pouze, Ze (i) véritel zemrel za Gcinnosti (nového) ob¢anského zakoniku a (ii) své pravo na nadhradu
nemajetkové Ujmy pred smrti uplatnil u soudu. Vzhledem k tomu, Ze jde o hmotnépravni upravu,
musi zaloba pred smrti véritele soudu dojit. Nestaci, je-li pred jeho smrti poddna na postu.

Stejné to opét plati také pro smrt dluznika, tedy Skudce, ktery blizkou osobu usmrtil nebo ji ubliZil na



zdravi. Zemrel-li 1. ledna 2014 nebo pozdéji, ale pred jeho smrti proti nému byla Zaloba na zaplaceni
nahrady nemajetkové ujmy podana, povinnost zaplatit tuto nahradu jeho smrti nezanikd. Opét je
rozhodujici pouze to, ze (i) dluznik zemrel za ucinnosti (nového) ob¢anského zékoniku a (ii) pravo na
nahradu skody, za kterou ma odpovidat, proti nému bylo pred smrti uplatnéno u soudu.

VySe uvedené samozrejmeé plati nejen pro nahradu nemajetkové jmy zptsobené ublizenim na zdravi
osoby blizké nebo jejim usmrcenim, ale i pro dalsi prava a povinnosti osobni povahy. Jde zejména o
prava na nahradu za bolest, za ztizeni spolecenského uplatnéni a za dalsi nemajetkovou tjmu
zplsobenou tzv. primarni obéti. Dalsi nemajetkovou Gjmu zpusobenou ublizenim na zdravi muze
vyvolat strach o zivot ¢i z nasledkd zranéni, deprese béhem 1é¢by nebo odlouceni od rodiny v
prubéhu hospitalizace, které neni odSkodnéno v ramci bolestného. Zde je ovSem nutné dasledné
identifikovat osobu $kiidce. Pokud by k zasahu do prav poskozeného doslo tim, Ze byl dusledku
nespravného pocinani zdravotnického personalu vystaven zatézi vymykajici se béznym omezenim ¢i
nepohodli spojenym s danym lé¢ebnym postupem, neodpovidal by za Gjmu prvotni Skudce, nybrz
poskytovatel zdravotnich sluzeb, a dusledky pripadné smrti prvotniho $kudce a prechod jeho
povinnosti na jeho dédice by nebylo nutné zkoumat.

Pro tplnost je vhodné dodat, Ze vySe uvedené plati i pro naroky blizkych osob zaméstnance, jemuz
bylo ublizeno na zdravi pracovnim irazem nebo ktery byl pracovnim trazem usmrcen. Pro prechod
(dédéni) naroku samotného zaméstnance na nahradu za bolest a ztizeni spole¢enského uplatnéni
vSak plati stejné jako pro urceni jejich vysSe (podle narizeni vlady namisto metodiky Nejvyssiho
soudu) a dalSich otdzek zvlastni Uprava zakoniku prace, ktera ma pred obcanskym zakonikem
prednost. I na tyto naroky pritom podle judikatury Nejvyssiho soudu dopada § 328 odst. 1 zakoniku
prace, podle néjz penézita prava zaméstnance jeho smrti (bez dalSich podminek) nezanikaji. Pravo
zaméstnance na nahradu za bolest a ztizeni spole¢enského uplatnéni tedy prechazi na jeho dédice, i
kdyz je za svého Zivota nezazaloval.
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