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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Dédéni naroku na odskodneéeni dusevnich

V4 (o] V4 V4 V4 V4
utrap zpusobenych usmrcenim osoby blizke
zustaviteli (i dedici)

Nejvyssi soud potvrdil, Ze narok na ndhradu za dusevni utrapy spojené s usmrcenim nebo zvlast
zavaznym ublizenim na zdravi blizké osobé, prechdzi na dédice za stejnych podminek jako bolestné.
A proto i dosud neuspokojeny narok na odskodnéni je mozno zdédit.

Podle ust. § 2959 obcanského zakoniku (0. z.) pri usmrceni nebo zvlast zdvazném ublizeni na zdravi
od¢ini Skadce duSevni utrapy manzelu, rodici, ditéti nebo jiné osobé blizké penézitou ndhradou
vyvazujici plné jejich utrpeni. Toto pravo na nahradu nemajetkové Gjmy zpusobené usmrcenim nebo
poskozenim zdravi osoby blizké je pravem ryze osobniho charakteru. Proto také podle predchozi
pravni upravy bezvyjimecné smrti véritele zanikalo. I podle stavajici pravni ipravy se jedna o pravo
uzce spjaté s osobou véritele, které zasadné podle ust. § 2009 odst. 2 o. z. zanika jeho smrti (nyné;jsi
uprava jiz ovSéem neobsahuje dovétek, ze smrti zanikaji prava na nahradu za bolest a za ztizeni
spolecenského uplatnéni, jak vyslovné stanovil § 579 odst. 2 zruSeného obc¢anského zédkoniku); zdkon
muze stanovit vyjimky, kdy uvedeny nasledek nenastane a predmétné pravo bude na pravni nastupce
véritele prechazet. Takovou vyjimku zaklada ust. § 1475 odst. 2 0. z., v némz je nové pozustalost
vymezena tak, ze tvori celé jméni zlstavitele, kromé prav a povinnosti vazanych vylu¢né na jeho
osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu verejné moci. Podle ust. § 1475 odst. 2
0. z. spadaji do pozustalosti i subjektivni prava a povinnosti zakladajici se pouze na osobnich
pomérech zustavitele, pokud byly jako dluh uznény nebo jako pohledévka uplatnény tak, Ze to vede k
urceni nebo uspokojeni naroku zdsahem verejné moci. Dusledkem toho prejdou do pozistalosti napr.
i ziistavitelova prava na bolestné, na satisfakci v penézich apod., byla-li za jeho zivota uznana nebo
zazalovana“ (usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 4. 2017, spis. zn. 25 Cdo 3556/2016, o dédéni
naroku na nahradu za bolest a za ztizeni spolecenského uplatnéni).[1]

Uplatnil-li tedy poskozeny za svého zivota u soudu narok na ndhradu za duSevni Gtrapy spojené s
usmrcenim svého syna, jako tomu bylo v pripadé projednavaném NejvySsim soudem pod spis. zn. 25
Cdo 293/2018, tvori takto uplatnéné pravo po jeho smrti souc¢ast pozustalosti a tedy i predmét
dédéni, a prechazi na jeho dédice bez ohledu na to, zda oni sami jako osoby blizké usmrcenému méli
¢i uplatnili nédrok na jednorazovou nahradu.

Nejvy$si soud CR se vyporéadal i s ndmitkou, Ze sami dédici i pfes pribuzensky pomér (zesnuly vétitel
byl otcem zemrelého, dédici jsou matka a bratr) sviij mozny narok na od¢inéni dusevnich utrap
neuplatnili. K opatnému zavéru, nez ze narok na nadhradu za dusevni Gtrapy zpusobené usmrcenim
osoby blizké zustaviteli, prechézeji na dédice zustavitele, pakliZe je uplatnil soudni cestou, podle
usneseni Nejvy$siho soudu CR spis. zn. 25 Cdo 293/2018, ze dne 28. 2. 2018, nelze dospét ani
poukazem na (samostatny) narok, ktery svédci dédiciim s ohledem na jejich pribuzensky vztah k
usmrcenému. Je véci kazdého poskozeného, konstatoval Nejvyssi soud ve svém usneseni, zda narok
na nahradu Ujmy uplatni u soudu, pripadné v jakém rozsahu. Nevyuzije-li tohoto opravnéni,
nevyplyva z zadného ustanoveni zédkona, ze by tim bylo limitovano jeho pravo nabyt dédénim naroky,
které na néj presly ze zlstavitele, byt by $lo o naroky stejné povahy a vyvolané toutéz skodni
udalosti.
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[1] K tomu napr. k dispozici >>> zde.
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