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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Diarra proti FIFA: Jak moc se zmeéni svet
fotbalovych prestupu tak, jak ho zname dnes?

V rijnu 2024 vydal Soudni dvar Evropské unie (SDEU) rozhodnuti v pripadé Lassana Diarra vs. FIFA,
které s jistotou zasadné ovlivni soucasnou podobu prestupovych pravidel v ramci evropského fotbalu.
Hlavni otazkou tohoto pripadu, jez byl dlouhodobé diskutovan jak odborniky, tak Sirsi sportovni
verejnosti, je totiz otdzka, zda jsou soucasna prestupova pravidla FIFA v rozporu s pravem Evropské
unie, a to konkrétné s pravem na volny pohyb pracovniki a pravem na ochranou hospodarské
soutéze. Toto rozhodnuti se pritom muze stat precedentem, ktery priméje FIFA a dalsi organizace k
zdsadnim zménam v pristupu k pracovnim pravum hracu.

V roce 2013 podepsal Lassan Diarra, byvaly hra¢ velkych evropskych klubl jako je Real Madrid,
Arsenal nebo Chelsea, Ctyrletou smlouvu s ruskym fotbalovym klubem FK Lokomotiv Moskva. Jen o
rok pozdé&ji vsak klub smlouvu jednostranné ukoncil kvali Gdajnému poruseni smluvnich povinnosti ze
strany hrace, ktery se Udajné nezic¢astnoval tréninkd tak, jak mu smlouva ukladala. Klub se zaroven
obratil na FIFA Dispute Resolution Chamber a poZzadoval po hraci kompenzaci ve vysi 20 milionl EUR,
pravé z dlvodu pred¢asného ukonceni smlouvy z ddvodu neplnéni smluvnich povinnosti na strané
hrace. Diarra naopak tvrdil, Ze mu ze strany klubu nebyla hrazena plna odména, a podal tak v ramci
probihajiciho fizeni u FIFA na klub protiZalobu, v ramci které se této odmény domahal.

V mezidobi pfisla nabidka nové smlouvy od belgického klubu Royal Charleroi. Klub mél vSak
podminku, Zze smlouvu s hra¢em uzavre pouze v tom pripadé, pokud mu bude ze strany FIFA a
belgického fotbalového svazu poskytnuta zaruka, ze se nebude muset pripadné podilet na Uhradé
kompenzace, kterou po Diarrovi v té dobé pozadoval Lokomotiv Moskva.

Dle ¢lanku 17 FIFA Regulations on Status and Transfer of Players (FIFA RSTP) totiz vznika povinnost
kompenzace druhé smluvni strané vzdy v pripadé predcasného ukonceni smlouvy. Tuto kompenzaci
je pak povinna hradit ta strana smlouvy, ktera takové predcasné ukonceni smlouvy zapficinila;
vypocet této kompenzace se fidi napriklad zbyvajici hodnotou smlouvy, ndklady na nahradu hrace
nebo tfeba samotnou trzni hodnotou hrace.

FIFA RSTP v souvislosti s kompenzaci zaroven stanovuje solidarni odpovédnost nového klubu, tj.
povinnost se na ndhradé kompenzace spolecné s hra¢em podilet, kdyz takova solidarni odpovédnost
vznika klubu pokazdé, pokud neprokaze, Ze svou nabidkou neprimél hrace plvodni smlouvu ukoncit.
Mimo financni kompenzaci mohou byt klubu ulozeny také sportovni sankce v podobé zakazu
registrace novych hracd (narodni i mezinarodni prestupy), a to az na dvé prestupova obdobi. Tyto
sportovni sankce jsou pak ulozeny tehdy, pokud k podpisu smlouvy s hra¢em dojde v ,,ochranné
dobé”, kdyz délka ochranné doby se pohybuje v rozmezi od dvou do tfi let v zavislosti na véku hrace.

Zaruka, ze se vysSe uvedena pravidla neuplatni, a Royal Charleroi se tak nebude muset na kompenzaci
podilet, vSak klubu poskytnuta nebyla, a k podpisu smlouvy tak nedoslo.

V kvétnu roku 2015 vydala FIFA rozhodnuti, v rdmci kterého uloZila Diarrovi povinnost uhradit
Lokomotivu Moskva kompenzaci ve vysi 10,5 milionu EUR. Ackoliv se hra¢ proti tomuto rozhodnuti
odvolal k Mezinarodnimu rozhod¢imu soudu pro sport (CAS), jeho odvolani nebylo Uspé&sné a plvodni



rozhodnuti FIFA bylo ze strany CAS potvrzeno.

Lassan Diarra se vSak odmital s timto vysledkem smifit a rozhodl se jit jinou cestou - v prosinci 2015
tak podal u belgického Obchodniho soudu v Hainaut Zalobu, v rdmci které spolec¢né zazaloval FIFA a
belgicky fotbalovy svaz o 6 milioni EUR z dlvodu nadhrady Skody ve formé uslého vydélku
zpUsobeného nucenou necinnosti - pod hrozbou solidarni odpovédnosti za kompenzaci, kterou po
hraci pozadoval Lokomotiv, s nim totiz zadny klub nechtél podepsat novou smlouvu, a Diarra tak
nemohl po dobu témér jednoho roku hrat.

Zde se zacala karta obracet, kdyz belgicky soud shledal vyklad ¢lanku 17.2 FIFA RSTP ze strany FIFA
tak, jak jej uplatnoval belgicky fotbalovy svaz, nespravnym, nebot dle zavérd soudu porusuje zasadu
volného pohybu pracovnikl podle ¢lanku 45 SFEU a nafidil Zalovanym zaplatit hrac¢i odskodné ve vysi
6 miliond EUR.

Ani zde vSak pribeh nekonci, kdyz se proti tomuto rozhodnuti odvolala FIFA, tak v tomto okamziku
realné zacala ta prava Diarra sdga. Odvolaci soud totiz predloZzil véc Soudnimu dvoru EU;prfedmétem
pfedbézné otdzky bylo, zda napadend ustanoveni pravidel FIFA jsou, a nebo nejsou v rozporu s
pravem EU, a to konkrétné s:

e ¢ldankem 45 Smlouvy o fungovani EU (SFEU) - tj. prdvem na volny pohyb pracovnikd v rémci EU;
a

e Clankem 101 SFEU, ktery zakazuje dohody, jez by mohly omezit hospodarskou soutéz.

Soudni dvir nakonec potvrdil, Ze prestupova pravidla FIFA, konkrétné pozadavek solidarity mezi
hracem a novym klubem v pripadé kompenzaci, narusuji pravo na volny pohyb pracovnikl a soutézni
pravidla EU. Podle zavér( SDEU jsou stanovené kompenza¢ni mechanismy nepfimérené a prehnané.

Soudni dvdr v rdmci svého rozhodnuti mimo jiné konstatoval: , Profesionalni sportovci, stejné jako
ostatni pracovnici, musi mit moznost samostatné se rozhodovat o své kariéfe bez zbytecnych
omezeni ze strany fidicich organd.”

Rozsudek SDEU ma tak potencial zasadné proménit fotbalovy trh prace. Sama FIFA si pfitom nejspis
uvédomuje zavaznost situace, kdyz v reakci na rozsudek otevrela Globalni diskuzni férum a vyzvala
vsechny odborniky z fotbalového svéta ke sdileni zpétné vazby, zejména k Clanku 17 svych
prestupovych pravidel (FIFA RSTP), ktery definuje povinnosti hracl a klubl pfi ukonceni smlouvy.

Kdo byl z rozsudku naopak nadsSeny, byla mezindrodni hra¢skda asociace FIFPro, ktera rozhodnuti
privitala jako vitézstvi pro prava hracd, nebot rozsudek poskytuje hracdm vétsi vyjednavaci silu a
mobilitu. Naopak kluby mohou celit novym vyzvam, zejména vyssim prestupovym poplatkim a
potrebé prizplsobit platové podminky, aby zlstaly konkurenceschopné. Klubové strategie budou
muset zahrnovat nové obchodni pristupy a zplsoby fizeni finan¢nich rizik spojenych s investicemi do
hraca.

Rozsudek v pripadu Diarra vs. FIFA tak predstavuje potencialni milnik v oblasti fotbalovych prestupl a
prav hracd. Soudni dvdr EU svym rozhodnutim pripomnél, ze pracovni prava hrac¢d jsou v ramci EU
nedotknutelnd, a naznacil cestu k pravnimu prostredi, které podporuje volny pohyb a spravedlivou
hospodarskou soutéz. FIFA a dalsi fotbalové organizace nyni Celi tlaku na zmény, které mohou navzdy
ovlivnit pravidla hry nejen v evropském, ale i svétovém fotbale.
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