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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Digital Omnibus: Revoluce v datech, nebo jen
nova zatéz pro podnikatele?

Dne 19. listopadu 2025 zverejnila Evropska komise legislativni bali¢ek znamy jako Digitalni
Omnibus. Tento krok navazuje na strategické zpravy politiki Maria Draghiho a Enrica Letty, které
shodné identifikovaly regulatorni fragmentaci a vysokou administrativni zatéz jako hlavni prekazky
evropské konkurenceschopnosti. Pod heslem , A simpler and faster Europe” se Evropska unie
pokousi o zasadni obrat v digitalni regulaci: od extenzivni normotvorby smérem k efektivnéjsi
harmonizaci, deregulaci a funk¢nimu propojeni jiz existujicich predpisu.

Balicek Digitalniho Omnibusu neni izolovanym zasahem, ale komplexnim souborem uprav
rozdélenym do dvou hlavnich vétvi. Prvni z nich, obecny Digital Omnibus|[1], cili na provazani a
upravu klicovych norem, jako jsou obecné narizeni o ochrané osobnich udaju[2] (,GDPR”), smérnice
ePrivacy[3], smérnice NIS2[4] a Akt o datech (Data Act)[5]. Druha vétev, Digital Omnibus on
AI[6], pak specificky modifikuje nedavno prijaty Akt o umélé inteligenci[7] (,AI Act”). Spolecnym
cilem je odstranit vykladové nejasnosti a duplicitu povinnosti, které dosud brzdily zejména malé a
stredni podniky v inovativnim nakladani s daty.

Rozsah navrhovanych zmén tykajicich se GDPR je nakonec pomérné prekvapivy. Zatimco puvodni
debaty a stanoviska Evropského sboru pro ochranu osobnich tdaju (,EDPB”) naznacovaly spiSe
,kosmetické“ upravy (akcentovaly napr. zjednoduSeni zaznamu o Cinnostech zpracovani), finalni
navrh Komise jde mnohem déle. Predlozeny text reflektuje novou generaci datovych predpisi EU - a
pokousi se o hlubsi integraci principt ochrany soukromi s potfebami digitalni ekonomiky a sdileni
dat.

Je vSak nutné zdlraznit, Ze se v soucasné dobé nachdzime na pocatku legislativniho procesu. Navrh
Digital Omnibus bude teprve predmétem vyjednavani v ramci trialogu, jehoz zahajeni se ocekava ve
tretim ctvrtleti 2026.

Nize predlozeny clanek si klade za cil analyzovat navrhované zmény, posoudit jejich potencidlni
dopad na sprévce a zpracovatele udaju a kriticky zhodnotit, zda navrzenéa deregulace skute¢né
prinese proklamované zjednodus$eni, aniz by doslo ke snizeni standardu ochrany subjektu udaju.

Redefinice pojmu osobni udaj?

Jednou z nejdiskutovanéjsich zmén, které mél Digital Omnibus prinést, je koncepéni posun v chapani
pojmu ,o0sobni udaj” ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 GDPR. Stavajici definice vymezuje osobni udaj jako
jakoukoliv informaci o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé. Tento pojem byl tradi¢né
chéapan spise jako absolutni kategorie - informace bud osobnim tdajem je, nebo neni, bez ohledu na
to, kdo s ni naklada. Judikatura Soudniho dvora Evropské unie (,SDEU“)[8] ovSem zduraznuje, ze
posouzeni identifikovatelnosti musi probihat s ohledem na konkrétni kontext zpracovani a zejména
prostredky, které ma dany spravce Ci zpracovatel k dispozici.

Evropska komise navrhla toto relativni pojeti osobniho udaje zakotvit primo do textu GDPR. Nové by
se posuzovalo, zda je informace osobnim udajem z perspektivy konkrétni organizace a s ohledem na



to, zda je skuteCné schopna danou osobu identifikovat. Prakticky dopad by byl zdsadni: tataz
informace by pro jednu organizaci byla osobnim udajem, zatimco pro jinou nikoli.

Névrh vzbudil vinu diskuzi. Kritika zaznivala zejména ze strany dozorovych organt a odborné
verejnosti. EDPB a Evropsky inspektor ochrany tdaju ve spolecném stanovisku[9] upozornili, Ze
navrhovana zména nepredstavuje pouze technické zpresnéni, ale fakticky zasahuje do samotné
podstaty pojmu osobnich udaju, coz muze vést k fragmentaci ochrany a k pravni nejistoté. Podobné
nevladni organizace[10] poukazovaly na riziko, ze by relativni pojeti mohlo byt zneuzivano k vyvazani
urcitych forem zpracovani z pisobnosti GDPR, a to zejména v oblasti online sledovéni a cilené
reklamy.

Tyto vyhrady se promitly i do legislativniho procesu. V aktualni fazi projednavani Digital
Omnibus Rada Evropské unie navrhovanou redefinici pojmu osobni udaj ze svého
kompromisniho textu vypustila[l1] a jeji pravni zakotveni do textu GDPR se proto jevi jako
nepravdépodobné.

Diskuse oteviena navrhem digitalniho narizeni nicméné ukazuje na pretrvavajici napéti mezi snahou
o regulatorni zjednoduSeni a zachovanim vysoké trovné ochrany osobnich tdaji v digitélni
ekonomice. Lze ocekavat, Ze tato otazka bude i nadale reSena prostrednictvim judikatury a
metodickych pokynl dozorovych orgént, spiSe nez zménou samotné definice v primarnim textu
GDPR.

Nova vyjimka z informacni povinnosti

Dalsi zménou, kterou Digital Omnibus prinasi, je rozsireni vyjimky z informacni povinnosti spravce
podle ¢lanka 13 a 14 GDPR. V soucasné dobé plati, ze spravce je povinen poskytnout subjektu udaja
pri ziskavani osobnich udaju Siroké spektrum informaci - od identity spréavce pres ucely zpracovani
az po kategorie prijemct a prava subjektu tdaju. Vyjimka existuje pouze v pripadé, Ze subjekt udaju
4Jiz tyto informace ma”.

Navrh digitalniho narizeni tuto vyjimku rozsiruje na situace, kdy existuje jasny a vymezeny vztah
mezi spravcem a subjektem tdaji v rdmci ¢innosti, ktera neni ndro¢na na data, a soucasné existuji
opravnéné duvody se domnivat, Ze subjekt udaju jiz informace zna.

Tato zména reflektuje kritiku ze strany zejména malych a stfednich podniki, které dosud musely
plnit ndro¢né informacni povinnosti i v pripadech, kdy jejich splnéni neprinaselo zadnou pridanou
hodnotu pro ochranu subjektt tdaju.

Komise uvadi typické priklady, kdy bude mozné novou vyjimku aplikovat:

» Remeslnici a poskytovatelé sluzeb: vztah mezi femeslnikem (naptriklad truhlafem,
elektrikarem) a jeho klienty je jasné vymezeny, zpracovani dat neni datové intenzivni a je
zrejmé, ze klient zna ucel zpracovani (napriklad kontaktni udaje pro fakturaci a realizaci
zakazky).

e Sportovni kluby a sdruzeni: vedeni evidence ¢lent, komunikace se Cleny a organizace
sportovnich akci predstavuje nizce rizikové zpracovani, kdy je vztah mezi spravcem a
subjektem udaju zcela transparentni.

Vyjimka se neuplatni a informaéni povinnost je ovSem treba plnit vzdy, pokud jde o:
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e zpracovani udaju zamestnancu (kde existuje nerovne postaveni mezi spravcem a subjektem
udaji);



zapojeni dalSiho prijemce (napriklad externiho zpracovatele);

predani udaji mimo EU;

automatizované rozhodovani;

e vysoce rizikové zpracovani (napriklad zpracovani zvlastni kategorie osobnich udajiu podle
clanku 9 GDPR).

Cilem této zmény mélo byt zejména usnadnéni fungovani malym podnikatelim, u nichz
administrativni naklady na sestaveni forméalnich informac¢nich dokumenti predstavuji neprimérenou
radou neurcitych pravnich pojmu (jasny a vymezeny vztah, datové naro¢na ¢innost nebo opravnéné
davody). Navic vyjimka odpadé vzdy, jakmile do zpracovani vstoupi externi subjekt - napriklad bézny
IT dodavatel nebo ucetni software v cloudu. Situace typického malého podnikatele tak paradoxné
standardni informac¢ni dolozky bude muset provést pravni posouzeni, zda vibec podminky pro
vyjimku splnuje.

Novy duvod pro odmitnuti zadosti o pristup

Pravo na pristup k osobnim udajim zakotvené v ¢lanku 15 GDPR patii mezi zakladni prava subjektl
7 + 0 . v 7 . 4 v Vs Vv 7 v 7 7 7 7 . 7 + 0 7 .7
udaju. V praxi vsak spravci stale castéji Cell zneuzivani tohoto prava, kdy subjekty udaju podavaji
zadosti nikoli za uc¢elem ochrany svych osobnich udaja, ale s imyslem vyvolat odmitnuti spravce a
nasledné pozadovat odSkodnéni nebo hrozit pravnimi kroky. Tyto situace predstavuji znacnou
administrativni a finan¢ni zatéz pro spravce, kteri jsou nuceni vénovat vyznamné zdroje vyrizovani
zadosti, které nejsou vedeny legitimnim zajmem.

Soucasna pravni Uprava v ¢lanku 12 odst. 5 GDPR sice umoznuje spravci odmitnout zadost, pokud je
»Zjevné nedtvodnd nebo neprimérend”, nicméné praxe ukazuje, ze dukazni bremeno spoCiva na
spravci a prokazovani zneuziti prava je ¢asto velmi obtizné.

Digital Omnibus reaguje na tyto problémy zavedenim nového duvodu pro odmitnuti zadosti o pristup,
pokud existuji ,rozumné divody” se domnivat, ze zadost byla podana pro jiné ucely nez
ochranu osobnich udaju. Dochézi tedy k vyznamnému snizeni dikazniho bremene pro spravce -
misto zjevné nedlvodnosti ¢i neprimérenosti postaci, aby spravce mél rozumné divody pro svij
ZAver.

Podle Komise by mélo jit o pripady, kdy subjekt udaju opakované podava identické zadosti v kratkém
casovém obdobi, zjevné utoc¢i na spravce v médiich nebo na sociédlnich sitich pred podanim zadosti,
nebo kdy z jeho komunikace vyplyva primarni zdmér ziskat finan¢ni kompenzaci spiSe nez skutecné
vykonavat pravo na informace.

V takovych pripadech muze spravce zadost odmitnout nebo muze uctovat priméreny poplatek za jeji
vyrizeni. Tato zména by méla spravcim umoznit efektivnéji vyrizovat legitimni zadosti, které
prispivaji k ochrané prav subjektl udaju.

Na druhou stranu je tfeba upozornit na riziko, Ze nova Giprava muze byt zneuzita samotnymi spravci
k odmiténi neprijemnych, ale legitimnich zadosti. Snizeni diikazniho bremene a neurcity pojem
Lrozumnych divodi” mohou vést k situacim, kdy spravci budou prili§ ochotné klasifikovat zadosti
jako zneuzivajici, ¢cimz dojde k oslabeni prav subjektl udaju. Bude proto klicové, jak dozorové urady
a judikatura nasledné tento novy duvod odmitnuti vylozi.



Vyjimka pro zpracovani biometrickych udaju za ucelem
verifikace

Clanek 9 odst. 1 GDPR zakazuje zpracovani zvlastnich kategorii osobnich tdajli, mezi které patii

i biometrické udaje zpracovavané za icelem jedinecné identifikace fyzické osoby. V praxi
vSak tento obecny zadkaz zpuisoboval nejasnosti zejména u technologii, jako je Face ID nebo Touch ID
na mobilnich zarizenich, kde jsou biometrické tidaje pouzivany Cisté k verifikaci identity uzivatele
(tedy k ovéreni, Ze jde o opravnéného uzivatele daného zarizeni), nikoli k identifikaci ve smyslu
urceni totoznosti nezndmé osoby.

Digital Omnibus zavadi novou vyjimku, podle které zpracovani biometrickych udaju za ucelem
verifikace nebude podléhat zakazu clanku 9 odst. 1 GDPR, pokud tyto tidaje zustavaji pod vylu¢cnou
kontrolou subjektu udaju. Typickym prikladem je pravé Face ID na iPhone, kde je biometricky
vzor tvare ulozen pouze lokalné v zabezpeceném prostoru zarizeni (Secure Enclave) a neni sdilen s
vyrobcem zarizeni ani zadnou treti stranou.

Tato zména reaguje na technologicky vyvoj a snazi se harmonizovat pravni upravu s realitou
kazdodenniho pouzivani biometrickych technologii. Souc¢asné v$ak klade duraz na zasadni podminku,
a to vylucnou kontrolu subjektu udaju, coz znamend, ze biometrické udaje nesmi opustit zarizeni ani
byt sdileny s dalSimi subjekty.

Pro vyrobce zarizeni a poskytovatele sluzeb bude klicové prokazat, ze jejich systémy skutecné splnuji
podminku vyluéné kontroly subjektu tdaji. To bude vyzadovat technickou dokumentaci prokazujici,
ze biometrické udaje jsou ukladéany pouze lokdlné v zabezpeCeném prostredi a transparentni
informace pro uzivatele o tom, jak jsou jejich biometrické tidaje zpracovavany a Ze nejsou predavany
tretim stranam, pripadné nezavislé audity nebo certifikace systému, které maji posilit davéru
uzivateld.

Je pravdépodobné, ze EDPB vyda dalsi pokyny k vykladu pojmu ,vyluénd kontrola subjektu udaji”,
zejména v kontextu cloudovych sluzeb a vzdaleného zalohovani dat. Otazkou zustava, zda bude
mozné aplikovat vyjimku i na situace, kdy jsou biometrické tdaje zédlohované v Sifrované podobé na
cloudovych serverech vyrobce. Technicky by mél pristup pouze subjekt tdajli, avSak jeho kontrola
nad daty neni v takovém pripadé zcela ,vylucna”.

Ohlasovani jen vysoce rizikovych incidentu

Soucasné uprava v ¢lanku 33 GDPR vyzaduje, aby spravce oznamil dozorovému uradu poruseni
zabezpeceni osobnich udaju bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji do 72 hodin, ledaze je
nepravdépodobné, Ze by takovy incident mél za nasledek riziko pro prava a svobody fyzickych osob.
Tato negativné formulovana podminka vytvari nejistotu ohledné toho, kdy je oznamovani skutecné
nutné. Oproti tomu Clanek 34 GDPR stanovuje povinnost informovat o incidentu subjekty udaju,
pokud je pravdépodobné, ze bude mit za nasledek vysoké riziko pro jejich prava a svobody.

Zména navrhovana v Digital Omnibus sjednocuje prahy pro oznamovani mezi ¢lanky 33 a 34 GDPR a
zavadi jednotnou hranici , vysokého rizika” i pro hlaseni dozorovému uradu. Spravce bude povinen
oznamovat pouze ta poruseni zabezpeceni, ktera pravdépodobné povedou k vysokému riziku pro
prava a svobody fyzickych osob. Soucasné se prodluzuje lhuta pro oznamovani na 96 hodin, coz
ma spravcum poskytnout dostatecny Cas na radné vyhodnoceni incidentu a jeho dopadu.

EDPB bude povéren vypracovanim jednotného evropského formulare pro oznamovani a spolecného
seznamu okolnosti, které predstavuji vysoké riziko. Tento pristup ma odstranit soucasnou



nejednotnost mezi ¢lenskymi staty a zjednodusit situaci zejména pro mezinarodné pusobici spravce.

Klicovou inovaci je zavedeni jednotného kontaktniho mista (Single Entry Point - SEP)
spravovaného Agenturou Evropské unie pro kybernetickou bezpecnost.[12] Tento systém vychazi z
principu ,nahldsit jednou, sdilet s mnoha” a ma odstranit prekryvajici se oznamovaci povinnosti
napri¢ riznymi regulacemi jako je GDPR, smérnice NIS 2 nebo natizeni DORA.[13]

Revoluce v cookies: Konec , listoveho” teroru?

Navrhovanda reforma predstavuje vyznamnou korekci souCasného stavu, ktery je poznamenan
roztristénosti mezi smérnici e-Privacy a narizenim GDPR. Tento dudlni rezim v praxi generuje znac¢né
transak¢ni naklady a pravni nejistotu, nebot k téZe operaci Casto pristupuji ruzné dozorové organy s
odliSnou metodikou.

Dosavadni striktni pozadavky na aktivni a svobodny souhlas, uplathované bez ohledu na to, zda
ukladané informace predstavuji osobni udaje, vedly v praxi k neudrzitelné ,bannerové unave“.
Navrhovana reforma se proto snazi tento stav prekonat priklonem k technologické neutralité a
automatizaci spravy uzivatelskych preferenci.[14]

Podle nové pravni Upravy se ma veSkeré zpracovani osobnich tdaji v koncovém zarizeni ridit
vyhradné narizenim GDPR. Tim mé dojit k odstranéni interpretacnich rozporu a sjednoceni dohledu
pod mechanismus , one-stop-shop“.

Navrh davéa Evropské komisi mandat k vytvoreni navazujicich norem pro automatizované predavani
preferenci subjektu udaju. Spravci budou povinni respektovat signaly vysilané prohlizecem[15] Ci
agentni umélou inteligenci.

Navrh zavadi v ¢lanku 88a hierarchickou strukturu pravidel, ktera kombinuje ochranu soukromi s
pragmatickym pristupem k fungovani digitalnich sluzeb. Vychozim pravidlem zistava princip opt-
in: jakykoliv pristup k datum v zarizeni uzivatele je primarné podminén jeho svobodnym souhlasem.
Néavrh vSak ponechava prostor pro specifické vyjimky stanovené pravem Unie nebo ¢lenského statu,
pokud sleduji dalezité verejné zajmy (napriklad bezpecnost statu ¢i vymahani prava dle ¢l. 23
GDPR).

Prinosem pro konkurenceschopnost ma byt rozsireni tzv. zakonnych licenci, kdy je zpracovani
zakonné bez nutnosti souhlasu. Jedna se o situace, kdy je operace nezbytna pro:

a. Technicky prenos - tj. zajiSténi samotné elektronické komunikace v siti.

b. Vyzadanou sluzbu - tj. poskytnuti funkce, kterou uzivatel vyslovné aktivoval (tzv. funk¢ni
cookies).

c. Vlastni analytiku (méreni navstévnosti) - jde o vytvareni agregovanych statistik vyhradné
pro potreby spravce, coz de facto legalizuje analytické néastroje bez nutnosti banneru, pokud
data nejsou sdilena s tretimi stranami.

d. Kybernetickou bezpecnost - operace pro zajisténi integrity a obnovu bezpecnosti sluzby, o
kterou uzivatel Ci jeho zarizeni pozéadalo.

Pro situace, kde souhlas zustava nezbytny, tj. zejména marketingovy tracking, zavadi ¢lanek 88a
procesni pravidla pro zamezeni manipulativnich technik. Jde jednak o zdaraznéni zavedeného
principu, Ze odmitnuti souhlasu musi byt stejné jednoduché jako jeho udéleni. Navrh explicitné
vyzaduje tlac¢itko pro odmitnuti na prvni Grovni banneru (princip ,Single Click”). Dale navrh
zavadi ochranu pred ,re-promptingem®, tj. pokud uzivatel souhlas udéli, spravce jej nesmi
zbytecné zadat znovu. Pokud uzivatel souhlas odmitne, vznika Sestimési¢ni lhuta, béhem které je



zakdzano uzivatele se stejnou zadosti znovu kontaktovat.
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Posun v automatizovaném rozhodovani: Konec doktriny
»lidského faktoru“

Vyznamnou bariéru pro digitdlni inovace dosud predstavovala rigidni interpretace ¢lanku 22 GDPR,
ktery v zékladu zakazuje rozhodnuti zalozend vyhradné na automatizovaném zpracovani. Ackoliv
existuje vyjimka pro pripady, kdy je takové rozhodovani nezbytné pro plnéni smlouvy, dozorové
organy a judikatura tento pojem vykladaji pomérné restriktivné.[16] Pokud totiz bylo teoreticky
mozné proces zajistit lidskou silou, byla automatizace ¢asto shledana jako , postradatelnd”.

Navrhovanéa revize tento pristup zdsadné méni a zavadi objektivnéjsi standard nezbytnosti.
Automatizované rozhodovani bude nové pripustné vzdy, pokud je logickou soucasti smluvniho plnéni,
a to bez ohledu na hypotetickou moznost zapojeni ¢lovéka do rozhodovaciho procesu. Pokud vSak
existuje nékolik stejné ucinnych reSeni automatizovaného zpracovani, meél by spravce pouzit to méné
rusive.

Podnikiim ve finan¢nim sektoru, pojistovnictvi Ci logistice to muze zlepSit pozici pri nasazovani
pokrocilych algoritmi a predstavovat impulz pro zvySovéani konkurenceschopnosti na globalnim trhu.

Harmonizace DPIA: Konec narodni fragmentace

Dal$im vyznamnym krokem muze byt navrhovana unifikace procesu posouzeni vlivu na ochranu
osobnich udaju (,DPIA“). Soucasny stav, kdy seznamy operaci vyzadujicich DPIA (dle Cl. 35 odst. 4
a 5 GDPR) definuji jednotlivé narodni dozorové organy, vytvari pro subjekty pusobici ve vice
¢lenskych statech neprehledné a ¢asto protichudné regulatorni prostredi. Tato fragmentace zvySuje
pravni nejistotu a administrativni naklady zejména u inovativnich projektu s preshrani¢nim
presahem.

Reforma tuto pravomoc prendsi na Evropskou komisi, ktera nové vyda jednotny unijni seznam
operaci zpracovani, jez DPIA podléhaji, i téch, kterd jsou od této povinnosti explicitné osvobozena.
Klicovym prinosem pro praktické fungovani podniki bude zavedeni zavazné jednotné metodiky a
sablony. Pro spravce to znamend nejen vyznamné snizeni nékladu na pravni poradenstvi, ale
predev$im moznost spolehnout se na presumpci shody pri dodrzeni jednotnych metodickych pokyna
napric celym jednotnym trhem.

Flexibilni pravni ramec pro éru umeéle inteligence

Vyznamnou inovaci, kterou Digitalni Omnibus prinasi, je vyplnéni legislativniho vakua v oblasti
trénovani a nasazovani modell umélé inteligence.

Pro vyvoj Al je nyni explicitné pripustén opravnény zajem (¢l. 6 odst. 1 pism. f GDPR) jako
dostatecny pravni titul, jsou-li splnény specifické podminky transparentnosti a bezpecnosti.

Névrh obsahuje i novou vyjimku pro vyuziti zvlastnich kategorii osobnich udaju (napriklad
udaje o zdravotnim stavu) pro Ucely vyvoje a pouzivani Al. Tato moznost je podminéna zavedenim
robustnich technickych a organizacnich opatreni. Je vSak otdzka, do jaké miry tato opatreni
predstavuji dalsi vrstvu povinnosti nad ramec pozadavku kladenych Aktem o umélé inteligenci,
coz muze v praxi vyzadovat dal$i harmonizaci compliance procesu.

Navrh déle zavadi logickou posloupnost nakladani s daty v Al systémech. Primérnim cilem je data



nezpracovavat, pokud to neni nezbytné. Pokud k tomu dojde, méa byt zajisténo jejich vCasné
odstranéni (napr. po fazi trénovani). V posledni instanci je treba zajistit jejich ochranu primo ve
vystupech Al, aby nedochéazelo k neopravnéné identifikaci subjektu udaju skrze vygenerovany
obsah.

Posileni inovacniho potencialu skrze védecky a komercni
vyzkum

Zavérecny pilir reformy se zaméruje na modernizaci pravidel pro védecky a historicky vyzkum.
Navrh Digitalniho Omnibusu explicitné uznava komercni vyzkum jako legitimni formu
védecké cinnosti pozivajici stejnych privilegii jako vyzkum akademicky.

Pro védecké ucely nové nebude nutné striktné dodrzovat pravidlo sluditelnosti s ptivodnim ucelem
sbéru dat (tzv. purpose compatibility), pokud budou implementovany vhodné zaruky. Tato tleva
(kterd se vsak netyka zpracovani zalozeného na souhlasu) umozni efektivni sekundarni vyuziti
velkych datovych sad pro dalsi vyzkum bez nutnosti ziskdvat nové pravni tituly.

Vyznamnou procesni ulevu predstavuje rozsireni vyjimky z informacni povinnosti. Ta se nové
uplatni i v pripadech, kdy byla data ziskana primo od subjektu tdaju, pokud by nasledné informovani
o vyzkumném vyuziti vyzadovalo neprimérené usili.

Tato opatreni v souhrnu maji vytvorit pro evropské firmy i vyzkumné instituce prostredi s nizsi
administrativni zatézi, které umoznuje rychlejsi prechod od sbéru dat k inovativnim objevim a
produktum.

Zaverecneé shrnuti

Digital Omnibus odrézi snahu Evropské unie najit rovnovahu mezi ochranou osobnich udaju a
potrebami digitalni ekonomiky. Pro podnikatele to v praxi znamena méné administrativnich
povinnosti v nékterych oblastech, zaroven vSak novou nejistotu tam, kde navrh operuje s neuréitymi
pravnimi pojmy. Z dlouhodobého hlediska vSak miize konsolidace digitalni regulace posilit stabilitu
pravniho prostredi a podporit duvéru v evropsky digitalni trh.
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